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HABEAS CORPUS N° 386.293 - SP (2017/0014886-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE . SILVIA REGINA CATTO MOCELLIN

ADVOGADA . SILVIA REGINA CATTO - SP120075

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ALEX SANDER NOGUEIRA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. ROUBO TRIPLAMENTE QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. GRAVIDADE
DO CRIME. PERICULOSIDADE DO AGENTE. VINCULA(;AO COM
ORGANIZACAO CRIMINOSA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA.  INAPLICABILIDADE DE MEDIDA CAUTELAR
ALTERNATIVA. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA.
ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetracao ndo deve ser conhecida segundo a atual orientacéo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do proprio Superior Tribunal
de Justica. Contudo, considerando as alegacfes expostas na inicial,
razodvel a andlise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. Em vista da natureza excepcional da prisédo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢ao quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal. Devendo, ainda, ser mantida a prisédo
antecipada apenas quando nado for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

No caso dos autos, a prisdo preventiva foi adequadamente
motivada, tendo sido demonstrada, com base em elementos concretos, a
gravidade do delito e a periculosidade do agente, acusado de integrar
organizacdo criminosa voltada para o roubo de maquinas agricolas e
similares, tendo o grupo rendido 23 funcionarios, amarrando-os e
mantendo-os sob permanente ameaca de morte, o que ndo lhes
possibilitou qualquer esboco de defesa, demonstrando risco ao meio
social e recomendando a sua custodia cautelar para garantia da ordem
publica.

3. A presenca de condicdes pessoais favoraveis do agente,
como primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa
Obice, por si sO, a decretagdo da prisdo preventiva, quando identificados
0S requisitos legais da cautela.

4. S&o inaplicaveis quaisquer medidas cautelares
alternativas previstas no art. 319 do CPP, uma vez gque as circunstancias
do delito evidenciam a insuficiéncia das providéncias menos gravosas.

Habeas corpus ndo conhecido.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jorge Mussi.

Brasilia (DF), 20 de abril de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
IMPETRANTE . SILVIA REGINA CATTO MOCELLIN
ADVOGADA . SILVIA REGINA CATTO - SP120075
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ALEX SANDER NOGUEIRA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido de
liminar, impetrado em favor de ALEX SANDER NOGUEIRA contra acorddo do Tribunal
de Justica do Estado de Sdo Paulo (HC n. 2215539-32.2016.8.26.0000).

Infere-se dos autos que o paciente foi preso preventivamente, em
11/10/16, pela suposta pratica de crime de roubo triplamente qualificado.

Irresignada, a defesa impetrou o habeas corpus originario, tendo a Corte

estadual denegado a ordem em acérdao assim ementado:

"Habeas corpus”. Paciente a quem se imputa O
cometimento dos crimes de roubo triplamente majorado e organizacao
criminosa. Pretensdo a desconstituicdo da prisdo preventiva. 1. Dados
empiricos que revelam condutas que, a primeira vista, mostram-se
bastante reprovaveis sob a Optica penal, a sugerir que se cuida de agente
perigoso. Prisdo cautelar que se mostra necessaria para garantia da
ordem publica, situacdo que pode vir caracterizada pelas proprias
circunstancias do crime imputado. Liberdade provisoria inadmissivel. A
garantia da ordem publica, enquanto requisito autorizador da prisédo
preventiva, pode derivar da necessidade de se interromper ou diminuir a
atuacdo de integrantes de organizacdo criminosa. 2. Decisao judicial
fundamentada. Ordem denegada (fl. 17).

No presente writ, alega que o paciente sofre constrangimento ilegal
decorrente da prisédo preventiva alicercada na gravidade abstrata do delito, estando
ausente motivacao idonea a respaldar o decreto prisional, diante do ndo preenchimento
dos requisitos da priséo preventiva, previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

Aduz, ainda, ser o paciente portador de condi¢cdes pessoais favoraveis,
além de nado haver provas que demonstrem sua participacéo na empreitada criminosa.

Requer seja deferida ao paciente a liberdade provisoria, expedindo-se,

consequentemente, alvara de soltura em seu favor.
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Indeferida a liminar (fls. 49/51) e prestadas as informacdes solicitadas (fls.
59/60), o Ministério Publico Federal opinou pela denegacéo da ordem (fls. 70/74).
E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 386.293 - SP (2017/0014886-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo a atual orientagéo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal e do préprio Superior Tribunal de Justica. Contudo,
considerando as alegacgdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar
a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

Conforme relatado, busca-se, no presente writ, a revogacao da prisao
preventiva da paciente, com a expedicdo de alvara de soltura em seu favor.

O Juizo da 12 Vara Criminal da Comarca de Itu/SP, no momento em que
recebeu a denuncia oferecida pelo Ministério Publico, decretou a priséo preventiva do

paciente sob os seguintes fundamentos:

No mais, quanto ao requerimento de prisdo preventiva dos
acusados, ficaram evidenciados o0s requisitos fumus bom iuris e
periculum libertalis, além da condi¢cdo de admissibilidade prevista no art.
313,1 e ll, do CPP.

A custddia € necessaria para a garantia da ordem publica,
bem como para assegurar a aplicacéo da lei penal na medida em gue se
trata de delito de extrema gravidade, com emprego de violéncia e grave
ameaca a pessoa, com eventual uso de arma de fogo, que perturba a
tranquilidade e a paz social, colocando em risco bens juridicos superiores
como a integridade fisica e psiquica das pessoas e a incolumidade do
patrimonio alheio.

(--)

Ressalte-se que a forma de execucao do delito ora apurado
revela elevado risco a terceiros, além de revelar especial periculosidade
de seus executores, que, em tese, utilizaram arma de fogo, agindo em
concurso de agentes.

A natureza e o consideravel valor econébmico dos objetos
roubados igualmente refletem o risco social decorrente do delito, com
potenciais graves prejuizos patrimoniais para as vitimas visadas.

Observa-se, de outro lado, que aos denunciados esta sendo
imputada pratica de delito doloso, punido com reclusdo, qual seja, roubo
mediante grave ameaca exercida com manejo de arma de fogo, além de
possivelmente integrarem organizacdo criminosa, tudo a denotar, pelas
circunstancias dos graves delitos ora apurados, a necessidade de
segregacao cautelar dos acusados, tendo-se em vista, ainda, 0 quantum
de pena aplicavel na hipétese dos autos.

Ha nos autos prova bastante da materialidade e veementes
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indicios de autoria delitiva, de modo que se mostram presentes 0s
pressupostos para a decretacdo da custddia preventiva, conforme relatos
constantes do feito, corroborados pelos varios relatorios elaborados pela
autoridade policial.

Frise-se que, além do pedido de prisédo preventiva requerida
pela D. Autoridade Policial, encampada pelo Org&do Ministerial em relagéo
a Alisson, Marcelino, José Aparecido e Alex Sander, que ora se defere,
também deve ser deferida a prisdo de Dimas Felix, porquanto, como
ponderado pelo Ministério Publico, tal denunciado foi reconhecido, como
se verifica de fls. 14, bem como Luiz Fernando, igualmente, em tese, com
participacao ativa no grupo criminoso.

Outrossim, diante dos elementos até aqui coligidos aos
autos, além da gravidade extrinseca do delito (em abstrato), a gravidade
em concreto é bastante para buscar-se resguardar tanto a ordem publica
guanto a conveniéncia da instru¢ao criminal.

Ao que consta, os denunciados, em tese, devidamente
organizados e armados, visavam a pratica de delitos patrimoniais
perpetrados nesta urbe e em outras localidades, tratando-se de roubo de
maquinas agricolas e similares.

Denota-se a extrema periculosidade dos agentes,
porquanto, conforme descricdo contida na inicial, renderam 23 (vinte e
trés) funcionarios que se encontravam no local da subtracdo perpetrada,
amarrando-os e 0s mantiveram sob permanente ameaca de morte, o0 que
ndo lhes possibilitou qualquer esboco de defesa, 0o que revela a
organizacao do grupo ora denunciado.

Diante das razBes acima alinhavadas, a ordem publica
necessita ser resguardada em detrimento da cautelar custodia dos réus,
porguanto se trata de delito gravissimo, ressaltando a periculosidade dos
agentes, conforme condutas descritas na dendncia.

Ademais, diante da prova da materialidade e dos fortes
indicios de autoria, a manutencao dos indiciados em liberdade ensejaria
intensa sensagdo de impunidade na sociedade, sensacdo esta que
fomenta a prética de outros delitos, quer por parte dos acusados, quer por
parte de terceiros.

De outro lado, é necessario também nao se olvidar que a
regular instrugdo criminal poderia ser dificultada com a liberdade dos
denunciados, 0s quais, como ja mencionado, revelam extrema
periculosidade, podendo constranger vitimas e testemunhas.

Além disso, em liberdade, grande € a probabilidade de se
evadirem, por se tratar, em tese, de grupo organizado e com recursos,
dificultando a instruc&o criminal e podendo, inclusive, frustrar a aplicacéo
da lei penal, caso haja condenac¢do, ndo sendo temerario antever que
poderdo voltar a delinquir, intimidar vitimas e testemunhas do processo,
frustrar a instrugdo criminal ou mesmo furtar-se a aplicacdo de eventual
reprimenda, observando-se, ainda, que foi arrolada testemunha sigilosa.
(fls. 25/27).

A referida segregacéo antecipada foi mantida pelo Tribunal de origem, nos
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seguintes termos:

3. Com efeito, segundo se depreende dos autos ha indicios
de que o paciente, em concurso com outros cinco agentes, praticou os
crimes de roubo triplamente majorado (concurso de pessoas, emprego de
arma de fogo e restricdo de liberdade da vitima), subtraindo maquina
agricola de elevado valor, numa acdo em que foram rendidos 23
funcionarios, e organizacao criminosa (fls. 14/16, 32/35, 36/38, 39, 40/41,
44/46, 54/56, 70/73, 75/76). Tanto que foi oferecida denuncia (fls. 32/34),
gue veio a ser recebida (fls. 99/103).

Vale dizer, guarda plausibilidade juridica a imputacao.

(...)

Dados empiricos a descortinar, a primeira vista, uma
conduta bastante reprovavel sob a optica penal.

Quadro a sugerir que se trata de pessoa perigosa, cuja
liberdade pde em risco a coletividade, a reclamar uma pronta reacao do
ordenamento juridico, com o escopo de tutelar bens juridicos
fundamentais.

Dai porque, a custddia cautelar se justifica para a garantia
da ordem publica.

(...)

Enfim, a prisdo preventiva é providéncia necessaria, néo
havendo possibilidade da sua substituicdo por alguma outra medida
(artigo 319, do Caodigo de Processo Penal).

4. Por sua vez, a decisdo hostlizada (fls.99/103)
encontra-se fundamentada, com referéncia a circunstancias especificas
do caso, ndo se cuidando de decretacdo de segregacdo proviséria com
base apenas na gravidade em abstrato do delito.

Sublinhe-se que a decisdo que decreta a prisao preventiva
nao reclama fundamentacéo exaustiva, bastando uma analise sucinta dos
requisitos que dao ensejo a segregacao cautelar (STF, RHC n° 89.972-2,
rel. Min. Carmen Lucia; HC n° 86.605, rel. Min. Gilmar Mendes; HC n°
62.671, rel. Min. Sydney Sanches; STJ, HC n° 154.164, rel. Min. Felix
Fischer) (fls. 18/20).

E assente nesta Corte Superior de Justica que a prisdo cautelar possui
natureza excepcional, somente sendo possivel sua imposicdo ou manutengcdo quando
demonstrado, em decisdo devidamente motivada, o preenchimento dos pressupostos
previstos no art. 312 do Cdodigo de Processo Penal.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presungéo
da inocéncia e a excepcionalidade da priséo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar

diversa, de que cuida o art. 319 do Cdédigo de Processo Penal.
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No caso dos autos, verifico que a prisdo preventiva foi adequadamente
motivada, tendo sido demonstradas, com base em elementos concretos, a gravidade
do delito e a periculosidade do agente, acusado de integrar organizagcado criminosa
voltada para o roubo de maquinas agricolas e similares, tendo o grupo rendido 23
funcionarios, amarrando-os e mantendo-os sob permanente ameaca de morte, o que
néo lhes possibilitou qualquer esboco de defesa, demonstrando risco ao meio social e
recomendando a sua custddia cautelar para garantia da ordem publica.

Nesse sentido, cito os seguintes julgados desta Corte:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ORGANIZAQAO CRIMINOSA. TENTATIVA DE EXTORSAO
MEDIANTE SEQUESTRO. RECEPTACAO. PRISAO PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. AUSENCIA
DE NOVO TIiTULO. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. ORGANIZAQAO VOLTADA PARA A PRATICA DE
CRIMES CONTRA INSTITUICOES FINANCEIRAS. RECORRENTE
QUE OSTENTA REGISTROS POR ATOS INFRACIONAIS
EQUIPARADOS A TRAFICO DE DROGAS, TENTATIVA DE
HOMICIDIO, ROUBO E FURTO. ALEGAGAO DE INOCENCIA.
DESCABIMENTO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Para a Quinta Turma desta Corte, a sentenca
condenatéria que mantém a prisdo cautelar do réu somente constitui
novo titulo judicial se agregar novos fundamentos, com base no art.
312 do Caodigo de Processo Penal.

2. Mostra-se exaustivamente fundamentada a
segregacdo preventiva em hipotese na qual o recorrente é
acusado de integrar organizacdo criminosa composta por, ao
menos, 8 membros, voltada para a pratica de crimes contra
instituicbes financeiras, e preso em flagrante com os demais
acusados, em veiculos anteriormente roubados, enquanto
tentavam sequestrar gerente de agéncia do BRB ou algum
familiar dele, com fim de extrair dai vantagem financeira.

3. Embora os registros ostentados pelo recorrente de
pratica de atos infracionais equiparados aos crimes de trafico de drogas,
tentativa de homicidio, roubo e furto ndo possam ser utilizados para fins
de reincidéncia ou maus antecedentes, por ndo serem considerados
crimes, podem ser sopesados na andlise da personalidade do
recorrente, reforcando o0s elementos ja suficientes dos autos que o
apontam como pessoa perigosa e cuja segregacdo € necessaria.
Precedente da 32 Sec¢do. Ressalva do entendimento do Relator.

4. A necessidade da segregacao fica reforcada na hip6tese
dos autos, em que sobreveio a sentenca, tendo o recorrente respondido
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a toda a acdo penal preso, uma vez que a existéncia de édito
condenatorio enfraquece sua presuncdo de nao culpabilidade, de modo
gue se mostra adequada a manutencao da priséo.

5. A tese de insuficiéncia de prova da materialidade da
estabilidade da organizacdo criminosa, ja que ndo se teria dado inicio as
suas atividades, consiste, em suma, em alegacdo de inocéncia, matéria
gue ndo encontra espaco de andlise na estreita via do habeas corpus ou
do recurso ordindrio, por demandar exame do contexto
fatico-probatorio.

6. Eventuais circunstancias pessoais favoraveis ao
agente, como primariedade e bons antecedentes, ou residéncia no distrito
da culpa e exercicio de atividade laborativa licita, ndo sédo suficientes a
concessdo de liberdade provisoria, se presentes 0s requisitos
autorizadores da custodia cautelar.

7. As circunstancias que envolvem o fato demonstram a
saciedade que outras medidas previstas no art. 319 do Cdédigo de
Processo Penal ndo surtiriam o efeito almejado para a protecéo da ordem
publica.

8. Recurso desprovido (RHC 61.015/DF, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 26/08/2016).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
ASSOCIACAO E TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DA PRISAO
PREVENTIVA. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
NOCIVIDADE E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. RISCO DE
REITERAC}AO DELITIVA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[..]

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excec¢ao, ja que,
por meio desta medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. E por isso que tal medida constritiva s6 se justifica
caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312
do Cédigo de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto
medida de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
puni¢céo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite complementacéo
de sua fundamentacdo pelas instancias superiores (HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

IV - Na hipbtese, a prisdo preventiva encontra-se
devidamente fundamentada em dados extraidos dos autos, que denotam
gue o impetrante/paciente integraria associacao criminosa voltada para a
pratica de tréfico internacional de drogas, além do fato de ter sido
apreendidos 300 kg de cocaina, dados que evidenciam sua periculosidade
concreta e a necessidade de se garantir a ordem publica, em virtude do
fundado receio de reiteracao delitiva.
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V - Acerca da quaestio, ja se pronunciou o col. Pretorio
Excelso no sentido de que "A necessidade de se interromper ou
diminuir a atuacdo de integrantes de organizacdo criminosa,
enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica, constituindo
fundamentacao cautelar idénea e suficiente para a prisédo preventiva"
(HC n. 95.024/SP, Primeira Turma, Rel. Min. Carmen Lucia, DJe de
20/2/2009).

Habeas corpus ndo conhecido (HC 329.673/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 31/03/2016).

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO E HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em
assinalar que a determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve
efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a
necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312
do CPP.

2. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal, em especial a
garantia da ordem publica, evidenciada pela gravidade concreta da
conduta delitiva - ao destacar que o recorrente e o corréu integram
organizacdo criminosa voltada ao trafico de drogas e que o
homicidio em questdo estaria relacionado ao comércio ilicito de
entorpecentes e supostamente motivado por vinganca -, e, ainda,
pela necessidade de assegurar a aplicacao da lei penal, em razdo de
0 acusado estar foragido.

3. Fica afastada, por hora, a alegacao de excesso de prazo,
pois ndo foi demonstrada a demora irrazoavel e injustificada para o
término da instrugdo criminal. Trata-se de "feito complexo, no qual
inclusive houve a necessidade de expedicdo de cartas precatérias e
redesignacao de audiéncias” (fl. 93). O Tribunal a quo ressaltou também
gue "o acusado ndo compareceu em audiéncia realizada no dia 11 de abril
de 2014, motivo pelo qual foi necessério remarcé-la para data posterior,
[na qual] uma das testemunhas de acusacdo também ndo esteve
presente” (fls. 93-94), o que confere maior morosidade a tramitacdo do
processo.

4. Recurso ndo provido (RHC 63.462/ES, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 31/03/2016).

Cumpre registrar, ademais, que esta Corte Superior possui entendimento
firme no sentido de que a presenca de condi¢cdes pessoais favoraveis do agente, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa Obice, por si s6, a

decretacéo da prisédo preventiva, quando identificados os requisitos legais da cautela.
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Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE E DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisdo cautelar € medida excepcional, uma vez que, por
meio dela, se priva o réu de sua liberdade antes do pronunciamento
condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em
julgado. A segregacdo provisoria do paciente restou fundamentada ao
menos para garantir a ordem publica, por conveniéncia da instrucdo
criminal e aplicacéo da lei penal.

2. Foram apreendidos com o recorrente 200g de maconha,
82g de crack e 700g de solvente organoclorado, quantidade e diversidade
que, aliadas as circunstancias em que se deu o flagrante, justificam o
encarceramento cautelar para garantia da ordem publica.

3. Circunstancias pessoais favoraveis, por si sés, nao
impedem a decretacdo da priséo cautelar. (Precedentes.) 4. Recurso
ordinario em habeas corpus nédo provido (RHC 67.524/RJ, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 30/03/2016).

Nesse contexto, justificada a necessidade da prisdo preventiva para
garantia da ordem pdublica, verifica-se a inaplicabilidade de quaisquer medidas
cautelares alternativas previstas no art. 319 do CPP, uma vez que as circunstancias do
delito evidenciam a insuficiéncia das providéncias menos gravosas.

Ante o0 exposto, voto no sentido de ndo conhecer da impetragéo.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Fdix Fischer, Reynado Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jorge Mussi.



