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Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°230.474 - SP
(2012/0193211-6)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA )
AGRAVANTE : COMPANHIA DE GASDE SAO PAULO - COMGAS
ADVOGADOS : FLAVIO PEREIRA LIMA E OUTRO(S) - SP120111

JOSE DIOGO BASTOS NETO E OUTRO(S) - SP084209
LEONARDO GUERZONI FURTADO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

- SP104553 )
AGRAVADO  : MUNICIPIO DE SAO PAULO
PROCURADOR  : LUIZ HENRIQUE MARQUEZ E OUTRO(S) - SP227402

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. FORNECIMENTO DE GAS NATURAL.
RESTITUICAO DE VALORES ADIANTADOS EM CONTRATO.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA.
RECONVENCAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA. SUMULAS5E 7
DO STJ APLICACAO. SUMULAS 282 E 283 DO SIF.
INCIDENCIA.

1. O Plen&io do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de
marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admisshilidade na
forma nele prevista, com as interpretacbes dadas até entdo pela
jurisprudéncia do Superior  Tribund de Judtica’ (Enunciado
Adminidrativo n. 2).

2. Inexiste violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o Tribund de
origem enfrenta a omissdo alegada nos embargos de declaracdo e emite
pronunciamento fundamentado, ainda que contraio a pretensdo da
recorrente.

3. A Corte estadual reconheceu a ilegitimidede passva do
Municipio/agravado na demanda reconvencionad mediante a andise da
documentacdo trazida aos autos, notadamente os termos contratuais di
mencionados, de modo que o acolhimento das razbes do especiad, no
ponto, esbarra nos oOhices insertos nas Simulas 7 e 5 do ST,
respectivamente.

4. Néo enfrentada no acérdéo recorrido a ofensa aos dispositivos legais
mencionados, carece 0 apelo nobre do indispensavel prequestionamento,
a teor do disposto na Simula 282 do STF, requisito também exigido em
relacéo as matérias de ordem publica, como a prescricéo. Precedentes.
5. A ndo impugnacdo do segundo argumento sustentado no acérdéo
recorrido (a digingdo tempora entre as dividas cobradas na acéo
principa e na reconvencdo) atrai a incidéncia, na hipotese, da Simula
283 do STF.

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os
Srs. Minigtros Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito Goncalves, Sérgio Kukina (Presidente) e
Regina Helena Costa votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 28 de marco de 2017 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°230.474 - SP
(2012/0193211-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por COMPANHIA DE GAS DE
SAO PAULO — COMGAS contra decisio que reconsiderou decisum anterior que determinara o
retorno dos autos a origem para conhecer do agravo e ndo conhecer do Seu recurso especial,
com fulcro no art. 253, 11, "d', do RISTJ.

Sustenta o(a) agravante, em sintese, que preencheu todos os requisitos
para admisshilidade do especid, pois "a matéria € exclusvamente de direito; ndo se faz
necessaria a andlise do conjunto fético-probatorio, tampouco de clausulas contratuais, todos os
fundamentos dos acdrddos recorridos foram devidamente impugnados e houve o devido
prequestionamento”.

Contrarrazdes.

E o rdatério.
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Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°230.474 - SP
(2012/0193211-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Conforme estabelecido peo Plen&rio do STJ, "aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas
até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica (Enunciado 2).

Feito ta registro, observo que, em que pese aos argumentos expendidos,
a decisdo agravada ndo merece retoque.

Com efeito, € firme a orientacdo jurisprudencid desta Corte acerca da
inexisténcia de violacdo ao art. 535, I, do CPC/1973 quando o julgado, "apesar de rgjeitar 0s
embargos de declaragdo, enfrenta a matéria suscitada, emitindo pronunciamento de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo da recorrente” (AgRg no AREsp
731.392/SC, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
19/11/2015, DJe 27/11/2015).

A esse respeito, confira-se anda AgRg no REsp 1254212/RS, Rdl.
Minisro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/11/2015, DJe 12/11/2015, e
AgRg no ARESp 692.264/SP, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/06/2015, D Je 16/06/2015.

In casu, a Corte de origem, provocada pelos embargos de declaragéo,
longe de se omitir, emitiu pronunciamento acerca do ponto reputado omisso e ja enfrentado no
aresto anterior relacionado a responsabilizacdo do Municipio/agravado pelos débitos cobrados na
reconvencao guizada pelarecorrente (e-STJ fl. 667):

Em que pese discorrer o aresto sobre as razdes de seu convencimento acerca da
existéncia de convénios celebrados entre a Municipalidade paulistana e
cooperativas para administracdo de hospitais, retorna-se ao tema a fim de
extirpar controvérsias remanescentes.

Recolhe-se da andlise dos autos citagbes em diversos documentos aos
mencionados pactos, suficientes a embasar a tese da Municipalidade,
mostrando-se crucial, todavia, para comprovar a questdo as faturas juntadas
pela prépria embargante, nas quais constam como devedores Sociedade Paulista
para o Desenvolvimento da Medicina, Hospital Infantil Menino Jesus, Hospital
Municipal do Tatuapé e Hospital Municipal Tide Setubal, encerrando, assim,
gualquer debate sobre a agitada omissao.

3. Esmiugado o tema dos convénios, afasta-se novamente a tese da
responsabilizacdo da embargada pelos débitos exigidos pela recorrente, perde
relevo a alegada contraditoriedade. Tratando a reconvencdo de periodo
diferente daquele discutido na demanda principal, verificase ndo ser a
Municipalidade paulistana a responsdvel pelo pagamento dos servicos
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prestados aos hospitais, descabida a suposta contradi¢cdo quanto a legitimidade
de parte.

De outro lado, como se pode constatar do excerto acima transcrito e das
razdes esbocadas no primeiro acorddo (e-STJ fls. 632/634), o Tribund a quo, mediante a andlise
da documentacdo trazida aos autos, notadamente os contratos celebrados entre as partes,
reconheceu a ilegitimidade passiva do Municipio/agravado na demanda reconvenciona fundado
Nos seguintes argumentos. @) 0 Municipio sb responderia de modo excepciona e subsidiaio pela
inadimpléncia verificada na reconvencdo e ndo havia prova para abstrair a personalidade juridica
das sociedades cooperativas e b) a divida cobrada pela COMGAS na reconvencgo dizia respeito
a periodo diverso daquele indicado na ag&o principd.

Ora, quanto ao primeiro aspecto, como anotado na decisdo ora agravada,
0 acolhimento das razbes do especia demanda inevitavel incurso na seara fético-probatoria dos
autos, notadamente os termos contratuais ai mencionados, providéncia expressamente vedada
pelas Simulas 7 e 5 do STJ, respectivamente.

A propésto, conferir os seguintes julgados AgRg no AREsp
758.950/SC, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 04/02/2016, e
AgRg no AREsp 123.340/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA,
DJe 24/04/2012.

Ademais, uma vez tendo deixado de enfrentar, no apelo extremo, o
segundo argumento sustentado no acdérdé@o recorrido (a distingdo tempora entre as dividas
cobradas na acéo principa e na reconvencao), a recorrente atraiu a incidéncia da Simula 283 do
STF, sendo descabido procurar fazé-lo somente agora, na via do agravo interno, ante a preclusdo
consumativa

No que toca a alegacdo de contrariedade aos arts. 21, 125, do Codigo de
Processo Civil/1973, 206, § 3° 422 e 834 do Cadigo Civil/2002 , 0 apelo nobre carece do requisito
condtituciona do prequestionamento.

Conquanto ndo se exija mencao expressa do dispogtivo de le federa, a
admissibilidade do recurso na insténcia excepciona pressupde que a Corte de origem tenha se
manifestado sobre a tese juridica apontada pelo recorrente. Esse é o entendimento pretoriano
consagrado na edicdo da Simula 282 do STF, in verbis: "E inadmissivel o recurso extraordinério,
guando n&o ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federa suscitada.”

A mesma fata se constata da alegada prescricdo da divida cobrada pelo
agravado, pois a jurisprudéncia desta Corte é firme em exigir, mesmo para as matérias de ordem
publica, cognosciveis de oficio nas insténcias ordinérias, o requisito do prequestionamento (AgRg
no AREsp 758.357/RS, Rd. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe 09/05/2016; AgRg no REsp 1108606/AC, Rel. Minigro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 22/04/2016; AgRg no
AREsp 793.055/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 10/03/2016, DJe 17/03/2016, e EREsp 805.804/ES, Rd.Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 03/06/2015, DJe 01/07/2015).
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Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

E como voto.

Documento: 1585762 - Inteiro Teor do Acérdao - Site certificado - DJe: 03/05/2017 Pagina 6de5



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no Agint no
Numero Registro: 2012/0193211-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 230.474 / SP

Numeros Origem: 53061003496 5835320061003496 7032525501 99407164419250001
PAUTA: 28/03/2017 JULGADO: 28/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO PAULO
PROCURADOR : LUIZ HENRIQUE MARQUEZ E OUTRO(S) - SP227402
AGRAVANTE : COMPANHIA DE GASDE SAO PAULO - COMGAS
ADVOGADOS : FLAVIO PEREIRA LIMA EOQUTRO(S) - SP120111

JOSE DIOGO BASTOS NETO E OUTRO(S) - SP084209
LEONARDO GUERZONI FURTADO DE OLIVEIRA EOUTRO(S) - SP194553
AGRAVADO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Contratos
Administrativos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : COMPANHIA DE GASDE SAO PAULO - COMGAS
ADVOGADOS : FLAVIO PEREIRA LIMA EOQUTRO(S) - SP120111
JOSE DIOGO BASTOS NETO E OUTRO(S) - SP084209
LEONARDO GUERZONI FURTADO DE OLIVEIRA E OUTRO(S) - SP194553

AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO PAULO
PROCURADOR : LUIZ HENRIQUE MARQUEZ E OUTRO(S) - SP227402
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoleio Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina
(Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.



