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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 836.368 - SP (2016/0007058-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
INTERES.

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: UNIMED DE ASSIS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
© IVO SILVA E OUTRO(S)

MARCOS DOMINGOS SOMMA
: NOEMIA DIAS MACHADO
. TANIA CRISTINA LEME
: HOSPITAL SANTA RITA LTDA
: UNIMED FESP

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. ACAO DE
OBRIGAC}AO DE FAZER C/C INDENIZA(;AO POR DANOS MORAIS.
CIRURGIA DE EMERGENCIA. NEGATIVA DE COBERTURA.
OCORRENCIA. VERIFICACAO. SUMULA N° 7 do STJ. DANO MORAL.
CONFIGURACAO. SUMULA N° 83 DO STJ. VALOR DO DANO
MORAL. SUMULA N° 7 DO STJ. RECURSO MANEJADO SOB A
EGIDE DO CPC/73. DECISAO MANTIDA.

1. As instancias ordinarias, cotejando o acervo fatico-probatorio,
concluiram que a recusa injustificada de cobertura a tratamento
cirargico a beneficiaria deu ensejo a indenizagdo por dano moral.

2. Para infirmar a ocorréncia da recusa injustificada a autorizacdo da
cirurgia seria inevitivel o revolvimento fatico-probatério, o que é
obstado pela Sumula n® 7 do STJ.

3. O acordao recorrido se encontra alinhado com a jurisprudéncia
desta Corte, que firmou o entendimento de que a injusta negativa de
cobertura de tratamento médico configura dano moral passivel de
indenizacao por danos morais.

4. Mostra-se razoavel a fixacdo em R$ 10.000,00 (dez mil reais) para
reparacdo do dano moral pelo ato ilicito reconhecido, consideradas as
circunstancias do caso e as condi¢cdes econémicas das partes.

5. Este Sodalicio Superior altera o valor indenizatério por dano moral
apenas nos casos em gue a quantia arbitrada pelo acérddo recorrido
se mostrar irrisorio ou exorbitante, situacdo que nao se faz presente no
caso em tela.

6. A operadora do plano de salude ndo apresentou argumento novo
capaz de modificar a conclusdo adotada, que se apoiou em
entendimento aqui consolidado. Incidéncia das Sumulas n°s 7 e 83 do
STJ.

7. Inaplicabilidade das disposicdes do NCPC neste julgamento ante os
termos do Enunciado n° 1 aprovado pelo Plenario do STJ na Sessao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com
as interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

8. Agravo regimental n&o provido.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que s&o partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justi¢a, por unanimidade, em negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Bbéas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 26 de abril de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 836.368 - SP (2016/0007058-7)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : UNIMED DE ASSIS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADOS : MARCOS DOMINGOS SOMMA

IVO SILVA E OUTRO(S)
AGRAVADO - NOEMIA DIAS MACHADO
ADVOGADO : TANIA CRISTINA LEME
INTERES. : HOSPITAL SANTA RITA LTDA
INTERES. : UNIMED FESP

RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por UNIMED DE ASSIS
COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO contra decis&o monocratica de minha relatoria
gue negou provimento ao agravo em recurso especial assim ementada:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PLANO DE SAUDE. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C.C. COM
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. CIRURGIA DE
EMERGENCIA. NEGATIVA DE COBERTURA. OCORRENCIA.
VERIFICACAO. SUMULA N° 7 do STJ. DANO MORAL.
CONFIGURACAO. SUMULA N° 83 DO STJ. VALOR DO DANO
MORAL. SUMULA N° 7 DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO
(e-STJ, fl. 694).

Nas razdes do regimental (e-STJ, fls. 702/709), a operadora do plano de
salde alega que ndo ha necessidade do revolvimento de prova. Argumenta, ainda, que o
guantum da reparacéo econémica por dano moral foi além da razoabilidade: R$ 10.000,00
(dez mil reais).

Pleiteia, assim, que a decisdo monocratica seja reconsiderada por esta
Terceira Turma.

A contraminuta nao foi apresentada (e-STJ, fl. 713).

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 836.368 - SP (2016/0007058-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
INTERES.

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
. UNIMED DE ASSIS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
: MARCOS DOMINGOS SOMMA

IVO SILVA E OUTRO(S)
: NOEMIA DIAS MACHADO
: TANIA CRISTINA LEME
: HOSPITAL SANTA RITALTDA
: UNIMED FESP

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. AQAO DE
OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
CIRURGIA DE EMERGENCIA. NEGATIVA DE COBERTURA.
OCORRENCIA. VERIFICACAO. SUMULA N° 7 do STJ. DANO MORAL.
CONFIGURACAO. SUMULA N° 83 DO STJ. VALOR DO DANO
MORAL. SUMULA N° 7 DO STJ. RECURSO MANEJADO SOB A
EGIDE DO CPC/73. DECISAO MANTIDA.

1. As instancias ordinarias, cotejando o acervo fatico-probatorio,
concluiram que a recusa injustificada de cobertura a tratamento
cirurgico a beneficiaria deu ensejo a indenizacéo por dano moral.

2. Para infirmar a ocorréncia da recusa injustificada a autorizacéo da
cirurgia seria inevitdvel o revolvimento fatico-probatorio, o que é
obstado pela Sumula n® 7 do STJ.

3. O acdérdao recorrido se encontra alinhado com a jurisprudéncia
desta Corte, que firmou o entendimento de que a injusta negativa de
cobertura de tratamento médico configura dano moral passivel de
indenizagao por danos morais.

4. Mostra-se razoavel a fixagdo em R$ 10.000,00 (dez mil reais) para
reparagdo do dano moral pelo ato ilicito reconhecido, consideradas as
circunstancias do caso e as condi¢cdes econdmicas das partes.

5. Este Sodalicio Superior altera o valor indenizatério por dano moral
apenas nos casos em que a quantia arbitrada pelo acordao recorrido
se mostrar irrisorio ou exorbitante, situacdo que nado se faz presente no
caso em tela.

6. A operadora do plano de salde ndo apresentou argumento novo
capaz de modificar a conclusdo adotada, que se apoiou em
entendimento aqui consolidado. Incidéncia das Sumulas n°s 7 e 83 do
STJ.

7. Inaplicabilidade das disposi¢cdes do NCPC neste julgamento ante os
termos do Enunciado n° 1 aprovado pelo Plenario do STJ na Sesséao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com
as interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

8. Agravo regimental ndo provido.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 836.368 - SP (2016/0007058-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
INTERES.

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
. UNIMED DE ASSIS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
: MARCOS DOMINGOS SOMMA
IVO SILVA E OUTRO(S)
: NOEMIA DIAS MACHADO
: TANIA CRISTINA LEME
: HOSPITAL SANTA RITALTDA
: UNIMED FESP

VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Trata-se de apelacdes interpostas contra a sentenca que, nos autos da

acao de obrigacao de fazer, c/c indenizacdo por danos morais, visando o ressarcimento
dos valores gastos com a realizacdo de cirurgia de emergéncia, ajuizada pela beneficiaria
contra a operadora, julgou procedentes os pedidos iniciais para condena-la a ressarcir as
despesas hospitalares, além de indenizacdo por danos morais no valor de R$ 10.000,00
(dez mil reais). Também julgou improcedente a demanda em relacdo ao Hospital Santa

Rita.

O Tribunal de origem negou provimento aos apelos manifestados pelas

operadoras, Unimed S&o Paulo e Unimed Assis, em acérddo que recebeu a seguinte

ementa:

EMENTA PLANO DE SAUDE OBRIGACAO DE FAZER C.C.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS

Procedéncia llegitimidade passiva - Inocorréncia Demanda
corretamente ajuizada em face das UNIMED's FEDERACAO e de
ASSIS (contrato firmado com a segunda e intermediacdo visando
internacdo da autora, feita pela primeira) - Caréncia da acéo
Inocorréncia Descabido exigir da consumidora (segurada) a prova
da negativa da recusa das rés Alias, se houvesse autorizacao, a
evidéncia, a autora ndo ajuizaria a acdo, com pedido de tutela
antecipada - Negativa da seguradora no que tange ao custeio de
cirurgia em favor da autora (acometida de fratura no Umero em
decorréncia de acidente) - Alegacdo de que nao houve recusa
Descabimento Cirurgia que somente se realizou apés o deferimento
da tutela antecipada) Dano moral ocorrente, resultado do
sofrimento com a negativa de cobertura para o procedimento
indicado, ndo obstante o quadro de saude da autora (idosa e
internada desde o acidente aguardando cirurgia que chegou a ser
adiada por inércia das rés) - Quantum indenizatério Condenacao
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pelo valor de R$ 10.000,00 Montante que ndo se mostra excessivo
(até mesmo maodico, quando comparado a precedentes desta
Turma Julgadora, envolvendo casos similares) Descabida sua
reducéo - Sentenca mantida Recursos improvidos (e-STJ, fl. 576).

Inconformado, a operadora, Unimed de Assis, interpds recurso especial.

O apelo nobre veio fundamentado na divergéncia jurisprudencial e na
afronta dos arts. 186, 927 e 944, todos do CPC, diante da inexisténcia de ilicitude passivel
de indenizagdo e por ser excessivo o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) fixado para o
dano moral.

O Tribunal de origem ndo admitiu o recurso em razao da incidéncia das
Sumulas n°s 5 e 7, ambas do STJ.

Em suas razdes, a operadora sustentou que trouxe aos autos elementos
suficientes para demonstrar que seja afastada a incidéncia das Sumulas n°s 5 e 7, ambas
do STJ.

A contraminuta ndo foi apresentada (e-STJ, fl. 681).

Em decisdo monocratica, neguei provimento ao agravo em recurso
especial, nos termos da ementa citada no relatorio.

Airresignacéo nao merece prosperar.

Com efeito, a linha argumentativa apresentada pela operadora € incapaz
de evidenciar o desacerto da decisédo agravada.

Nesse contexto, o presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo
do julgado impugnado, devendo ele ser integralmente mantido pelos seus proprios
fundamentos:

Trata-se de apelacdes interpostas contra a sentenca que, nos
autos da acdo de obrigagdo de fazer c.c. indenizacdo por danos
morais, visando o0 ressarcimento dos valores gastos com a
realizac&o de cirurgia de emergéncia, ajuizada pela BENEFICIARIA
contra a OPERADORA, julgou procedentes os pedidos iniciais, para
condend-la a ressarcir as despesas hospitalares, além de
indenizacdo por danos morais no valor de R$10.000,00 (dez mil
reais). Também julgou improcedente a demanda em relacdo ao
Hospital Santa Rita.

O Tribunal de origem negou provimento aos apelos manifestados
pelas OPERADORAS, Unimed Sao Paulo e Unimed Assis, em
acordao que recebeu a seguinte ementa:

EMENTA PLANO DE SAUDE OBRIGACAO DE FAZER C.C.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS
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Procedéncia llegitimidade passiva - Inocorréncia Demanda
corretamente ajuizada em face das UNIMED's FEDERACAO e de
ASSIS (contrato firmado com a segunda e intermediacdo visando
internacdo da autora, feita pela primeira) - Caréncia da acéo
Inocorréncia Descabido exigir da consumidora (segurada) a prova
da negativa da recusa das rés Alias, se houvesse autorizagdo, a
evidéncia, a autora ndo ajuizaria a acdo, com pedido de tutela
antecipada - Negativa da seguradora no que tange ao custeio de
cirurgia em favor da autora (acometida de fratura no umero em
decorréncia de acidente) - Alegacdo de que ndo houve recusa
Descabimento Cirurgia que somente se realizou apés o deferimento
da tutela antecipada) Dano moral ocorrente, resultado do
sofrimento com a negativa de cobertura para o procedimento
indicado, ndo obstante o quadro de saude da autora (idosa e
internada desde o acidente aguardando cirurgia que chegou a ser
adiada por inércia das rés) - Quantum indenizatério Condenacao
pelo valor de R$ 10.000,00 Montante que ndo se mostra excessivo
(até mesmo mdédico, quando comparado a precedentes desta
Turma Julgadora, envolvendo casos similares) Descabida sua
reducdo - Sentenca mantida Recursos improvidos (e-STJ, fl. 576).

Inconformado, a OPERADORA, Unimed de Assis, interp8s recurso
especial.

O apelo veio fundamentado na divergéncia jurisprudencial e na
afronta dos arts. 186, 927 e 944, ambos do CPC, diante da
inexisténcia de ilicitude passivel de indenizacdo e por ser excessivo
o valor de R$10.000,00 (dez mil reais) fixado para o dano moral.

O Tribunal de origem n&o admitiu o recurso em razdo da incidéncia
das SUmulas n°s 5 e 7, ambas do STJ.

Em suas razbes, a OPERADORA sustenta que trouxe aos autos
elementos suficientes para demonstrar que seja afastada a
incidéncia das Sumulas n°s 5 e 7, ambas do STJ.

Contraminuta néo foi apresentada.

E o relatdrio.

DECIDO.

O inconformismo n&o merece prosperar.

(1) Do dano moral

No que se refere a caracterizacao do ilicito civil, o Tribunal de
origem destacou que internada a autora desde o dia 23 de
janeiro de 2014, a data do ajuizamento da acdo, agendada
cirurgia, a mesma nao havia sido realizada, sendo que a acéao
foi ajuizada no dia 05 de fevereiro e que a negativa é, portanto,
mais do que evidente, ja que a cirurgia somente se realizou
apos o deferimento da tutela antecipada (e-STJ, fl. 580).

Desse modo, para infirmar a ocorréncia de recusa injustificada
a tratamento que a beneficiaria teria direito, seria inevitavel o
revolvimento fatico-probatorio, o que é obstado pela Simula n°
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7 do STJ.

No mais, verifica-se que o acodrddo recorrido se encontra
alinhado com a jurisprudéncia desta Corte, que firmou o
entendimento de que a negativa de cobertura de tratamento
meédico configura dano moral passivel de indenizagcdo por danos
morais.

A propdsito, vejam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA NA AUTORIZACAO DE
CIRURGIA DE EMERGENCIA. ILEGALIDADE. DANO MORAL.
REEXAME DE CLAUSULA CONTRATUAIS E DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, em casos excepcionais,
como nas hip6teses de urgéncia ou emergéncia no atendimento e
auséncia de hospital conveniado para receber o paciente, é
possivel o ressarcimento das despesas efetuadas pelo beneficiario
de plano de saude em rede ndo conveniada.

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que
impliqguem interpretacdo de clausula contratual ou incursdo no
contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispdem as
Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 780.650/RJ, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, DJe 07/12/2015 - sem destaque no
original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. RECUSA DE TRATAMENTO MEDICO. DANO MORAL IN
RE IPSA. INDENIZACAO ARBITRADA. INAPLICABILIDADE DA
SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, é abusiva a negativa de
cobertura da empresa operadora a algum tipo de procedimento,
medicamento ou material necessario para assegurar o tratamento
de

doencas previstas no plano de saude.

2. A recusa indevida ou injustificada de tratamento enseja
condenacdo por dano moral, uma vez que agrava a situacdo de
aflicdo e angustia do segurado, ja fragilizado em razdo de sua
doenca. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AgRg no AREsp 756.252/MS, Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, Quarta Turma, DJe 10/2/2016 - sem
destaque no original)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
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SAUDE. NEGATIVA INDEVIDA DE COBERTURA. DANO MORAL
PRESUMIDO.

1. A recusa indevida/injustificada, pela operadora de plano de
salde, de autorizar a cobertura financeira de tratamento médico, a
gue esteja legal ou contratualmente obrigada, enseja reparacéo a
titulo de dano moral por agravar a situacéo de aflicdo psicologica e
de angustia no espirito do beneficiario, estando caracterizado o
dano in re ipsa.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.553.382/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe 3/2/2016 - sem destaque no
original)

Inafastavel, no caso em tela, a incidéncia da Sumula n® 83 do STJ:
N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientacdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida, aplicavel ao recursos especiais interpostos pelas alineas
a e c do permissivo constitucional.

(2) Do valor da indenizagéo por danos morais

A jurisprudéncia desta Corte é firme em proclamar que néo é
cabivel, nesta via especial, o exame da justica do valor
reparatdério por danos morais, porquanto tal providéncia
depende dareavaliacao de fatos e provas, a teor da Sumulan® 7
do STJ.

Por essa razéo, consolidou o entendimento no sentido de que a
revisdo do valor da indenizacdo somente é possivel quando
exorbitante ou irrisério, em flagrante violagdo dos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, o que nao é o caso dos
autos onde a indenizacdo foi fixada em R$10.000,00 (dez mil
reais), em razao da negativa de cirurgia de emergéncia, por
fratura no tmero em decorréncia de acidente doméstico.

A propésito, vejam-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA.
CONTRATO DE PLANO DE AUTOGESTAO EM SAUDE. VALOR
DA INDENIZACAO POR DANO MORAL MANTIDO. MATERIA QUE
DEMANDA REEXAME FATICO-PROBATORIO. DECISAO DE
ACORDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia consolidada no Superior Tribunal
de Justica, a revisdo de indenizacao por danos morais so é possivel
em sede de recurso especial quando o valor fixado pelas instancias
locais se revelar exorbitante ou infimo, de modo a afrontar os
principios da razoabilidade e da proporcionalidade. Ausentes tais
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hipoteses, incide a Sumula 7 do STJ, a impedir o conhecimento do
recurso.

2. A conclusdo do Tribunal de Justica Estadual que reformou em
parte a sentenca e fixou a indenizagdo no valor de R$ 2.000,00,
relativa aos danos morais sofridos - decorreu da andlise dos
elementos fatico-probatdérios dos autos. Entender de forma diversa
implicaria na necessaria incursao na seara fatica para reexame de
provas, conduta vedada em sede de recurso especial.

3. E possivel julgamento singular pelo relator quando o recurso for
manifestamente improcedente ou contrario a jurisprudéncia do
Tribunal, do STF ou de Tribunal Superior. Precedentes. Obice da
Sumula 83/STJ.

4. Ao repisar os fundamentos do recurso especial, a parte
agravante ndo trouxe, nas razbes do agravo regimental,
argumentos aptos a modificar a decisdo agravada, que deve ser
mantida por seus proprios e juridicos fundamentos.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 796.008/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, DJe 1°/2/2016 - sem destaque no
original)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. 1. EMBARGOS DE DECLARA(}AO
ACOLHIDOS. 2. ANALISE DO AGRAVO REGIMENTAL. 3. PLANO
DE SAUDE. PROTESE NECESSARIA AO TRATAMENTO DE
ARTROPLASTIA DE QUADRIL. PROCEDIMENTOS. RECUSA
INDEVIDA/INJUSTIFICADA. DANO MORAL CARACTERIZADO. 4.
REDUCAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 7 DO STJ. 5. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Omissis.

2. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a
recusa indevida/injustificada, pela operadora de plano de salde,
em autorizar a cobertura de tratamento médico prescrito, a que
esteja legal ou contratualmente obrigada, gera direito de
ressarcimento a titulo de dano moral.

3. A revisdo do quantum indenizatério estipulado pelo Tribunal de
origem s6 é admitida quando irris6rio ou exorbitante, o que néo
ocorre no caso em questdo, em que os valores arbitrados néo
destoam dos parametros estabelecidos nesta Corte, para casos
analogos, respeitando os principios da proporcionalidade e da
razoabilidade.

4. Agravo regimental improvido.

(EDcl no AgRg no REsp 1.535.608/SP, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, DJe 3/2/2016 - sem
destaque no original)

Nessas condigcbes, NEGO PROVIMENTO ao agravo em recurso
especial.
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Publique-se.
Intimem-se.

Por fim, vale pontuar que as disposicées do NCPC, no que se refere aos
requisitos de admissibilidade dos recursos, sé@o inaplicaveis ao caso concreto ante 0s
termos do Enunciado n° 1 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos
0s requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

Nessas condicdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
regimental.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso Sanseverino,
Ricardo Villas Bbas Cueva e Marco Aurdlio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



