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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°210.445 - RS (2012/0158079-0)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : NIRA WORM DOS REIS

ADVOGADO . GERALDO LUIZ DOS SANTOS ZIBETTI

AGRAVADO : ELBIO JOCELITO DALMAZ E OUTROS

ADVOGADO : ALEXANDRE MATZENBACHER E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - EMBARGOS DE DECLARACAO -
OFENSA AO ART. 535 DO CPC - INEXISTENCIA - REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO - IMPOSSIBILIDADE
- SUMULA 7/ST] - AUSENCIA DE DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL - DECISAO AGRAVADA MANTIDA -
IMPROVIMENTO.

1.- A jurisprudéncia desta Casa € pecifica a0 proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para judtificar 0 condluido na decisdo, o
julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos
utilizados pela parte.

2.- O acolhimento das aegagdes da agravante ndo dispensa o reexame
de prova Rever a condusio a que chegou o Tribund a quo
demandaria a incursdo no conjunto probatdério para concluir-se da
formarequerida pelo Recorrente. Incide nesse ponto a Simula 7/STJ.

3.- Ndo houve demondracdo de disddio jurisprudencid, diante da
fdta do exigido cotgo anditico entre os julgados mencionados, bem
como pela ausncia de amilitude féica, de mandra que inviavd o
inconformismo gpontado peladinea“c’ do permissivo condiituciond.

4.- O agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar o
decidido, que se mantém por seus préprios fundamentos.

5.- Agravo Regimenta improvido.
ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs.
Minigros Paulo de Taso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Bdas Cueva, Nancy

Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.
Brasilia (DF), 16 de abril de 2013(Data do Julgamento)
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Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°210.445 - RS (2012/0158079-0)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : NIRA WORM DOSREIS

ADVOGADO : GERALDO LUIZ DOS SANTOS ZIBETTI

AGRAVADO : ELBIO JOCELITO DALMAZ E OUTROS

ADVOGADO : ALEXANDRE MATZENBACHER E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:
1.- NIRA WORM DOS REIS interpde agravo interno contra decisdo que
negou provimento ao Agravo em Recurso Especid.

2.- Pede a reforma da deciso agravada, sob a aegacdo de que deve ser
afagtado o Obice da SUmula 7/STJ e que o disddio jurigorudencid restou devidamente
configurado.

E o breve rdadrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°210.445 - RS (2012/0158079-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

3.- A irresgnacao ndo merece prosperar.

4.- A decisio agravada, ao negar provimento ao Agravo, assm o fez pelos
seguintes fundamentos (e-STJ Fs. 351/355):

1.- NIRA WORM DOS REIS interpbe Agravo de decisio que negou
seguimento a Recurso Especial, fundamentado nas alineas "a" e
"c" do permissivo constitucional, manejado contra Acordao
julgado pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Qul (Rd. Des.
ANGELO MARANINCHI GIANNAKQOS), estando o Acordéo
assmementado (e-STJ fls. 162):

APELACAO CIVEL. CONTRATO DE LOCAGCAO. CASO
CONCRETO. RESPONSABILIDADE DA LOCATARIA E DOS
FIADORES ATE A EFETIVA ENTREGA DAS CHAVES DO
IMOVEL. No caso concreto, as despesas com aluguéis e demais
encargos incidentes sobre o imdvel, previstos no contrato de
locacdo, subsistem tanto para a locataria quanto para os fiadores
até a data da efetiva entrega das chaves. No ponto, verifica-se
gue a acao declaratoria ajuizada anteriormente pela locataria, que
ja transitou em julgado, foi extinta por perda de objeto, em virtude
da desocupacdo do imével e entrega das chaves em cartorio.
Dessa forma, ja restou fixado o termo final de responsabilidade
dos apelados.

POR UNANIMIDADE, REJEITARAM A PRELIMINAR E
NEGARAM PROVIMENTO A APELACAO.

2.- Os Embargos de Declaracdo interpostos pela ora Agravante
foram desacolhidos (e-STJ fls. 215/221).

3.- Nas raz0es de seu Recurso Especial, alegou a Agravante
violacdo dos artigos 17, 11, 18, 337, 473,535, | ell, e 736, § 1° do
Caodigo de Processo Civil; 569, 1V, do atual Codigo Civil; e 23, 11
eV, e39dale n. 8.245/91, além de dissidio jurisprudencial.

E o rdatdrio.
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4.- O inconformismo N&o merece prosperar.

5.- Observe-se, de inicio, que ndo se viabiliza o especial pela
indicada violagéo do art. 535, | e ll, do Codigo de Processo Civil.
E que, embora rejeitados os embargos de declaracio, verifica-se
gue a matéria em exame foi devidamente enfrentada peo
colegiado de origem, que sobre ea emitiu pronunciamento de
forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretenséo
da recorrente.

A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para judtificar o concluido na
decisdo, o julgador ndo estd obrigado a rebater, um a um, os
argumentos utilizados pela parte.

6.- Os argumentos utilizados para fundamentar a pretensa
violacdo legal somente poderiam ter sua procedéncia verificada
mediante o reexame das provas, ndo cabendo a esta Corte, a fim
de alcancar conclusdo diversa da estampada no Acodrddo
recorrido, reavaliar o conjunto probatorio.

Dessa forma, a convicgdo a que chegou o Acordao decorreu da
andlise do conjunto fatico-probatério, e o acolhimento da
pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado
suporte, obstando a admissibilidade do especial a luz da Simula 7
desta Corte.

7.- A respeito da litigancia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte
é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido que

ocorreu litigancia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser
superado, por depender do reexame do quadro fatico-probatorio.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EXCESSO DE EXECUGAO. ERRO
MATERIAL. INTERPRETAGAO DO TITULO EXECUTIVO
JUDICIAL. COISA JULGADA. MULTA. LITIGANCIA DE MA-FE.
SUCUMBENCIA MiNIMA,

1-(.)

2-(.)

3.- A ma-fé processual por que foi condenada a parte tem
assento em circunstancias faticas cuja revisdo encontra
obstaculo na Sumula 7 desta Corte. Precedentes.

4.- Decaindo o recorrente na maior parte do pedido,
descabe a redistribuicdo da verba honoraria.

Agravo regimental improvido.
(AgRg no Ag 739.156/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
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TERCEIRA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 28/08/2008);

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATO
DE SEGURO. DOENCA PRE-EXISTENTE. MATERIA FATICA.
SUMULA 7 DO STJ. ACAO DE COBRANCA. NATUREZA
CONDENATORIA. ART. 20, § 3°, DO CPC. INCIDENCIA.

1."(.)

2. O aresto recorrido possui alicerces na analise dos fatos
da causa, e o revolvimento da premissa fatica relativa a
existéncia de ma-fé na conduta do segurado, considerada pelo
Tribunal de origem, ensejaria 0 reexame de provas, providéncia
vedada em ambito de especial, incidindo, assim, o 6bice do
enunciado 7 da Sumula desta Corte.

3.(..)

(EDcl no REsp 906.260/DF, Rel. Ministro CARLOS
FERNANDO MATHIAS (JUIZ FEDERAL CONVOCADO DO TRF
12 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 16/09/2008, DJe
06/10/2008);

DIREITO CIVIL. SEGURO. DOENCA PREEXISTENTE NAO
DECLARADA. MA-FE. REEXAME DE PROVAS.

1.-(.)

2.- Tendo o Tribunal de origem consignado a auséncia de
ma-fé por parte do segurado ao preencher a proposta de seguro,
ndo é possivel, em sede de recurso especial, rever essa
circunstancia fatica sem reexaminar a prova dos autos. Incidéncia
da Sumula 7 desta Corte.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 804.965/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 28/08/2008);

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. LITIGANCIA DE MA-FE.
SUMULA 7. DISSIDIO. SUMULA 182.

1.(..)

2. Aferir a existéncia de litigancia de ma-fé, na linha do
entendimento firmado nesta Corte, demanda revolvimento do
substrato fatico-probatério, soberanamente delineado pelas
instancias ordinarias, esbarrando, pois, a irresignacdo, no ébice
da sumula 7-STJ.

3. Nado se conhece de agravo regimental, por falta do
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requisito da regularidade formal, se o agravante ndo ataca, de
forma especifica, as bases da decisdo agravada. Aplicacdo da
sumula 182/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 717.034/PB, Rel. Ministro FERNANDO
GONCALVES, QUARTA TURMA, julgado em 25/09/2007, DJ
15/10/2007 p. 278).

8.- Por fim, ndo se configurou a divergéncia jurisprudencial,
porquanto ausente a identidade ou semelhanca dos casos
confrontados, nos termos do art. 541, paragrafo unico, do Cédigo
de Processo Civil e 255 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. DISSIDIO  PRETORIANO.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA (CPC, ART. 541,
PARAGRAFO UNICO; RISTJ, ART. 255, 8§ 1° E 29).
INADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. DESPROVIMENTO.

1. O conhecimento da divergéncia jurisprudencial
pressupde, além da demonstracdo e comprovacao do dissidio, a
existéncia de similitude fatica entre os casos confrontados (CPC,
art. 541, paragrafo unico; RISTJ, art. 255, 88 1° e 2°).

2. A diversidade entre as hip6teses cotejadas € indiscutivel:
0 caso concreto diz respeito a indenizagéo pleiteada por policial
civil que estaria no exercicio de fungfes proprias de policial militar
(desvio de fungéo), ao passo que o acordao paradigma versa
sobre pretensé@o condenatoria de auxiliar de enfermagem que, no
exercicio de suas atribuicdes, ficou doente porque ndo lhe fora
disponibilizado os equipamentos de seguranca necessarios para
impedir o contato direto com os produtos utilizados na limpeza do
hospital.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 897832/SP, Rel. Min. Denise Arruda, DJ
29.11.2007).

9.- Ante 0 exposto, com apoio no art. 544, 8§ 4° 11, “ &’ , do CPC,
conhece-se do Agravo, negando-lhe provimento.

5.- A agravante ndo trouxe argumento novo capaz de modificar a concluséo

do julgado, que estd em consonancia com a jurigorudéncia consolidada desta Corte, devendo
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a decisio ser mantida por seus préprios fundamentos

6.- Pdo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0158079-0 AREsp 210.445/ RS

Numeros Origem: 10900121275 42211 70045692555 70046635900 70048349096 70049525983

EM MESA JULGADO: 16/04/2013
Relator

Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : NIRA WORM DOSREIS

ADVOGADO : GERALDO LUIZ DOS SANTOS ZIBETTI

AGRAVADO : ELBIO JOCELITODALMAZ EOUTROS

ADVOGADO : ALEXANDRE MATZENBACHER EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Locagéo de Imoével

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NIRA WORM DOSREIS

ADVOGADO . GERALDO LUIZ DOSSANTOS ZIBETTI

AGRAVADO . ELBIOJOCELITODALMAZ EOQUTROS

ADVOGADO : ALEXANDRE MATZENBACHER E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator.



