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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 231.956 - SP (2012/0017871-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : FERNANDA COSTA HUESO - DEFENSORA PUBLICA E
OUTROS

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ANTONIO DE LIMA VIANA

PACIENTE : RODRIGO FELIPE DE SOUZA BRAZ

PACIENTE : GUILBERTO LOPES MESSIAS

EMENTA

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO EM
CONTINUIDADE DELITIVA. TRES INFRAQC)ES. PERCENTUAL DE
AUMENTO. ILEGALIDADE. READEQUACAO. REGIME PRISIONAL
FECHADO. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO  LEGAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO.

1. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte ao dizer que o aumento de
pena pela continuidade ddlitiva deve levar em conta 0 nimero de infragdes, sendo
gue esta Quinta Turma tem considerado correta a exacerbacéo da pena em 1/5
(um quinto) no crime continuado, no caso de 3 (trés) dditos.

2. Uma vez estabelecida a pena-base dos Pacientes, réus primarios, no
minimo legdl, porque ausentes circunstancias judiciais desfavoravels, ndo é cabivel
infligir regime prisona mais gravoso. Inteligéncia do art. 33, 88 2°2e 39 c.c. art.
59, ambos do Codigo Pena. Aplicacéo das Simulas n.° 440 do Superior Tribund
de Justica e n.°s 718 e 719 do Supremo Tribuna Federd.

3. Habeas corpus concedido para fixar a pena dos Pacientes em 06
anos, 04 meses e 24 dias de reclusdo, em regime inicdd semiaberto, mais o
pagamento de quinze dias-multa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, conceder a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Minigros Jorge Muss, Marco Aurdlio Belizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador
convocado do TJRJ) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.
Brasilia (DF), 24 de abril de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 231.956 - SP (2012/0017871-3)

IMPETRANTE : FERNANDA COSTA HUESO - DEFENSORA PUBLICA E
OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE - ANTONIO DE LIMA VIANA
PACIENTE : RODRIGO FELIPE DE SOUZA BRAZ
PACIENTE : GUILBERTO LOPES MESSIAS
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ANTONIO DE LIMA VIANA, RODRIGO FELIPE DE SOUZA BRAZ e GUILBERTO
LOPES MESSIAS, em face de acorddo proferido, em sede de apeacdo, pelo Tribund de Justica
do Estado de S&o Paulo.

Os ora Pacientes foram condenados, em primeiro grau, como incursos no 157, §
2 incisos | e I1, do Cadigo Pend, trés vezes, em concurso materia, e como incursos no art. 288
do Cddigo Penal, a pena de 17 anos e 06 meses de reclusdo, em regime inicid fechado.

Em sede de apelacdo, a Corte a quo deu parcial provimento ao apelo defensivo
para absolver os réus do crime do art. 288 do Cddigo Penal, afastar a majorante do roubo relativa
a0 emprego de arma de fogo e reconhecer a continuidade dditiva entre os crimes contra o
patriménio, fixando a reprimenda em 07 anos, 06 meses e 20 dias de reclusdo.

O regime fechado foi mantido, exceto para o primero Paciente, que "ao
reconhecer o cometimento do delito, abrindo mido do seu direito de ndo se
auto-incriminar" (fl. 40), nos termos do acord&o impugnado, mereceu o regime intermedi&rio.

Defende a zdosa Defensoria Publica, inicidmente, constrangimento ilegd no
aumento da pena em 5/12 (cinco doze avos) pela continuidade delitiva, uma vez que sendo trés os
delitos contra o patrimonio 0 aumento deveria ser fixado em 1/5 (um quinto).

Sugtenta, ainda, que o regime prisond mais gravoso para o demais condenados
esta fundado apenas na gravidade genérica do delito de roubo.

Busca, liminarmente, a fixacdo do regime inicid semiaberto. No méito, requer a
readequacao da reprimenda.

O pedido liminar foi parcidmente deferido as fls. 46/47, para determinar
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téo-somente, até o julgamento find do presente writ, colocacdo dos Pacientes no regime inicid
semiaberto, aplicando-se-lhe as regras desse regime.

O Minigério Plblico Federal manifestou-se as fls. 63/66, opinando pela
denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 231.956 - SP (2012/0017871-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO EM
CONTINUIDADE DELITIVA. TRES INFRACC)ES. PERCENTUAL DE
AUMENTO. ILEGALIDADE. READEQUACAO. REGIME PRISIONAL
FECHADO. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO.

1. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte ao dizer que o aumento de
pena pela continuidade ddlitiva deve levar em conta 0 nimero de infragdes, sendo
gue esta Quinta Turma tem considerado correta a exacerbacéo da pena em 1/5
(um quinto) no crime continuado, no caso de 3 (trés) ddlitos.

2. Uma vez estabelecida a pena-base dos Pacientes, réus primarios, no
minimo legal, porque ausentes circunstancias judiciais desfavoravel's, néo € cabivel
infligir regime prisona mais gravoso. Inteligéncia do art. 33, 88 2.°2e 39, c.c. art.
59, ambos do Cadigo Penal. Aplicacdo das Simulas n.° 440 do Superior Tribund
de Justica e n.°s 718 e 719 do Supremo Tribuna Federal.

3. Habeas corpus concedido para fixar a pena dos Pacientes em 06
anos, 04 meses e 24 dias de reclusdo, em regime inicdd semiaberto, mais o
pagamento de quinze dias-multa.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Congta dos autos que o Jizo da 2.2 Vara Crimind da Centra da Capital/SP pda
prética de trés crimes de roubo, em concurso meterial, € como incursos no ddito quadrilha, a
pena de 17 anos e 06 meses de reclusdo, em regime inicid fechado.

O Tribuna locd, entretanto, deu provimento parciad aos apelos para, com
fundamento no artigo 386, inciso VII, do Codigo de Processo Pend, absolver os apelantes do
ddito de quadrilha, afastar a causa especia de aumento de pena prevista no artigo 157, § 2°,
inciso 1, do Codigo Penal, porque néo foi apreendida arma, e reconhecer a continuidade dditiva,
No que concerne aos ddlitos patrimonias.

Da acurada leitura dos autos, constata-se que o acorddo impugnado manteve a
fixacBo das penas-base no minimo legd, efetuada pela sentenca, e fixou o aumento pea
magorante do concurso de agentes em 1/3 (um terco), redimensionando a reprimenda dos
Pacientes com os seguintes fundamentos, litteris:

"Assim, tendo em vista que trés sdo os delitos contra o patriménio,
para cada um dos apelantes, aumenta-se a pena em cinco doze avos,
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resultando sete anos, seis meses e vinte dias de reclusdo e dezoito
diassmulta. Mantido o regime inicial fechado para Guilberto e Rodrigo e
fixado o regime inicial semiaberto para Antonio, tendo em vista que em
admitiu emjuizo a pratica e propiciou a apuracao dos delitos.

A colaboracéo do acusado, ao reconhecer o cometimento do delito,
abrindo méo do seu direito de ndo se auto incriminar, deve se refletir, ao
menos, na escolha do regimeinicial da pena restritiva de liberdade.” (fl. 29)

Depreende-se, ainda, que o0 acoérdao guerreado, fixou o percentua de 5/12 (cinco
doze avos), em razéo de os Apenados terem cometido trés crimes de roubo, em continuidade
dditiva

Cumpre ressaltar que o nimero de infragdes deve ser considerado para o cdculo
do percentual a ser gplicado a pena-base.

Exemplificativamente:

"HABEAS CORPUS ROUBO TRIPLAMENTE QUALIFICADO E
TENTATIVA DE ROUBO QUALIFICADO. REDUCAO DO COEFICIENTE
DE AUMENTO DECORRENTE DAS QUALIFICADORAS DO ROUBO
CONSUMADO AO MINIMO LEGAL. CABIMENTO. CONTINUIDADE
DELITIVA ENTRE AS CONDUTAS. CONFIGURACAO. REGIME INICIAL
DE CUMPRIMENTO DE PENA MAIS GRAVE DO QUE O LEGALMENTE
PREVISTO. IMPOSSBILIDADE. ARTIGOS 33, 88 2° E 3°, E 59 DO
CODIGO PENAL. ORDEM CONCEDIDA.

1. Esta Corte tem proclamado que, em se tratando de roubo
qualificado por mais de uma circunstancia, para a adog¢éo de acréscimo
acima do minimo legal faz-se necessaria a demonstracdo da sua
necessidade, que ndo decorre abstratamente do nimero daquelas causas.

2. E pacifico o entendimento desta Corte de que, para a
caracterizacdo da continuidade delitiva, devem estar presentes, além dos
requisitos objetivos - pluralidade de acdes, nexo temporal e circunstancial
guanto ao local e modo de execucédo - o subjetivo, vale dizer, a unidade de
designios.

3. No caso, os dois delitos de roubo, o primeiro consumado e o
outro tentado, foram cometidos em sequéncia, com intervalo de tempo
inferior a uma hora, em locais proximos, mediante emprego de arma de
fogo, utilizando modus operandi muito semelhante apesar das vitimas serem
diferentes, sendo certo que os agentes agiram com unidade de designios, 0
gue deixa clara a caracterizacdo da continuidade delitiva entre as condutas
imputadas, aferida da simples leitura da sentenca.

4. O aumento da pena € fixado levando-se em consideracao,
tdo-somente, o numero de infracBes cometidas, sendo certo que, em se
tratando de condenacdo por dois crimes em continuacdo, 0 aumento nao
deve exceder o percentual minimo de 1/6.

5. Reconhecida a primariedade dos réus e fixada a pena-base no
minimo legal em razdo das favoraveis circunstancias judiciais, € de rigor
gue a reprimenda seja cumprida no regime semiaberto, visto que supera
quatro anos e ndo excede a oito, sendo inadmissivel a imposicéo de regime
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prisional mais rigoroso com base exclusivamente na gravidade em abstrato
do delito.

6. Ordem concedida para reduzir a sancdo corporal imposta aos
pacientes para 6 anos, 2 meses e 20 dias de reclusdo, a serem cumpridas no
regime semiaberto, e 15 diassmulta."(HC 145.894/SP, 6.2 Turma, Rel. Min.
HAROLDO RODRIGUES (Desembargador Convocado do TJCE), DJe de
07/06/2010.)

No que pertine a0 acréscimo fixado na sentenca condenatéria, observo que o
percentual gplicado deve ser readequado a luz da doutrina e jurisprudéncia da Quinta Turma
deste Superior Tribunal.

Com €feito, conforme ensina Xlio Fabbrini Mirabete, in verbis:

"Para a dosagem do aumento deve-se levar em conta,
principalmente, o nimero de infragBes praticadas pelo agente. Tem-se
recomendado como parametros aumento de um sexto para duas infragoes;
de um quinto para trés; de um quarto para quatro; de umterco para cinco;
de metade para seis, de dois tercos para sete ou mais ilicitos’ (Manua de
Direito Penal, 122 ed., Atlas, Val. 1, pag. 314).

No mesmo sentido, Alberto Silva Franco, litteris:

"O numero de infragdes congtitui, sem davida, o critério
fundamental para efeito de determinacdo do aumento punitivo. Assm, em
principio, a existéncia de duas infracdes, em continuidade delitiva, significa
0 menor aumento, ou segja, 0 de um sexto; a de trés, o de um quinto; a de
quatro, o de um quarto; a de cinco, o de um tergo; a de seis, 0 de metade; a
de sete ou mais, o de dois tercos, que corresponde ao maximo cominavel
para a causa de aumento de pena em questdo." (Cddigo Penal e sua
interpretacdo jurisprudencid - Vol. 1 - Parte Gerd, Ed. RT, 7.2 edicéo, 2001, fls.
1319/1320 - grifo nosso).

Esse magistério doutrinario tem sido aplicado por esta Quinta Turma, que tem
congderado correta a exacerbacdo da pena em 1/5 (um quinto) no crime continuado no caso de
3 (trés) delitos (REsp 678.357/SP, Rel. Min. GILSON DIPP, DJ 9/2/2005, p. 221).

Assm, é pacifica a jurisprudéncia desta Corte, ao dizer que "O aumento da pena
pela continuidade delitiva se faz, basicamente, quanto ao art. 71, caput do Codigo Penal,
por forca do nimero de infracfes praticadas. Qualquer outro critério, subjetivo, viola o
texto legal enfocado" (HC 44.229/RJ, Rel. Min. FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJ de
20/3/2006, p. 314).

Registre-se, ainda, que "A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica,
alinhada ao constructo doutrinario, € firme na compreensao de que o aumento relativo a

continuidade delitiva deve guardar compatibilidade com a sua extensdo, relativamente ao
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numero de infracdes’ (HC 30.105/SP, 6.2 Turma, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, DJ
de 18/4/2005).

Portanto, considerando os parametros estabel ecidos na sentenga, e mantidos pelo
acérddo vergastado, passo a readequar a pena cominada ao Paciente, para estabelecer o
aumento no percentual de 1/5 (um quinto), restando, assim, a pena definitiva quantificada em 06
anos, 04 meses e 24 dias de reclusdo, mais 0 pagamento de quinze diasmulta

De outro, sendo os Condenados primérios e tendo sido fixadas as penas-base no
minimo legd, a decisdo que lhes impds o regime fechado para o cumprimento ha de ser
reformada para adequar-se a individudizaco da sancdo crimind, em estrita obediéncia ao art.
33,88 2°e 39 c.c. o art. 59, ambos do Cadigo Penal.

Nesse sentido € o comando da Simulan.® 440 desta Corte:

"Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado estabelecimento de
regime prisional mais gravoso do que o cabivel emrazao da san¢éo imposta,
com base apenas na gravidade abstrata do delito.”

A jurisprudéncia do Excelso Supremo Tribunad Federa tem ratificado esse
entendimento, segundo o qua "se o condenado é primario e os critérios do art. 59 CP
impdem a aplicagdo da pena minima, ndo cabe determinar regimeinicial de execugdo mais
rigoroso que o admissivel emtese" (STF, HC 72.315/MG, 1.2 Turma, Rel. Min. SEPULVEDA
PERTENCE, DJ de 26/05/1995).

Confiram-se, a propdsito, os verbetes da Simula do Supremo Tribunal Federd:

"A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime nao
constitui motivacao idénea para a imposicao de regime mais severo do que o
permitido segundo a pena aplicada.” (SUmulan.° 718)

"A imposi¢ao do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivacao idénea." (Simulan.’ 719)

Desse modo, no caso, em razéo do quantum da pena, deve ser gplicado o regime
semiaberto, nos termos do art. 33, § 2. dineab, do Cddigo Penal.

Ante o exposto, CONCEDO a ordem de habeas corpus para fixar a pena dos
Pacientes em 06 anos, 04 meses e 24 dias de reclusdo, em regime inicid semiaberto, mais o
pagamento de quinze diasmulta.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0017871-3 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 274636820108260000 3602009 50090193776 990100274635
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

HC 231.956 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 24/04/2012

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : FERNANDA COSTA HUESO - DEFENSORA PUBLICA EOUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ANTONIODELIMA VIANA
PACIENTE . RODRIGO FELIPE DE SOUZA BRAZ
PACIENTE . GUILBERTO LOPESMESSIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra

Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Vidra Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



