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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 114.844 - SP (2010/0205321-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

SUSCITANTE . JUiZO DE DIREITO DA 2A VARA CIVEL DO FORO REGIONAL
VIl ITAQUERA - SAO PAULO - SP

SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 10A VARA CIVEL DO RIO DE JANEIRO -
RJ

INTERES. . OLIVIA GARCIA STEPANOV DE MELLO E OUTRO

ADVOGADO : PEDRO ROBERTO DAS GRACAS SANTOS

INTERES. : SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

EMENTA

CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO DE COBRANCA. ACIDENTE DE VEICULOS.
SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT.

1. Constitui faculdade do autor escolher entre qualquer dos foros possiveis para
ajuizamento da acao decorrente de acidente de veiculos: o do local do acidente ou o do
seu domicilio (paragrafo unico do art. 100 do CPC); bem como, ainda, o do domicilio do
réu (art. 94 do CPC). Precedentes.

2. Conflito conhecido para declarar competente o0 Juizo suscitado.

ACORDAO

A Secédo, por unanimidade, conheceu do conflito de competéncia e
declarou competente o Juizo de Direito da 102 Vara Civel do Rio De Janeiro - RJ, 0
suscitado, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Vasco Della
Giustina (Desembargador convocado do TJ/RS), Aldir Passarinho Junior, Nancy
Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Sidnei Beneti, Luis Felipe Saloméo, Raul Araujo e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 13 de abril de 2011 (Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 114.844 - SP (2010/0205321-0)

RELATORIO

A MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de conflito negativo de
competéncia suscitado pelo Juizo de Direito da 22 Vara Civel do Foro Regional VIl de
Itaquera - S&o Paulo - SP em face do Juizo de Direito da 102 Vara Civel do Rio de
Janeiro - RJ, em ac¢éo de cobranca de indenizacdo do seguro obrigatério — DPVAT.

Inicialmente, o Juizo suscitado, apreciando excecao de incompeténcia,
entendeu que o paragrafo unico do art. 100 do CPC estabelece rigorosamente que o
foro competente para o julgamento de demandas como a presente é o do domicilio dos
autores ou o de onde se deram os fatos.

O Juizo suscitante, por sua vez, aduz ser faculdade da autora, para fins
de determinacé@o de competéncia, a escolha entre o foro do seu domicilio, o do local do
fato ou o do domicilio do réu, seja mediante a aplicacdo das regras do Cdédigo de
Processo Civil, seja sob a luz do Codigo Consumerista.

Instado a se manifestar, opinou o Ministério Publico pela competéncia do
Juizo suscitado para processamento e julgamento do feito.

E o relatorio.
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VOTO

A MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Excepcionando a
regra geral, o paragrafo unico do art. 100 do CPC determina ser do foro do domicilio do
autor ou do local do fato a competéncia processamento das acdes decorrentes de
acidente de transito.

Nada impede, contudo, que o autor abra méo de tal privilégio e atenda a
regra geral, insculpida no art. 94 do CPC, ajuizando a ac&o no foro do domicilio do réu.
Nesse sentido:

DPVAT. COBRANCA. COMPETENCIA RELATIVA. SUMULA 33/STJ.
1 - Na agéo por danos decorrentes de acidente de transito, o autor
tem a faculdade de propor a acdo no foro do seu proprio domicilio
(regra geral do art. 94 do CPC), no foro do local do acidente ou,
ainda, no foro do domicilio do réu (art. 100, paragrafo Unico do
CPC). Se pode o autor optar em propor a demanda no foro que lhe
€ mais conveniente, a competéncia é relativa, nao podendo ser
declinada de oficio, conforme a simula 33/STJ.

2 - Conflito conhecido para declarar competente o JUiZO DE
DIREITO DA 12 VARA CIVEL DE MURIAE - MG, suscitado.

(CC 106.676/RJ, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES,
SEGUNDA SECAO, julgado em 14/10/2009, DJe 05/11/2009)

Vale, ainda, citar o REsp 1059330/RJ que, de outra forma, consagra ser
faculdade do autor a escolha entre qualquer dos foros possiveis para ajuizamento de
acoes de reparacao de dano sofrido em razéo de delito ou acidente de veiculos:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO ALVEJADO
QUE, DE OFICIO, DECLINA DA COMPETENCIA PARA COMARCA
DIVERSA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 33/STJ. DEMANDA DE
NATUREZA PESSOAL. COMPETENCIA DO FORO DO DOMICILIO
DO REU. ART. 94, CAPUT, E ART. 100, PARAGRAFO UNICO DO
CPC. RECURSO ESPECIAL PROVIDO PARA ANULAR O
ACORDAO RECORRIDO.

1. O foro competente para o ajuizamento da ac¢do ndo é definido ao
nuto do julgador, mas sim em conformidade com as regras de
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fixacdo e prorrogacdo de competéncia entabuladas na Lei
Instrumental.

2. "A incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio"
(Sumula 33/STJ).

3. A demanda objetivando o recebimento do seguro DPVAT é de
natureza pessoal, implicando a competéncia do foro do domicilio do
réu. Além disso, a regra contida no art. 100 do CPC é mera
faculdade que visa a facilitar o acesso a Justica.

4. Recurso especial provido.

(REsp 1059330/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 11/11/2008, DJe 15/12/2008)

Em face do exposto, conheco do conflito para declarar competente o
Juizo de Direito da 102 Vara Civel do Rio de Janeiro - RJ.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

Numero Registro: 2010/0205321-0 PROCESSO ELETRONICO CC 114.844/SP

Numeros Origem: 20080013582853  3599975220088190001 363311420108260007
EM MESA JULGADO: 13/04/2011

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HENRIQUE FAGUNDES FILHO

Secretario
Be. RICARDO MAFFEIS MARTINS
AUTUACAO
SUSCITANTE : JUiZO DE DIREITO DA 2A VARA CIVEL DO FORO REGIONAL VII
ITAQUERA - SAO PAULO - SP
SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 10A VARA CIVEL DO RIO DE JANEIRO - RJ
INTERES. : OLIVIA GARCIA STEPANOV DE MELLO EOQUTRO
ADVOGADO : PEDRO ROBERTO DAS GRACAS SANTOS
INTERES. : SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Seguro
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Secdo, por unanimidade, conheceu do conflito de competéncia e declarou competente
0 Juizo de Direito da 10 Vara Civel do Rio De Janeiro - RJ, o suscitado, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Vasco Ddla Giustina (Desembargador convocado do TJRS), Aldir
Passarinho Junior, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Sidnei Beneti, Luis Felipe Salom&o,
Raul Araljo e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com a Sra. Ministra Relatora.



