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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.789.414 - RO (2018/0345907-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
: SIDNEY IZIDORO ANGELO
: JOSE VIANA ALVES E OUTRO(S) - RO002555

NAYARA SIMEAS PEREIRA RODRIGUES MARTINS -
RO001692

HUSMATH GERSON DUCK DE FREITAS - RO007744

GISLENE TREVIZAN - RO007032

REGINA MARTINS FERREIRA - RO008088

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. TESE DE QUE A DECISAO DOS JURADOS FOI
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
SUPRESSAO DE QUALIFICADORA SUMULA N. 7 DO STJ.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. FUNDAMENTACAO IDONEA
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Para afastar a conclusdo do Tribunal de origem de que a
sentenga condenatéria ndo € manifestamente contraria as provas
dos autos, seria necessario o revolvimento do conjunto
fatico-probatério amealhado durante a instrucdo criminal,
providéncia vedada em recurso especial, consoante o disposto na
Sumula n. 7 do STJ. Precedentes.

2. Mostra-se devida a fixacdo da pena-base acima do minimo
legal quando demonstradas, de forma concreta, as razdes pelas
qguais foram consideradas desfavoraveis a paciente as
circunstancias e as consequéncias do delito. (HC n. 190.933/SP,
relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 7/2/2012, DJe 21/3/2012).

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
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Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 19 de marco de 2019 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator



@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.789.414 - RO (2018/0345907-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

(Relator):

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
: SIDNEY IZIDORO ANGELO
: JOSE VIANA ALVES E OUTRO(S) - RO002555

NAYARA SIMEAS PEREIRA RODRIGUES MARTINS
RO001692

HUSMATH GERSON DUCK DE FREITAS - RO007744
GISLENE TREVIZAN - RO007032

REGINA MARTINS FERREIRA - RO008088

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Trata-se de agravo regimental interposto por SIDNEY I[ZIDORO

ANGELO contra a decisio monocratica que negou provimento ao recurso especial por

ele interposto.

A controvérsia tratada nos autos foi bem relatada no parecer ministerial

acostado as e-STJ fls. 752/753, in verbis:

Trata-se de recurso especial contra aresto (e-STJ, fls. 687/695) do
Tribunal de Justica do Estado de Rondbnia que desproveu
apelacdo com esta ementa (e-STJ, fl. 687):

"Apelacdo criminal. Homicidio qualificado. Perigo comum.
Deciséo contraria a prova dos autos. Exclusdo qualificadora.
Versdes. Soberania do jari. Dosimetria pena. Circunstancias
judiciais desfavoraveis. Fundamentacdo valida. Reducéo.
Impossibilidade. A decisdo dos jurados manifestamente
contraria a prova dos autos ndo ocorre quando a opc¢ao eleita
se mostra coerente com uma das versodes fluentes dos autos.
Confirma-se a decisédo do juri popular que reconheceu ter o
agente praticado o crime de homicicio qualificado pelo perigo
comum, mormente quando tal qualificadora encontra respaldo
probatério nos autos. Mantém-se a fixacdo da pena-base
acima do minimo legal quando validamente fundamentadas as
circunstancias judiciais desfavoraveis."

O réu SIDNEY I1ZIDORO ANGELO foi condenado (e-STJ, fls.
627/630) a 16 anos de reclusdo sob regime inicial fechado por
crime tipificado no artigo 121, §2°, inciso Ill, na forma do artigo 18,



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

inciso |, do CP, sendo desprovida sua apelagcdo conforme ementa
supra, e rejeitados seus embargos declaratorios (e-STJ, fl. 713):

"Embargos de declaracéo. Apelacéo criminal.
Prequestionamento. Omissdo. Suposta violagdo a leis
federais e principios constitucionais. Mera irresignacao. O
exame das questdes levantadas nas razdes durante o
julgamento do recurso afasta a hipotese de vicio de omissao
e revela a impertinéncia dos aclaratérios, inclusive para os
fins de prequestionamento, com aparente intuito de
procrastinar a execucédo da pena.”

A defesa interpds recurso especial sustentando em sintese violacéo
aos artigos 593, inciso lll, alinea d do CPP; 121, 8§2°, inciso Ill e 59,
do CP, por suposta nulidade no veredito do Tribunal do Jari por
dissonancia com as provas dos autos ja que fora meramente
culposa a conduta do réu; afirma ter havido ilicito reconhecimento
de qualificadora descrita no artigo 121, 8§2°, inciso Ill do CP; aduz
bis in idem na valoracdo negativa de circunstancias judiciais
culpabilidade e circunstadncias do crime merecendo reparo o
quantum de pcna-basc aplicada muito acima da minima legal (sic,
e-STJ, fls. 720/730). Houve contrarrazdes (e-STJ, fls. 735/740),
certificando-se nesta instancia devida e legalmente vista pessoal
ministerial (e-STJ, fl. 751).

Contrarrazdes as e-STJ fls. 309/315.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal opinou pelo

desprovimento do recurso (e-STJ fls. 752/755).

Negou-se provimento ao recurso especial com fundamento na
jurisprudéncia desta Corte (e-STJ fls. 758/765).

E, em sintese, o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.789.414 - RO (2018/0345907-9)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

A despeito dos argumentos apresentados pelo agravante, nao

vislumbro motivos para alterar a decisao impugnada.

Isso porque o Tribunal de origem, soberano na andlise do acervo
fatico-probatorio constante dos autos, aduziu que existe prova habil a respaldar a
prolacdo de decreto condenatorio, reconhecendo a pratica do delito a titulo doloso e

devidamente qualificado.

Nesse sentido, trago, tal como feito na decisdo monocréatica ora
impugnada, trecho da fundamentacdo utilizada pelo Tribunal de origem para manter

inclume a deciséo proferida em primeiro grau de jurisdicao (e-STJ fls. 692/693):

"assim, em analise as razbes apresentadas pela defesa,
sopesando-as com a respeitavel decisdo hostilizada e as demais
provas constantes dos autos, entendo que o apelo ndo merece
acolhimento. E oportuno registrar que foram submetidas duas teses
ao conselho de sentenca, a da acusacdo e a da defesa. E, pelo
qguestionario de julgamento (fls. 550/551), comprova-se que O0S
jurados repeliram a tese apresentada pela defesa (desmassificacéo
para homicidio na forma culposa na direcdo de veiculo automotor),
decidindo que o apelante praticou o crime de homicidio com dolo
eventual, praticado na dire¢cdo de veiculo automotor. Destarte, a
opcao por uma das versoes fluentes da prova ndo enseja nulidade
do julgamento (RE 32.745-7), ndo sendo, portanto, vedada a
escolha por uma das teses confrontadas. Ressaltando que o
conselho de sentenca € livre para atribuir juizo de valor as
declaracdes das testemunhas e do réu, bem como a todo o
conjunto probatdrio, pois julga pela intima convicgao"

Assim, efetivamente, refutar a conclusao a que chegou o Tribunal de
origem demandaria revolvimento do acervo probatorio, o que é obstado pelo enunciado

de n. 7 da sumula de jurisprudéncia deste Tribunal Superior.

Nesse sentido, precedentes de ambas as Turmas componentes da

Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justica:
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. ARGUIDA VIOLACAO DO ART. 158
DO CPP. AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO SUFICIENTE.
SUMULA N. 284 DO STF. TESE DE QUE A DECISAO DOS
JURADOS FOI MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS
AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA. POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E deficiente a fundamentacéo recursal quando o preceito legal
invocado ndo contém comando normativo suficiente para amparar a
tese desenvolvida nas razdes do recurso especial. Aplicacdo da
Sumula n. 284 do STF.

2. Nao é manifestamente contraria a prova dos autos a decisdo dos
jurados que acolhe uma das versdes respaldadas no conjunto
probatério produzido.

3. Para afastar a conclusdo do Tribunal de origem de que a
sentenca condenatdoria ndo é manifestamente contraria as
provas dos autos, necessario o revolvimento do conjunto
fatico-probatério amealhado durante a instrugcdo criminal,
providéncia vedada em recurso especial, consoante o disposto
na Sumulan. 7 do STJ. Precedentes.

4. Ante o esgotamento das instancias ordinarias - como no caso -,
de acordo com entendimento firmado pelo Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do ARE n. 964.246, sob a sistematica da

7

repercussdo geral, é possivel a execucdo da pena depois da
prolacdo de acorddo em segundo grau de jurisdicdo e antes do
transito em julgado da condenacao, para garantir a efetividade do
direito penal e dos bens juridicos constitucionais por ele tutelados.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 996.041/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 01/08/2018,
grifei)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
DOSIMETRIA DA PENA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
LEGITIMA DEFESA. CONFIGURACAO. QUALIFICADORA DO
MOTIVO FUTIL. SUMULA N. 7/STJ. QUESITACAO.

1. Carece do indispensavel prequestionamento a questao referente
a dosimetria da pena, revelando-se inviavel o seu conhecimento.

2. O veredicto do Tribunal do Juari somente serd passivel de
cassacdo quando for manifestamente contrario a prova dos autos,
situagcdo que ndo ocorre na espécie.



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

3. Ademais, os pleitos de reconhecimento da legitima defesa e
de afastamento da qualificadora do motivo torpe esbarram no
Obice imposto pela Sumula n. 7 desta Corte.

4. "Ap6s a Lei n. 11.689/2008, diante da resposta negativa do
conselho de sentenca ao quesito genérico da absolvigdo, a
auséncia de formulacdo do quesito especifico sobre a tese de
legitima defesa ndo enseja nulidade do julgamento" (HC
278.145/RJ, relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 6/2/2018, DJe 15/2/2018).

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 1115353/MG, MINHA RELATORIA, SEXTA
TURMA, julgado em 05/02/2019, DJe 18/02/2019, grifei)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO (ART. 121, § 2°, IV, DO CODIGO
PENAL). ABSOLVICAO PELO CONSELHO DE SENTENCA.
NEGATIVA DE AUTORIA. RECURSO DE APELACAO DO
MINISTERIO PUBLICO IMPROVIDO. DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE DESCONSTITUICAO DA SENTENCA E DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES DO
STJ.

1. A pretensdo de ver reconhecida, nesta Corte Superior, a
existéncia de decisdo do Tribunal do Jari manifestamente
contraria a prova dos autos esbarra no 6bice da Sumula 7
desta Corte, segundo a qual a pretensdo de simples reexame de
prova ndo ensejarecurso especial.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 381.482/SE, Rel. Ministro LEOPOLDO DE
ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE),
QUINTA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe 11/03/2015, grifei)

Do mesmo modo, inexiste argumento habil a modificar a conclusdo
explanada na decisdo monocratica no que se refere a dosimetria da reprimenda

imposta ao ora agravante.

Isso porque, como ja dito, e exasperacdo da pena levada a efeito pelas
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instancias ordinarias baseou-se em fundamentacao idonea, inexistindo o alegado bis in

idem.

Trago, novamente, trecho da fundamentacéo utilizada pelo Tribunal de

origem para manter incolume a reprimenda outrora imposta (e-STJ fls. 693/694):

No tocante ao pedido de revisdo da pena aplicada alegando erro e
injustica em sua aplicacdo, verifico que a pena-base foi fixada
acima do minimo legal, fundamentado o juizo a quo que:

A culpabilidade do condenado, como fator influenciador
da pena, merece elevado grau de reprovacao, em face do
descaso que demonstrou para com a seguranca alheia,
eis que invadiu a contramdo de direcdo, em uma
caminhonete, embriagado (vide Teste de Etilémetro n.
00347 - f. 12), ap6s ingerir o medicamento denominado
Rivotril, de uso controlado e ter colidido frontalmente com
as vitimas, arrastando a motocicleta por cerca de 11,26m,
causando morte instantdnea de Adriana Brito Ferreira,
sendo que seu corpo foi lancado a pelo menos 10 (dez)
metros de distancia; antecedentes maculados, conforme
certiddo circunstanciada criminal, pois ja foi condenado ao
cumprimento da pena de 03 (trés) anos de reclusédo, por
infracdo ao art. 16, paragrafo unico, inc. IV, do Estatuto do
Desarmamento (autos n. 0012253-11.2012.8.22.0002 (fls.
130/132), embora ndo seja considerado reincidente, pois o
transito em julgado da sentenca condenatéria se deu em
01.09.2017, conforme consulta ao sitio do Colendo Superior
Tribunal de Justica; ndo foram coletados elementos que
permitam aquilatar sua conduta social; a personalidade do
homem comum, ndo obstante ostentar passagem por crime
de embriaguez ao volante (CT8 art. 306), ocorrido no dia 24
de novembro de 2014, na cidade de Machadinho do
Oeste/RO (autos n. 0003359-24.2014.8.22.0019 fls.
141/142); os motivos estdo relatados nos autos e foram
apreciados pelo Conselho de Sentenga; as circunstancias
do fato ndo o favorecem, eis que ocorreu na contramao
de direcdo, em pista sem quaisquer deformacdes ou
obstaculos que impedisse ou dificultasse o deslocamento
normal de veiculos, estando em boas condi¢des de uso,
ndo chovia e a pista estava seca, com boa visibilidade
(vide Laudo de Exame em Local de Acidente de Tréafego
com Vitima Fatal n°® 2676/2016/IC-ARQ/POLITEC/RO - fls.
103/111). N&o se pode olvidar, ainda, que ao tomar
conhecimento que tinha atropelado as vitimas Adriana Brito
Ferreira e seu filho Brian Ferreira dos Santos, a primeira
preocupacado que o condenado teve nédo foi de socorré-los,
mas sim de fugir do local dos fatos, sem observar os cuidados
basicos impostos pela legislacdo de transito, mormente
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porque geradora de consequéncias nefastas de extrema
gravidade, em alta velocidade, vindo a capotar sua
caminhonete, na ponte do Rio S&o Jodo, a uma distancia de
18,5 Km do primeiro fato, em local com boa visibilidade, pista
seca, sem chuva e sem qualquer deformacéo, precipitando-se
no rio, ficando o veiculo submerso, conforme consta no
Laudo Pericial de Exame em Local de Acidente de Trafego
com Vitima n° 267/2016/IC-ARQ/POLITEC/RO (fls. 112/119),
demonstrando, portanto, total desprezo a vida humana; as
consequéncias extrapenais foram de extrema gravidade, ndo
simplesmente porque foi atingido o bem juridico da vida - o
gue é proprio do delito de homicidio, mas porque foi
precocemente ceifada a vida de uma jovem, de apenas 28
(vinte e oito) anos de idade, professora, em plena idade
reprodutiva, sendo que seu filho Brian Ferreira dos Santos,
uma crianca de 09 (nove) anos de idade, teve inUmeras
lesdes corporais, que a tudo presenciou e sofrera pelo resto
da vida pela auséncia da mae, amiga, companheira e
cuidadora, ndo podendo, assim, usufruir de seus carinhos e
amor. No ponto, séo inevitaveis e indiscutiveis as sequelas
traumaticas no filho na vitima e seus familiares, fato que foi
sentido neste plenario quando do seu depoimento; o
comportamento das vitimas nao faciltaram e nem
incentivaram a ag¢do do agente, segundo informacdo contida
nos autos. fls. 553.

Examinando a fundamentacdo alhures, o juizo a quo levou em
consideragcdo os processos criminais em andamento, embora néo
tem valia como antecedente, repercute como conduta social porque
indica envolvimento reiterado com o crime e desvio de
personalidade.

Verifico ainda positiva a fundamentacéo da circunstancia em que o
crime aconteceu, trafegando na contramo de direcdo, em alta
velocidade, além de n&o dar suporte as vitimas que foram
socorridas por populares e o suporte das consequéncias do crime
em especial pela crianca. Esses fundamentos dao lastro ao
acréscimo sustentado na decisdao condenatdria. (Grifei.)

Assim, tenho que, apesar de a expressao "contramdo" haver sido
utilizada tanto na andlise da culpabilidade quanto no exame das circunstancias, foram
declinados fundamentos idéneos a sua consideracdo negativa na primeira fase de

aplicacéao da pena.
Nesse sentido, precedentes da Sexta Turma deste Tribunal Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO.
SUSTENTACAO ORAL. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
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PREVISAO REGIMENTAL. DOSIMETRIA. CULPABILIDADE,
CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS DO  DELITO.
FUNDAMENTOS IDONEOS PARA A MAJORACAO DA
PENA-BASE. AUSENCIA DE BIS IN IDEM. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica entende pela auséncia de
plausibilidade juridica do pedido de intimacao para sustentacao oral
no julgamento colegiado do agravo regimental. Precedente.

2. A culpabilidade, como medida de pena, nada mais é do que o
maior ou 0 menor grau de reprovabilidade da conduta, o que, no
caso em analise, ficou plenamente demonstrado por meio de
elementos concretos, 0s quais, de fato, demonstram merecer maior
reprovacgao pela valoracdo negativa desta circunstancia judicial.

3. A premeditacdo e o fato de o paciente ser um dos mandantes
gue arquitetou, de dentro do presidio - enquanto estava preso
preventivamente em decorréncia de outros processos -, O
assassinato da vitima, sdo fundamentos idéneos para considerar
desfavoravel a vetorial referente a culpabilidade, com o
consequente aumento da pena-base acima do minimo legal.

4. Segundo o Tribunal a quo, o crime foi cometido no local de
trabalho da vitima - posto de gasolina -, onde estavam outras
pessoas, cujas vidas foram expostas a risco, fundamentos que
justificam idoneamente a consideracdo negativa das circunstancias
do fato criminoso.

5. A conduta que extrapolou o elemento insito ao tipo penal, a
justificar a analise desfavoravel do vetor circunstancias do delito,
nao foi a premeditacdo, mas a indiferenca em expor a risco de
morte varias outras pessoas que estavam no local de trabalho da
vitima no momento em que foi executada. Assim, ndo ha falar em
bis in idem quanto a fundamentacéo relativa a culpabilidade.

6. Justifica-se o0 aumento da pena-base em relacdo as
consequéncias do delito de homicidio, cuja vitima deixou trés
menores Orfdos de mae, que viviam as suas expensas e sob sua
guarda.

7. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC 398.466/PE, relator
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
05/04/2018, DJe 16/04/2018, grifei)

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO CULPOSO NA DIRECAO DE
VEICULO AUTOMOTOR. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS DO DELITO.
ELEMENTOS CONCRETOS. CONCORRENCIA DE CULPAS.
INOCORRENCIA. PRESTACAO PECUNIARIA. PRETENDIDA
REDUGCAO. IMPOSSIBILIDADE. SURSIS PROCESSUAL. PENA
MINIMA EM ABSTRATO SUPERIOR A 1 ANO. MATERIA NAO
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ANALISADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA.

1. Mostra-se devida a fixacdo da pena-base acima do minimo
legal quando demonstradas, de forma concreta, as razdes pelas
quais foram consideradas desfavoraveis a paciente as
circunstancias e as consequéncias do delito.

2. Inviavel considerar eventual concorréncia de culpas como
elemento favoravel na fixacdo da pena-base, quando verificado que
a vitima ndo concorreu para a producado do resultado lesivo.

3. N&o ha como se reduzir o quantum da prestacdo pecuniaria
imposta na sentenca condenatoria, tendo em vista que, além de a
paciente ndo ter demonstrado concretamente a impossibilidade de
cumprimento do valor arbitrado pelo Juizo da condenacdo, as
instancias ordinarias apontaram elementos concretos que
evidenciam a possibilidade de adimplemento da sanc¢éo restritiva de
direitos.

4. Inviavel conceder-se o sursis processual a paciente quando,
além de a pena minima em abstrato cominada para o tipo em
questdo ser superior a 1 ano, essa matéria ndo foi analisada pela
Corte de origem, o que inviabiliza a apreciacdo dessa questéo
diretamente por este Superior Tribunal, sob pena de incidir na
inadmissivel supresséo de instancia.

5. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensao,
ordem denegada. (HC 190.933/SP, relator Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 07/02/2012, DJe
21/03/2012, grifei.)

HABEAS CORPUS. PENAL. HOMICIDIO CULPOSO NA DIREGAO
DE VEICULO AUTOMOTOR. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. CULPABILIDADE DO
AGENTE. SIMPLES MENCAO A POTENCIAL CONSCIENCIA DA
ILICITUDE. CONSEQUENCIAS E CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
FUNDAMENTACAO IDONEA. SENTENCA QUE APONTA
ELEMENTOS CONCRETOS QUE EXTRAPOLAM AQUELES
NORMAIS A ESPECIE. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. O julgador deve, ao individualizar a pena, examinar com
acuidade os elementos que dizem respeito ao fato, para aplicar, de
forma justa e fundamentada, a reprimenda que seja necessaria e
suficiente para reprovacdo do crime. Ndo pode o0 magistrado
majorar a pena-base fundando-se, tdo-somente, em referéncias
vagas, genéricas, desprovidas de fundamentacdo objetiva para
justificar a exasperacao.

2. Mostra-se desarrazoada a elevacdo da pena em razdo da
culpabilidade do agente, consequéncias e circunstancias do crime,
uma vez que ndo houve indicacdo de razdes vélidas e suficientes
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para justificar a consideragdo das aludidas circunstancias como
desfavoraveis ao réu. Precedentes desta Corte.

3. Conquanto a graduacao do dolo ou culpa constitua fator idéneo
a ser sopesado no exame da culpabilidade do agente, o juiz ndo se
vé livre da tarefa de indicar elementos concretamente aferiveis a
dar suporte a sua consideragdo, 0 que nao ocorreu ha espécie,
onde se limitou a ressaltar, de forma genérica, ser o réu possuidor
de potencial consciéncia da ilicitude.

4. O Juiz sentenciante demonstrou de forma concreta e
fundamentada a existéncia de circunstancias e consequéncias
geradas pelo delito que teriam extrapolado o resultado tipico
esperado de modo a justificar a aplicacdo da pena-base acima do
minimo legal, ja que restou consignado na sentenca que "o fato
aconteceu em um feriado com intenso trafego de veiculos, o que
colocou em risco a incolumidade de outros usuarios da via publica
sendo que do fato resultaram lesdes corporais em outras vitimas."

5. Ordem parcialmente concedida para, mantida a condenacéo,
reformar a sentenca e o acordao hostilizados para reduzir a pena
do Paciente para 02 (dois) anos e 04 (quatro) meses de detencéo,
sendo mantida a substituicdo da pena privativa de liberdade por
uma restritiva de direitos, consistente na prestacado de servigos a
comunidade, em entidade a ser designada pelo Juizo das
Execucdes Criminais, pelo prazo da nova pena privativa fixada.

(HC 134.016/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 06/10/2011, DJe 14/10/2011)

Assim, diante da auséncia de argumento que infirme os fundamentos
veiculados na decisdo ora agravada, tenho que ela deve ser mantida por suas proprias

razoes.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE . SIDNEY I1ZIDORO ANGELO
ADVOGADOS : JOSE VIANA ALVESE OUTRO(S) - RO002555

NAYARA SIMEAS PEREIRA RODRIGUESMARTINS - RO001692
HUSMATH GERSON DUCK DE FREITAS - RO007744
GISLENE TREVIZAN - RO007032
REGINA MARTINS FERREIRA - RO008088
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SIDNEY 1ZIDORO ANGELO
ADVOGADOS : JOSE VIANA ALVESE OUTRO(S) - RO002555
NAYARA SIMEAS PEREIRA RODRIGUESMARTINS - RO001692
HUSMATH GERSON DUCK DE FREITAS - RO007744
GISLENE TREVIZAN - RO007032
REGINA MARTINS FERREIRA - RO008088
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi
Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



