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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 475.124 - SP (2018/0277340-9)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : JOSE RICARDO DE MELLO SANCHEZ LUTTI
ADVOGADO : JOSE RICARDO DE MELLO SANCHEZ LUTTI - SP221229
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUIZ ALBERTO MEMARI (PRESO)

do Superior Tri

EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. PRISAO PREVENTIVA.
TRAFICO ILICITO DE DROGAS. SUPERVENIENCIA DE
CONDENACAO. TITULO QUE NAO AGREGA NOVOS FUNDAMENTOS.
INEXISTENCIA DE PREJUDICIALIDADE. SEGREGACAO DECRETADA
PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE
DROGAS E CIRCUNSTANCIAS DO FLAGRANTE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. A superveniéncia de novo titulo a embasar a custédia preventiva néo
prejudica 0 exame do writ quando o Magistrado sentenciante limita-se a reiterar
os fundamentos das deci sdes anteriormente proferidas.

2. Hipbtese em que a prisio preventiva foi decretada com base em
argumentos idbneos para garantir a ordem publica, mormente em virtude da
quantidade de droga apreendida (210,37g - duzentos e dez gramas e trinta e sete
decigramas de maconha) e da forma como estava acondicionada, transportada
juntamente com uma balanga de preciséo.

3. A exigéncia de condigbes pessoais favordveis — tails como
primariedade e residéncia fixa — ndo tem o condéo de, por S 0, descondtituir a
custédia antecipada, caso estgjam presentes outros requisitos de ordem objetiva e
subjetiva que autorizem a decretacdo da medida extrema, como ocorre ha
hipGtese em tela.

4. Sendo demonstrada pelas instancias de origem, com expressa mengao
a situacdo concreta, a presenca dos pressupostos da prisio preventiva, ndo se
mostra suficiente a aplicacdo de medidas cautel ares alternativas a priséo.

5. Habeas cor pus denegado.

ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma
buna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por

maioria, denegar a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Vencido o Sr. Ministro

Sebastido Reis

Janior. Os Srs. Minigtros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha

Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia (DF), 19 de marco de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 475.124 - SP (2018/0277340-9)

IMPETRANTE . JOSE RICARDO DE MELLO SANCHEZ LUTTI
ADVOGADO : JOSE RICARDO DE MELLO SANCHEZ LUTTI - SP221229
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUIZ ALBERTO MEMARI (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de em habeas cor pus, com pedido liminar, impetrado em favor de LUIZ
ALBERTO MEMARI contra acérddo do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo proferido
no HC n.° 2187291-85.2018.8.26.0000.

Congta dos autos que o Paciente foi preso em flagrante delito, no dia 26/08/2018,
pela suposta prética do crime tipificado no art. 33 da Le n.° 11.343/2006, porque trazia consgo e
guardava, para consumo de terceiros, 210,379 (duzentos e dez gramas e trinta e sete decigramas)
de maconha.

O luizo de primeiro grau converteu a prisdo em flagrante em preventiva e,
posteriormente, indeferiu pedido de revogacdo da custédia cautelar (fls. 142-144).

Irresignada, a Defesa impetrou habeas cor pus perante o Tribund de origem, que
conheceu em parte do habeas corpus e, nessa extensdo, 0 denegou, nos termos da seguinte
ementa (fl. 162):

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
REVOGAQAO DA CUSTODIA CAUTELAR. IMPOSSBILIDADE. 1. Presenca
dos requisitos e pressupostos da prisdo processual. Imputacdo de crime
doloso com pena maxima superior a quatro anos. Cabimento da prisdo
preventiva. Fundamentacdo iddnea na origem. Prisdo flagrancial do
paciente trazendo consigo e guardando consideravel quantidade de
maconha, em seu veiculo e em sua residéncia. Diligéncias policiais
realizadas ap6s reiteradas dendncias anénimas apontando a residéncia do
paciente como ponto de venda de drogas. Apreensdo, ademais, de uma
balanca de precisio, petrecho comumente utilizado na preparacao de droga
para comercializagdo, e de R$ 100,00 em espécie. Gravidade concreta do
delito imputado ao paciente e risco que a sua liberdade traz a persecucao
penal e ao meio social. Elementos concretos indicativos de que a soltura do
paciente colocar4 em risco a ordem publica. 2. Eventuais predicados
pessoais ndo geram direito a liberdade, mormente quando presentes os
pressupostos e fundamentos que legitimam a imposi¢do da prisdo cautelar 3.
Questbes referentes ao mérito ou a pena a ser imposta, na hipétese de
condenacdo, fogem dos estreitos limites do remédio, ndo comportam
conhecimento. 4. Impetracéo conhecida parcialmente e, na parte conhecida,
denegada a ordem.”
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Neste writ, a Defesa alega que nd houve fundamentacdo idonea para a
manutencdo da prisdo cautelar do Paciente.

Aduz que ndo estdo presentes os requisitos da prisdo preventiva e que ndo ha
provas concretas de que o0 Paciente estaria comerciaizando maconha.

Sustenta que "o acusado € tecnicamente primario, possui residéncia fixa ha
mais de 30 anos no mesmo local, sofre de transtornos psicol égicos e vicios em razéo de
acidente que lhe tirou o brago esquerdo, e ainda é o Unico filho residente na cidade que
auxilia e cuida da mée que mora defronte a sua residéncia, além do que é pagador de
pensao alimenticia” (fl. 6).

Argumenta que, em caso de condenacdo, a penaimposta "néo o privara de sua
liberdade” (fl. 17) e que se mostra suficiente a fixacdo de medidas cautelares diversas da priséo.

Requer, liminarmente e no méito, a revogacdo da prisdo preventiva, com
expedicdo de avara de soltura ou, subsidiariamente, a aplicacdo das medidas cautelares previstas
no art. 319 do Cddigo de Processo Penal.

A liminer foi indeferida as fls. 175-178.

Prestadas as informagdes pelas insténcias ordindrias as fls. 182-200.

O Minigério Publico Federal, em parecer de fls. 203-207, opina pdo ndo
conhecimento do habeas cor pus, todavia, caso conhecido, pela denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 475.124 - SP (2018/0277340-9)
EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. PRISAO PREVENTIVA.
TRAFICO ILICITO DE DROGAS. SUPERVENIENCIA DE
CONDENACAO. TITULO QUE NAO AGREGA NOVOS FUNDAMENTOS.
INEXISTENCIA DE PREJUDICIALIDADE. SEGREGAQAO DECRETADA
PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE
DROGAS E CIRCUNSTANCIAS DO FLAGRANTE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CONDIGCOES PESSOAIS FAVORAVEIS. |IRRELEVANCIA.
HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. A superveniéncia de novo titulo a embasar a custédia preventiva ndo
prejudica 0 exame do writ quando o Magistrado sentenciante limita-se a reiterar
os fundamentos das deci sbes anteriormente proferidas.

2. HipGtese em que a prisdo preventiva foi decretada com base em
argumentos idbneos para garantir a ordem publica, mormente em virtude da
quantidade de droga apreendida (210,37g - duzentos e dez gramas e trinta e sete
decigramas de maconha) e da forma como estava acondicionada, transportada
juntamente com uma balanca de preciséo.

3. A exigténcia de condigbes pessoais favordveis — tais como
primariedade e residéncia fixa — ndo tem o condéo de, por S S0, descondtituir a
custédia antecipada, caso estejam presentes outros requisitos de ordem objetiva e
subjetiva que autorizem a decretacdo da medida extrema, como ocorre ha
hipGtese em tela.

4. Sendo demonstrada pelas instancias de origem, com expressa mengao
a Stuacdo concreta, a presenca dos pressupostos da prisdo preventiva, ndo se
mostra suficiente a aplicacdo de medidas cautel ares aternativas a priso.

5. Habeas cor pus denegado.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Sdiento, de inido, que conforme consulta a0 andamento do processo n.
1500198-26.2018.8.26.0553, verifica-se que sobreveio sentenca em desfavor do ora Paciente,
condenando-o a pena privativa de liberdade de 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em
regime inicid fechado, sendo-Ihe vedado o apelo em liberdade.

N&o obstante a superveniéncia de novo titulo a embasar a custédia, é possive a
andlise do mérito da prisdo preventiva, na hipétese, uma vez que o0 novo titulo manteve a
segregacdo cautelar sem agregar fundamentos novos. Nesse sentido:

"[..] O advento de sentenca condenatoria ndo enseja a
prejudicialidade do reclamo quando ao novo titulo ndo se agregam novos
fundamentos para a manutengdo da prisdo preventiva, ndo havendo se falar
em prejudicialidade do recurso. [...]" (HC 438.974/MS, Rel. Minisro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 16/08/2018, DJe 24/08/2018.)
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"[...] I. Nos casos em que, ao negar ao réu o direito de recorrer em
liberdade, o Juizo sentenciante apenas faz remissdo aos motivos que
embasaram a ordem de prisdo preventiva — como na especie —, ndo ha
prejudicialidade no exame dos fundamentos da primeira decisdo, porquanto
a matéria ja foi apreciada sob esse enfoque pela Corte de origem e, por isso
mesmo, inexiste supressao de instancia. [...]." (HC 445.167/SP, Rdl. Minigtro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/06/2018, DJe
29/06/2018.)

Ressalte-se, nesse ponto, que a jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de
gue a manutencdo da custddia cautelar no momento da sentenca condenatéria, em hipoteses em
gue o acusado permaneceu preso durante toda a instrucdo crimina, ndo requer fundamentacdo
exaustiva, sendo suficiente para a satisfacéo do art. 387, 8 1.% do Cddigo de Processo Penal o
entendimento de que permanecem inaterados os motivos que levaram a decretacdo da medida
extrema em um primeiro momento, desde que estgjam, de fato, preenchidos os requisitos legais
do art. 312 do mesmo diploma

Exemplificativamente:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS 1. CRIMES DE
RECEPTACAO E ADULTERACAO DE SINAL DE VEICULO AUTOMOTOR.
PRISAO CAUTELAR MANTIDA NA SENTENCA. REU PRESO DURANTE
TODA A INSTRUCAO. PERSI STENCIA DOS MOTIVOS QUE ENSEJARAM A
SEGREGACAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. 2. RECURSO ORDINARIO IMPROVIDO.

1. Em casos em que 0 réu permaneceu preso durante a instrucéo
criminal, a exigéncia de fundamentacdo exaustiva e a possibilidade de
recorrer em liberdade, de acordo com a jurisprudéncia patria, devem ser
avaliadas com prudéncia. Considerando que, na espécie, 0s elementos
apontados no decreto constritivo foram suficientes para manter a medida
excepcional em momento processual em que existia somente juizo de
cognicdo provisdria e sumaria acerca da responsabilidade criminal do
acusado, com a prolacdo do édito condenatério, precedido de amplo
contraditorio, no qual as provas foram analisadas por 6rgdo judiciario
imparcial, € de todo incoerente reconhecer ao condenado o direito de
aguardar em liberdade o transito em julgado do processo quando
inalterados os motivos ensejadores da medida. Assm, é incompativel com a
realidade processual manter o réu preso durante a instrucéo e, apos a sua
condenacao, preservado o quadro fatico-processual decorrente da custédia
cautelar, assegurar-lhe a liberdade. Precedentes. Na espécie, o decreto
constritivo indicou elementos reais de convicgdo, pois o recorrente responde
a varias agdes de mesma natureza e apresenta um historico de sucessivas
prisdes em flagrante decorrentes de sua perseveranca no cometimento de
condutas criminosas, motivo suficiente a manutencéo da medida excepcional
para a garantia da ordem publica.

2. Recurso ordinario em habeas corpus a que se nega provimento”.
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(RHC 44.383/CE, Rel. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA
TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe 02/05/2014).

O Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, ao denegar o writ impetrado pela
Defesa, ratificou as razbes que levaram o0 Jizo de primeira insténcia a converter a prisdo em
flagrante em custddia cautelar (fls. 164-166; sem grifos no origind):

"T...]

Nao ha qualquer ilegalidade ou constrangimento ilegal decorrente
da custédia cautelar do paciente.

De proémio, observo que a respeitavel decisdo de primeiro grau,
tanto a que converteu a prisdo flagrancial do paciente em preventiva para
garantia da ordem publica (fls. 76/81), como a que indeferiu o pedido
defensivo de sua revogacdo, por permanecerem inalterados e integros os
motivos que ensejaram a imposic¢ao da priséo processual (fl. 120/122), estéo
devidamente fundamentadas (CF, art. 93, 1X), inclusive quanto a
necessidade concreta da prisao processual (CPP, art. 315), tendo em vista
ndo so6 a gravidade do crime imputado (tréfico ilicito de entorpecentes), mas
também o risco que a liberdade de locomocéo do paciente traz a efetividade
da persecucao penal e, sobretudo, ao meio social.

[...]

Segundo o apurado, policiais militares, em razdo de vérias
informacdes de que o paciente comercializaria drogas em sua residéncia,
dirigiram-se até o local. Naguele mesmo contexto, os policiais receberam,
via radio, novo informe, reiterando a pratica de tréfico, assim como de que o
paciente havia saido da residéncia com seu veiculo '"Honda/Civic'. Em
seguida, os policiais passaram a seguir o mencionado veiculo, sentido
centro-cidade, até que resolveram aborda-lo. Logo apds, os policiais
encontraram, em poder de Luiz Alberto, a quantia de R$ 100,00 e, no
porta-luvas do veiculo, trés tabletes de maconha envoltos em pléstico, uma
balanca de precisdo e um cachimbo artesanal. Entrementes, o paciente
revelou que havia mais dois tabletes de maconha enterrados no quintal da
sua residéncia, droga que também veio a ser apreendida pelos policiais
militares (fls. 139/140 da origem)".

Como se vé, a prisio preventiva foi decretada com base no art. 312 do Codigo de
Processo Pend para garantir a ordem publica, mormente em virtude da quantidade de droga
apreendida (210,37 - duzentos e dez grameas e trinta e sete decigramas de maconha) e da forma
como estava acondicionada, transportada juntamente com uma balanca de preciséo.

Segundo pacifica jurigorudéncia desta Corte Superior, a Situacdo delineada nos
autos enquadra-se perfeitamente nas hipoteses legais de decretacdo da custodia antecipada, néo
havendo razdes juridicas que permitam o acolhimento da insurgéncia recursal.

Confiram-se:
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"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE DE DROGAS
APREENDIDAS BALANCA DE PRECISAO. VINCULACAO A FACCAO
CRIMINOSA COMANDO VERMELHO. GRAVIDADE CONCRETA.
CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS INSUFICIENCIA. ORDEM NAO
CONHECIDA.

[...]

3. Hipdtese na qual o paciente foi flagrado em posse de relevante
quantidade de entorpecentes - 4 tabletes de maconha prensada, de peso total
de 91,349 -, além de balanca de precisdo e celular onde havia registro de
mensagens com encomendas de entorpecentes, circunstancias que
evidenciam sua dedicacdo a traficancia e indicam a necessidade da
segregacao.

[.-]

8. Ordem n&o conhecida." (HC 478.822/RJ Red. Minigro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
05/02/2019, DJe 15/02/2019; sem grifos no origind)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES PRISAO CAUTELAR ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM
DENEGADA.

1. Aprisdo provisoria € medida odiosa, reservada para os casos de
absoluta imprescindibilidade, demonstrados 0s pressupostos e requisitos de
cautelaridade.

2. Na hipotese, as circunstancias do caso retratam a gravidade
concreta dos fatos a ensgjar o resguardo da ordem publica, visto que, em
tese, foi apreendida em poder do paciente razoavel quantidade de droga -
233,479 (duzentos e trinta e trés gramas e quarenta e sete centigramas) de
maconha-.

3. Habeas corpus denegado.” (HC 446.559/MG, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 07/08/2018, DJe
14/08/2018.)

Ressdto, ainda, que a exisgténcia de condigdes pessoals favoraveis — tais como
primariedade e residéncia fixa — ndo tem o conddo de, por S S0, descondituir a custodia
antecipada, caso estegjam presentes outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem
a decretagéo da medida extrema, como ocorre na hipétese em tela.

Esse é o entendimento desta Corte:

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. HOMICIDIOS QUALIFICADOS TENTADOS E
CONSUMADO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. EXCEPCIONALIDADE.
FALTA DE JUSTA CAUSA PARA A PERSECUCAOQ. ATIPICIDADE, CAUSA
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EXTINTIVA DA PUNIBILIDADE OU AUSENCIA DE INDICIOS DE
AUTORIA OU PROVA DA MATERIALIDADE DO DELITO. HIPOTESES
NAO CONFIGURADAS PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. GRAVIDADE CONCRETA. VITIMAS SOBREVIVENTES
INSTRUCAO NAO CONCLUIDA. HISTORICO DE AGRESS VIDADE. FUGA
DO DISTRITO DA CULPA. ILEGALIDADE. AUSENCIA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. APLICACAO DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS A PRISAO. INSUFICIENCIA A GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. RECURSO ORDINARIO IMPROVIDO.

[...]

3. Havendo a indicacao de fundamentos concretos para justificar a
custodia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisdo, visto que insuficientes para resguardar a ordem
publica. Precedentes.

4. Na esteira do entendimento adotado por esta Corte Superior, a
existéncia de condicbes pessoais favoravels, tais como primariedade,
residéncia fixa e ocupacdo licita, ndo tém o condao de, isoladamente,
ensgar a revogacdo da prisio cautelar, se had nos autos elementos
suficientes a demonstrar sua necessidade, como no presente caso.
Precedentes.

5. Recurso ordinario improvido." (RHC 96.106/RJ, Rel. Minigtro
NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe 11/06/2018,
sem grifos no origind).

Por fim, demonstrada pelas instancias de origem, com expressa mencéo a
Situacdo concreta, a presenca dos pressupostos da priséo preventiva, ndo se mostra suficiente a
aplicag@o de quaisquer das medidas cautelares alternativas a prisdo, elencadas na nova redacédo
do art. 319 do Codigo de Processo Penal, dada pelaLei n.° 12.403/2011.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS.
ORGANIZACAO CRIMINOSA. CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE.
AUSENCIA. APLICACAO DE MEDIDAS ALTERNATIVAS A PRISAQ.
INSUFICIENCIA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

[...]

2. Havendo a indicacdo de fundamentos concretos para justificar a
custédia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisdo, visto que insuficientes para resguardar a ordem
publica.

3. Habeas corpus denegado.” (HC 447.701/AL, Rel. Minisro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe de 21/08/2018; sem
grifos no origind).

Ante 0 exposto, DENEGO a ordem de habeas cor pus.
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E o voto.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Pego Vénia
para divergir. A quantidade e a natureza da droga envolvida ndo indicam ser o
paciente um traficante contumaz ou de grande monta. Entendo que é possivel

substituir a pena por cautelares outras a serem definidas pelo Juiz da causa.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0277340-9 PROCESSO ELETRONICO HC 475.124 | SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 1352289 15001982620188260553 20180000783959 20402642018 21872918520188260000
88518307

EM MESA JULGADO: 19/03/2019

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : JOSE RICARDO DE MELLO SANCHEZ LUTTI
ADVOGADO : JOSE RICARDO DE MELLO SANCHEZ LUTTI - SP221229
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUIZ ALBERTO MEMARI (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por maioria, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Vencido o Sr. Ministro Sebastido Reis Jinior.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Paheiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora.



