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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.105.234 - PE (2017/0117452-4)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : REFRESCOS GUARARAPES LTDA
ADVOGADOS : GLAUCIO MANOEL DE LIMA BARBOSA - PE009934
ALEXANDRE DE ARAUJO ALBUQUERQUE E OUTRO(S) -
PE025108
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO.
AUSENCIA. ACORDAO  DEVIDAMENTE = FUNDAMENTADO.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. APLICACAO DO ART. 739-A DO
CPC/1973. RESP 1.272.827/PE, JULGADO SOB O RITO DO ART.
543-C DO CPC/1973. EFEITO SUSPENSIVO. REQUISITOS.
NECESSIDADE DE ANALISE DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ.

1. Inexiste contrariedade aos arts. 489, § 1° e 1.022, I, do CPC/2015
guando a Corte de origem decide clara e fundamentadamente todas as
guestdes postas a seu exame. Ademais, nao se deve confundir decisdo
contraria aos interesses da parte com auséncia de prestacéo jurisdicional.
2. De outro lado, a jurisprudéncia do STJ, consolidada no julgamento do
REsp 1.272.827/PE, submetido ao rito do art. 543-C do CPC/1973, firmou
entendimento de que o art. 739-A do CPC/1973 aplica-se as execucdes
fiscais, e a atribuicdo de efeito suspensivo aos embargos do devedor esta
condicionada ao cumprimento de trés requisitos: apresentacdo de
garantia da execucdo; verificacdo, pelo juiz, da relevancia da
fundamentacédo (fumus boni iuris) e da ocorréncia de grave dano de dificil
ou incerta reparacao que o prosseguimento da execucao possa causar ao
executado (periculum in mora).

3. Sobre o tema, esta Corte Superior firmou compreensdo de que a
"afericdo da existéncia dos requisitos do 8§ 1° do art. 739-A do CPC, para
fins de atribuicdo de efeito suspensivo aos embargos a execucéo, requer
o revolvimento de matéria fatico-probatdria, o que é inviavel em recurso
especial, pelo ébice da Sumula 7/STJ" (AgRg no REsp 1.468.833/SC, Rel.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 3/12/2014).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhaes,
Francisco Falcéo (Presidente) e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 21 de mar¢o de 2018(Data do Julgamento)

Ministro Og Fernandes
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.105.234 - PE (2017/0117452-4)

AGRAVANTE + REFRESCOS GUARARAPES LTDA
ADVOGADOS : GLAUCIO MANOEL DE LIMA BARBOSA - PE009934
ALEXANDRE DE ARAUJO ALBUQUERQUE E OUTRO(S) -
PE025108
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo interno
manejado por Refrescos Guararapes Ltda. contra decisdo que conheceu do agravo
para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa extensdo, negar-lhe
provimento.

Em suas razdes recursais, insiste a empresa agravante na tese de
omissao pela Corte local. Repisa o fundamento de que o Tribunal de origem, n&ao
obstante a oposicdo de embargos declaratérios, omitiu-se a respeito de questdes
relevantes ao deslinde da controvérsia, em especial quanto aos efeitos da nao
atribuicdo ao efeito suspensivo aos embargos; bem como sobre a existéncia de
eventual prejuizo diante da continuidade da execucdao fiscal.

No mais, defende o ndo cabimento do 6bice da Sumula 7/STJ, ao
argumento de que nao buscaria o reexame do contexto fatico-probatorio dos autos.

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.105.234 - PE (2017/0117452-4)

VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Em que pese sua
argumentacao, verifica-se que a parte agravante ndo apresenta tese juridica capaz de
modificar o posicionamento anteriormente firmado.

Como consignado na primeira oportunidade, ndo merece prosperar a tese
de violagdo dos arts. 489, § 1° e 1.022, ll, do CPC/2015, porquanto o acordao
recorrido fundamentou, claramente, o posicionamento por ele assumido, consignado
expressamente que que nao estariam presentes 0s requisitos para atribuicao de efeito
suspensivo aos embargos do devedor, de modo a prestar a jurisdicdo que lhe foi
postulada.

A propoésito, confira-se o trecho do voto condutor dos embargos de
declaracéo (e-STJ, fl. 1.900):

A omissao se faria presente se o decisério atacado nao tivesse deixado
claro que pelo exame dos autos, verificou-se que a parte embargante néo
demonstrou b perigo de dano a que estaria sujeita no caso de
prosseguimento da execucdo, com a manutencdo dos valores,
bloqueados em conta judicial. Além de que foi op¢éo do executado ofertar
a apodlice de seguro para garantia, e, portanto, deve 0 mesmo suportar o
onus de sua escolha, como uma consequéncia natural da execucao; ndo
servindo as simples alegacfes de que tal medida lhe causard danos
financeiros, por retirar capital de giro indispensavel ao exercicio de suas
atividades, para justificar a concessdo de efeito suspensivo aos
embargos, que sé deve ser deferido em casos excepcionais.

Cotejando o julgado, ante a denuncia feita, observa-se que, a omissao
nao ocorreu, porque a matéria foi devidamente enfrentada, embora
desfavoravel a pretensdo da ora embargante.

Sendo assim, ndo ha que se falar em omissdo, obscuridade ou
contradicdo do aresto. O fato de o Tribunal a quo haver decidido a lide de forma
contraria a defendida pela parte recorrente, elegendo fundamentos diversos daqueles
por ela propostos, ndo configura omissdo ou qualquer outra causa passivel de exame

mediante a oposi¢cao de embargos de declaracao.
No aspecto:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 03/STJ. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. DEMISSAO.
REINTEGRACAO. OFENSA AO ART. 557 DO CPC/1973.
INOCORRENCIA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO NO
CONJUNTO  FATICO-PROBATORIO DO  FEITO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSARIO REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao hé falar em violacdo ao art. 557 do CPC/1973 alegada pela parte
agravante, tendo em vista que a questdo suscitada encontra Obice na
Sumula 7/STJ, sendo o0 recurso especial, por conseguinte,
manifestamente inadmissivel. Ainda que assim ndo fosse, é de se
ressaltar que fica superada eventual ofensa ao referido dispositivo legal,
pelo julgamento colegiado do agravo regimental interposto contra a
deciséo singular do Relator. Precedentes.

2. Inexiste violacao aos arts. 458, Il e 535, I, do CPC/1973, quando n&o se
vislumbra omissdo, obscuridade ou contradicdo no acérddo recorrido
capaz de torna-lo nulo, especialmente se o Tribunal a quo apreciou a
demanda em toda a sua extensdo, fazendo-o de forma clara e precisa,
estando bem delineados os motivos e fundamentos que o embasam.

[...]

Precedentes.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no REsp 1.595.272/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 2/6/2016, DJe 8/6/2016)

No mais, verifica-se que a jurisprudéncia do STJ, consolidada no
julgamento do Recurso Especial n. 1.272.827/PE, submetido ao rito do art. 543-C do
CPC/1973, firmou entendimento de que o art. 739-A do CPC/1973 aplica-se as
execucodes fiscais e a atribuicdo de efeito suspensivo aos embargos do devedor esta
condicionada ao cumprimento destes requisitos: apresentacdo de garantia da
execucao; verificagcdo, pelo juiz, da relevancia da fundamentacdo (fumus boni iuris) e
da ocorréncia de grave dano de dificil ou incerta reparacdo que o prosseguimento da
execucado possa causar ao executado (periculum in mora).

Registre-se, no entanto, que a "afericdo da existéncia dos requisitos do §
1° do art. 739-A do CPC, para fins de atribuicdo de efeito suspensivo aos embargos a
execucao, requer o revolvimento de matéria fatico-probatéria, o que é inviavel em
recurso especial, pelo 6bice da Sumula 7/STJ" (AgRg no REsp 1.468.833/SC, Rel.
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Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 3/12/2014).
Confira-se:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUQAO FISCAL.
APLICACAO DO ART. 739-A, § 1°, DO CPC. RESP 1.272.827/PE,
JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C, CPC. AUSENCIA DOS
REQUISITOS ENSEJADORES DO EFEITO  SUSPENSIVO
PRETENDIDO. REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. A jurisprudéncia do STJ, consolidada no julgamento do Recurso
Especial 1.272.827/PE, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, firmou
entendimento no sentido de que o art. 739-A do CPC aplica-se as
execucodes fiscais e a atribuicdo de efeito suspensivo aos Embargos do
Devedor estd condicionada ao cumprimento de trés requisitos:
apresentacdo de garantia da execucdo; verificacdo, pelo juiz, da
relevancia da fundamentacéo (fumus boni iuris) e da ocorréncia de grave
dano de dificil ou incerta reparacdo que o prosseguimento da execucado
possa causar ao executado (periculum in mora).

2. No caso, o Tribunal de origem indeferiu a concessao de efeito
suspensivo aos embargos a execucdo fiscal, por concluir pela
inexisténcia desses requisitos. Nesse contexto, rever a posi¢do do érgao
jugador a quo implica, necessariamente, reexame do quadro
fatico-probatério dos autos, o que é inadmissivel em sede de recurso
especial, pela Siumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.351.772/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe 22/10/2014)

Desse modo, ndo ha como acolher a impugnacéo da parte sem afastar a
afirmacgéo feita pelo Tribunal local no sentido de que n&o estaria devidamente
demonstrado a existéncia de perigo de dano a que estaria sujeita a contribuinte no
caso de prosseguimento da execucao.

No ponto (e-STJ, fl. 1.866):

Pelo exame dos autos, verifica-se que a parte agravante nao demonstrou
0 perigo de dano a que estaria sujeita no caso de prosseguimento da
execuc¢do, com a manutencgao dos valores bloqueados em conta judicial.
E de se destacar que foi op¢do do executado ofertar a apolice de seguro
para garantia, e, portanto, deve 0 mesmo suportar ,0 6nus de sua
escolha, corno uma consequéncia natural da execucgéo, nao servindo as
simples alegacfes de que tal medida Ihe causara danos financeiros, por
retirar capital de giro indispensavel ao exercicio. de suas atividades, para
justificar a concessado de efeito suspensivo aos embargos, que s6 deve
ser deferido em casos excepcionais.

Caso se entendesse que a intervengao no patriménio do devedor, que é
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uma simples decorréncia do processo de execucdo, configurasse o
perigo de dano ou o risco ao resultado Uutil do processo previsto como
necessario para a atribuicdo; do efeito suspensivo aos embargos, ele
sempre estaria configurado, sendo desnecessario prevé-lo com condigao.

Logo, no caso, a despeito das razbes contidas na peticdo de agravo
interno, ndo ha como afastar o ébice da Sumula 7 do STJ.
A proposito, 0s seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO.
APLICABILIDADE DO ART. 739-A DO CPC. RESP 1.272.827/PE, REL.
MIN. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 31.5.2013, SUBMETIDO AO
RITO DO ART. 543-C DO CPC. REQUISITOS DA SUSPENSAO.
REEXAME DE PROVA. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Esta Corte de Justica, no julgamento do Recurso Especial
1.272.827/PE, Relator Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe
31.05.2013, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, consolidou o
entendimento de que tanto a Lei 6.830/80 - LEF quanto o art. 53, § 40. da
Lei 8.212/91 nao fizeram a opg¢ao por um ou outro regime, isto &, sao
compativeis com a atribuicdo de efeito suspensivo ou ndo aos embargos
do devedor. 2. Por essa razédo, ndo se incompatibilizam com o art. 739-A
do CPC/73 (introduzido pela Lei 11.382/2006) que condiciona a atribuicdo
de efeitos suspensivos aos embargos do devedor ao cumprimento de trés
requisitos: apresentacao de garantia; verificacdo pelo juiz da relevancia da
fundamentacao (fumus boni juris) e perigo de dano irreparavel ou de dificil
reparagao (periculum in mora).

3. Na hipétese, o Tribunal de origem consignou, expressamente, que nao
se encontram presente a fumaca do bom direito, e, ainda, que nao restou
demonstrado que 0 prosseguimento da execugcdo possa causar ao
executado grave dano de dificil ou incerta reparacao (fls. 644/645). Logo, a
revisio desse entendimento demanda a incursdo no conteudo
fatico-probatorio dos autos, o que implica reexame de provas - inviavel em
Recurso Especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

4. Agravo Interno do contribuinte a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 803.652/SP, Rel. Ministto NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/6/2017, DJe 23/6/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. EMBARGOS A
EXECUCAO. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRIBUICAO DE EFEITO
SUSPENSIVO. ART. 739-A, 8§ 1°, DO CPC. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA N° 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Inaplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do
Enunciado n°® 1 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
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requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica.

2. O art. 739-A, 8§ 1°, do CPC/73 prevé que o juiz podera conceder o efeito
suspensivo se relevantes os seus fundamentos, 0 prosseguimento da
execucao puder causar dano de dificil ou incerta reparacao e, desde que
a execucao esteja garantida.

3. Na hipétese em comento, o Tribunal de origem, soberano na andlise
das provas, concluiu pela impossibilidade de se suspender a execucéo,
de forma que a revisdo do seu entendimento na via especial esta obstada
pelo enunciado n°® 7 da sumula desta Corte.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 855.061/MG, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 24/5/2016, DJe 1°/6/2016)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0117452-4 AREsp 1.105.234 /
PE
Numeros Origem: 00003854020154058311 00005517220154058311 00025965320154050000
25965320154050000 5517220154058311
EM MESA JULGADO: 21/03/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES
Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA
Secretaria )
Bda VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
AGRAVANTE . REFRESCOS GUARARAPESLTDA
ADVOGADOS : GLAUCIOMANOEL DELIMA BARBOSA - PE009934
ALEXANDRE DE ARAUJO ALBUQUERQUE E OUTRO(S) - PE025108
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : REFRESCOS GUARARAPESLTDA
ADVOGADOS : GLAUCIOMANOEL DELIMA BARBOSA - PE009934
ALEXANDRE DE ARAUJO ALBUQUERQUE E OUTRO(S) - PE025108
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes, Francisco Falcéo
(Presidente) e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



