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IMPETRADO - TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
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EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL ANALOGO AO CRIME DE
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. USO DE ALGEMAS DURANTE A
AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO. AUSENCIA DE
EXAME PERICIAL. POTENCIALIDADE LESIVA. EXISTENCIA DE
OUTROS MEIOS DE PROVA. INCIDENCIA DA CAUSA ESPECIAL DE
AUMENTO DE PENA. POSSIBILIDADE. ERESP N.° 961.831/RS.
PRECEDENTES. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO POR
PRAZO INDETERMINADO ESTABELECIDA EM RAZAO DA
REITERACAO EM INFRAGCOES GRAVES. ART. 122, INCISOS | E II, DO
ECA. PRECEDENTES DO STJ. ORDEM DENEGADA.

1. O uso de algemas durante a audiéncia de instrugdo e julgamento
encontra-se devidamente fundamentado, tendo as instancias ordinérias apontado
elementos concretos que demonstraram a real necessidade dessa providéncia
para garantir a seguranca na realizacdo do ato, considerando, sobretudo, o pefil
violento do menor.

2. Conforme a orientacdo pacificada nesta Corte por ocasdo do
julgamento do EREsp n.° 961.863/RS, a auséncia de pericia na arma, quando
impossibilitada sua redlizacdo, néo afasta a causa especia de aumento prevista no
inciso | do § 2.° do art. 157 do Cddigo Pendl, desde que existentes outros meios
aptos a comprovar 0 seu efetivo emprego na acao delituosa. Precedentes.

3. Na hipotese, a comprovacéo da efetiva utilizacdo da arma de fogo na
pratica do ddito se deu com base em outros elementos de prova, conforme
assentou o Tribuna de origem.

4. O menor que reiteradamente comete infragdes graves, inclusve sendo
gpreendido portando arma de fogo durante evasdo do cumprimento de medida
socioeducativa imposta por ato infracional equivalente ao roubo, incide nas
hipoteses do art. 122, incisos | e Il, da Le n° 8.069/90, ndo havendo
constrangimento ilega em suainternacéo. Precedentes do STJ.

5. Habeas cor pus denegado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze
e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Minigtro Adilson Vieira Macabu (Desembargador
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convocado do TYRJ).

Brasilia (DF), 27 de marco de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 168.874 - DF (2010/0065429-0)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : RUY CRUVINEL FILHO - DEFENSOR PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE : EDE SM (INTERNADO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de E de S
M, em face de acorddo proferido peo Egrégio Tribund de Justica do Digtrito Federa e dos
Territorios.

Congta dos autos que o Paciente foi condenado pela préatica de ato infraciona
semel hante ao previsto no art. 157, § 2.5 incisos | e |1, do Codigo Penal, a medida socioeducativa
de internacdo em estabelecimento educaciona, por prazo indeterminado, com espeque no art.
112, inciso VI, do Edtatuto da Crianca e do Adolescente.

Contra essa deciséo, a Defesa interpds recurso de apelacdo, aduzindo, em
preliminar, a existéncia de ofensa & Simula Vinculante n.° 11/STF, em virtude do uso indevido de
algemas. Quanto ao mérito, pugnou pela absolvicdo do menor, aegando a insuficiéncia de provas.
De forma dternativa, requereu a ndo incidéncia da qudificadora do uso de arma de fogo e a
Imposi¢do de medida socioeducativa menos gravosa.

A 12Turma Crimind do Tribund de Justica do Digtrito Federa e dos Territérios

NEgoU provimento ao recurso Nos seguintes termos:

"ECA. ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO A
ROUBO QUALIFICADO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO E CONCURSO
DE AGENTES MANUTEN(;AO DA QUALIFICADORA.
PRESCINDIBILIDADE DE APREENSAO E AVALIAQAO. MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO.

1. Incensuravel a decisdo que determina que o adolescente
permaneca algemado durante a realizacdo de audiéncia, por necessidade a
ordem dos trabalhos, a seguranca das testemunhas ou a garantia da
integridade fisica dos presentes, inclusive do proéprio. Inexisténcia de ofensa
a Simula Vinculante n.° 11 do Supremo Tribunal Federal.

2. A aplicacdo da causa de aumento de pena em virtude da
utilizacdo de arma de fogo prescinde de sua apreensdo, quando sua
utilizac&o pode ser constatada atraveés de outros meios de prova.

3. A internagdo, consoante dispde o art. 122 do Estatuto da
Crianca e do Adolescente, tem cabimento quando o ato infracional foi
praticado mediante grave ameaca ou violéncia a pessoa, por reiteracdo no
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cometimento de outras infracdes graves ou por descumprimento reiterado e

injustificavel da medida anteriormente imposta.

4. Considerando-se a gravidade do ato praticado pelo menor,
mediante concurso de agentes e ameaca de morte exercida com emprego de
arma de fogo, o elevado numero de passagens pela VIJ e o fato de que as
medidas até entdo aplicadas ndo terem sido suficientes para a adequacao
do menor no meio social, faz-se necessaria a aplicacdo de medida mais
eficaz, visto que as anteriormente aplicadas ndao foram suficientes para a
sua ressocializagao.

5. Sentenca mantida.” (fl. 44)

Contra esse acorddo, foi impetrado o presente writ, repisando 0s argumentos ja
expendidos nas ingténcias ordinarias. Requer a Defesa, inclusve liminarmente, a anulacéo da
audiéncia e a consequente liberacdo do Paciente. Pleiteia, ainda, 0 afastamento da quaificadora
do uso de arma de fogo, bem como a aplicacdo de medida socioeducativa mais branda, em
decorréncia do principio da excepcionalidade.

Indeferida a liminar, foram solicitadas as informagbes do Tribund a quo,
prestadas as fls. 66/103.

O Minigério Piblico Federd manifestou-se as fls. 108/113, opinando pela
denegacdo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 168.874 - DF (2010/0065429-0)

EMENTA

HABEAS CORPUS. PENAL. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL ANALOGO AO CRIME DE
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. USO DE ALGEMAS DURANTE A
AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO. AUSENCIA DE
EXAME PERICIAL. POTENCIALIDADE LESIVA. EXISTENCIA DE
OUTROS MEIOS DE PROVA. INCIDENCIA DA CAUSA ESPECIAL DE
AUMENTO DE PENA. POSSIBILIDADE. ERESP N.° 961.83URS.
PRECEDENTES. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO POR
PRAZO INDETERMINADO ESTABELECIDA EM RAZAO DA
REITERACAO EM INFRAGCOES GRAVES. ART. 122, INCISOS | E II, DO
ECA. PRECEDENTES DO STJ. ORDEM DENEGADA.

1. O uso de agemas durante a audiéncia de instrugdo e julgamento
encontra-se devidamente fundamentado, tendo as insténcias ordinérias apontado
elementos concretos que demonstraram a real necessidade dessa providéncia
para garantir a seguranca na realizagdo do ato, considerando, sobretudo, o perfil
violento do menor.

2. Conforme a orientacdo pacificada nesta Corte por ocasdo do
julgamento do EREsp n.° 961.863/RS, a auséncia de pericia na arma, quando
impossibilitada sua redlizacdo, ndo af asta a causa especia de aumento prevista no
inciso | do § 2.° do art. 157 do Codigo Penal, desde que existentes outros meios
aptos a comprovar 0 seu efetivo emprego na acdo delituosa. Precedentes.

3. Na hipétese, a comprovacdo da efetiva utilizacdo da arma de fogo na
pratica do ddito se deu com base em outros eementos de prova, conforme
assentou o Tribund de origem.

4. O menor que reiteradamente comete infragOes graves, inclusve sendo
apreendido portando arma de fogo durante evasdo do cumprimento de medida
socioeducativa imposta por ato infraciond equivalente ao roubo, incide nas
hipteses do art. 122, incisos | e Il, da Le n° 8.069/90, ndo havendo
constrangimento ilegd em sua internacdo. Precedentes do STJ.

5. Habeas cor pus denegado.

VOTO
A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relatora):
A 12Turma Crimind do Tribund de Justica do Digtrito Federa e dos Territérios

Negou provimento ao recurso Nos seguintes termos:

"Em preliminar, a Defesa pugna pelo reconhecimento de nulidade
da audiéncia de instrucdo realizada no dia 9/12/2008 e dos atos
processuais subsequentes. Em sintese, argumenta ter havido ofensa a
Simula Vinculante n. 11 do Supremo Tribunal Federal, na medida em que o
menor permaneceu algemado, mesmo sem a existéncia de risco a sociedade,
as pessoas presentes na sala de audiéncia, a s mesmo, nem tao-pouco,
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perigo de fuga, eis que na sala permanecia um agente policial devidamente
armado.

Sem razdo a defesa. A fundamentacdo utilizada pelo ilustre
Magistrado para manter o menor algemado durante a audiéncia de colheita
de provas restou devidamente fundamentada, baseando-se na seguranca da
realizacdo do ato, uma vez que, segundo idoneas informacgdes, a Vara da
Infancia e Juventude, além de ndo dispor de estrutura fisica que ofereca
segurancga aos internos e a terceiros, também nédo dispde de contingente
policial suficiente para realizar a escolta dos adolescentes sem a utilizagdo
de algemas. O d. Julgador considerou, ainda, que os adolescentes sdo
levados a audiéncia escoltados apenas por um policial, em regra
desarmado, bem como que, muitas vezes, os internos, ao dirigirem-se a sala
de audiéncia, tém contato visual com as testemunhas, 'sendo freqlentes
olhares intimidatorios. (fl. 61)

Diante disso, entendo que os fundamentos expendidos pelo
Magistrado sdo suficientes para demonstrar a necessidade de manter o
infante algemado durante a realizacéo do ato processual, ndo vislumbrando
qualquer ilegalidade ou mesmo afronta a Simula Vinculante n® 11 do STF.

Il — DA INSUFICIENCIA DE PROVAS

Quanto ao mérito, a d. Defesa pugna pela absolvicdo, ao
argumento de que a autoria ndo restou devidamente comprovada, diante da
insuficiéncia do conjunto probatério para demonstrar a contribuicdo do
acusado na pratica do ato infracional.

Em que pese o esforco da defesa, entendo que a r. sentenca deve
ser confirmada, eis que tanto materialidade como autoria restaram
devidamente comprovadas nos autos.

No que pertine a materialidade, a mesma restou sobejamente
demonstrada pela representacdo (fls. 2/3), pelos autos de apresentacéao e
apreensao (fl. 6), de flagrante (fls. 7/12), bem como pelas declaracbes
prestadas pelas vitimas, no inquérito (fls. 13/22) e perante o Juizo da origem
(fls. 93/95).

Com relagdo a autoria, temse por devidamente demonstrada
também, sendo certo que o adolescente foi devidamente reconhecido pelas
vitimas, conforme se observa dos autos de reconhecimento de pessoa as fls.
16, 18, 20 e 22. Na mesma linha, as vitimas, tanto na fase inquisitorial, como
em sede judicial, apontaram o apelante como um dos agentes participantes
do assalto.

Na verdade, encerrada a instrucéo do feito, foi apurado que, no
dia 17 de novembro de 2008, em horario proximo as 2 horas da manha, o
apelante, acompanhado de outra pessoa ndo identificada, agindo em
comunhdo de esforcos e wunidade de designios, consciente e
voluntariamente, mediante grave ameaca exercida com emprego de armas de
fogo, subtraiu bens pertencentes as pessoas que se encontravam em frente a
Pizzaria Paiol, localizada em Sdo Sebastiao-DF.

Portanto, sem sustentacdo a tese da Defesa, no que pertine a
insuficiéncia de provas, eis que o0s autos indicam a prética de ato
infracional que se assemelha ao delito previsto no art. 157, 8 2°, incisos| e
I, do Cdédigo Penal, exercido em concurso de agentes e mediante grave
ameaca, consubstanciada no uso de arma de fogo contra diversas vitimas.
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1l — DA QUALIFICADORA DO USO DE ARMA DE FOGO

De forma alternativa, o apelante requer a ndo incidéncia da
qualificadora do uso de arma de fogo, alegando, em suma, que, diante da
falta do laudo de exame de arma de fogo, 'ndo ha nos autos nenhuma
comprovacdo eficaz que demonstre a eficiéncia da 'arma utilizada. (fls.
152/153)

Mais uma vez, em pese o esforco da Defesa, entendo que ndo ha
motivo para modificar o teor do que foi decidido na sede de origem,
porquanto a aplicacdo da qualificadora do emprego de arma de fogo nao
se restringe, necessariamente a sua apreensao e prova de eficiéncia.

Em situagdes como a dos autos, onde a arma nao € encontrada, €
suficiente a palavra da vitima, relatando a pratica do delito com emprego de
arma, em harmonia com o conjunto probatorio, é suficiente a caracterizacdo
do crime de roubo majorado, tornando-se desnecessaria a apreensao da
arma e a consequente elaboracéo do seu laudo pericial.

Nesse diapaséo, é o entendimento sedimentado por essa c.Turma,
verbis: [...]

IV — DA MEDIDA SOCIOEDUCATIVA

Por fim, a d. Defesa pede pela reducdo da medida socioeducativa
imposta ao apelante, aduzindo, em suma, que 'as medidas de ressociabilizacéo
deverdo necessariamente observar o imperativo da proporciondidade, ou sga,
devem ter em conta a capacidade de serem cumpridas pelo jovem, e, de ta
cumprimento, promover a reabilitacéo’.

Com efeito, para aplicacdo da medida socioeducativa, nos termos
do art. 112, do ECA, deve-se levar em consideracéo a gravidade do ato
infracional e as condicdes pessoais do menor.

Dentro desse contexto, trata-se de ato grave, praticado em
desrespeito ndo s6 o patrimbnio alheio, como a integridade fisica das
vitimas, que foram ameacadas pelo uso de armas de fogo. E certo, ainda,
gue o apelante possui outras quatro passagens pela Vara da Infancia, todas
por roubo, ja Ihe tendo sido aplicadas medidas socioeducativas de Prestacéo
de Servicos a Comunidade e Liberdade Assistida.

Com essas consideracdes, evidencia-se que a internacao, de fato,
se mostra como a melhor medida para o menor, consoante dispde o art. 122
do Estatuto da Crianca e do Adolescente, ja que, afora a gravidade do ato
infracional, ha provas de reiteracdo no cometimento de outras infracdes
graves e, por descumprimento reiterado e injustificavel da medida
anteriormente imposta.

Considerando-se a gravidade do ato praticado pelo menor,
mediante concurso de agentes e ameaca de morte exercida com emprego de
arma de fogo, o elevado numero de passagens do apelante pela VIJ e, 0
fato de que as medidas até entdo aplicadas ndo terem sido suficientes para a
adequacdo do menor no meio social, faz-se necessaria a aplicacdo de
medida mais eficaz, visto que as anteriormente aplicadas néo foram
suficientes para a sua ressocializacao.

Forte nesses fundamentos, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

E como voto." (fls. 45/49)
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Contra esse acorddo, foi impetrado o presente writ, aduzindo, em prdiminar, a
existéncia de ofensa a SUmula Vinculante n.° 11/STF, em virtude do uso indevido de algemas.
Requer a Defesa, inclusve liminarmente, a anulagdo da audiéncia e a consequente liberacdo do
Paciente. Pleiteia, ainda, 0 afastamento da qualificadora do uso de arma de fogo, bem como a
aplicacd de medida socioeducativa mas branda, em decorréncia do principio da
excepciondidade.

Quanto & alegacdo de nulidade em razéo do uso de algemas, durante a audiéncia
de instrugéo, cumpre ressaltar que a presente questdo tem sdo objeto de intensos debates na
doutrina e jurisprudéncia patrias, ensgando, indusive, a edicdo da Simula Vinculante n.° 11, do
Supremo Tribund Federd, que apresenta o seguinte teor:

"S0 é licito 0 uso de algemas em casos de resisténcia e de fundado
receio de fuga ou de perigo a integridade fisica prépria ou alheia, por parte
do preso ou de terceiros, justificada a excepcionalidade por escrito, sob
pena de responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou da
autoridade e de nulidade da priséo ou do ato processual a que se refere,
sem prejuizo da responsabilidade civil do Estado.”

Com €feito, a legitimidade do uso de algemas foi reafirmada com a edicdo do
audido enunciado, ressaltando-se, ainda, o carater excepciona da medida, a fim de evitar o seu
emprego como forma de expor ou constranger o preso, fisica ou moramente, em desrespeito ao
principio da dignidade da pessoa humana

Na hipétese, o Tribund de origem consignou que:

"A fundamentacéo utilizada pelo ilustre Magistrado para manter o
menor algemado durante a audiéncia de colheita de provas restou
devidamente fundamentada, baseando-se na seguranca da realizacdo do
ato, uma vez que, segundo idbneas informacbes, a Vara da Infancia e
Juventude, além de ndo dispor de estrutura fisica que ofereca seguranca
aos internos e a terceiros, também ndo dispde de contingente policial
suficiente para realizar a escolta dos adolescentes sem a utilizagdo de
algemas. O d. Julgador considerou, ainda, que os adolescentes séo levados
a audiéncia escoltados apenas por um policial, em regra desarmado, bem
como gue, muitas vezes, 0s internos, ao dirigirem-se a sala de audiéncia, tém
contato visual com as testemunhas, 'sendo fregquentes olhares intimidatorios.”
(fl. 45)

Observa-se que 0 uso de agemas durante a audiéncia de instrucdo e julgamento
encontra-se devidamente fundamentado, tendo as ingténcias ordindrias apontado elementos
concretos que demonstraram a real necessidade dessa providéncia para garantir a seguranga na
realizacd0 do ato, considerando, sobretudo, o perfil violento do menor. Nesse sentido: RHC
28.292/BA, 6.2 Turma, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 08/09/2011; HC 140.982/RJ, 5.2
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Turma, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe de 22/02/2010.

No que se refere ao pedido de exclusdo da mgjorante do emprego de arma de
fogo, cumpre ressaltar, de inicio, que a matéria ora submetida a apreciacéo desta Corte — relativa
a imprescindibilidade, ou ndo, da apreensio e pericia da arma para a configuracdo da causa de
aumento de pena prevista no art. 157, § 2.2 inciso |, do Codigo Pena — é questdo controvertida
na jurisprudéncia e doutrina pétrias, tendo sido objeto de divergéncia também no ambito deste
Superior Tribuna de Justica.

Contudo, ap6s o julgamento do EREsp n° 961.863/RS, concluido no dia
13/12/2010, a Eg. Terceira Se¢do desta Corte, acompanhando voto divergente do Ministro
GILSON DIPP, pacificou entendimento no sentido de serem dispensiveis a apreensdo daarma e
a redizacdo de exame pericid para que incida 0 aumento na pena por uso de arma em roubo,
guando exigtirem nos autos outros elementos probatdrios que levem a concluir pela sua efetiva
utilizacdo no crime. A proposito, confira-se:

"CRIMINAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO
ESPECIAL. ROUBO. EMPREGO DE ARMA. DESNECESSDADE DE
APREENSAO E REALIZACAO DE PERICIA. UTILIZACAO DE OUTROS
MEIOS DE PROVA. INCIDENCIA DA MAJORANTE. EMBARGOS
CONHECIDOSE REJEITADOS

| - Para a caracterizacdo da majorante prevista no art. 157, § 29,
inciso |, do Codigo Penal, prescinde-se da apreensdo e realizacdo de
pericia em arma utilizada na prética do crime de roubo, se por outros meios
de prova restar evidenciado o seu emprego. Precedentes do STF.

Il - Os depoimentos do condutor, da vitima, das testemunhas, bem
como qualguer meio de captacéo de imagem, por exemplo, sdo suficientes
para comprovar a utilizacdo de arma na prética delituosa de roubo, sendo
desnecessaria a apreensao e a realizagéo de pericia para a prova do seu
potencial de lesividade e incidéncia da majorante.

[l - A exigéncia de apreensdo e pericia da arma usada na préatica
do roubo para qualificA-lo constitui exigéncia que nao deflui da le
resultando entdo em exigéncia ilegal posto ser a arma por s sO -- desde que
demonstrado por qualquer modo a utilizagdo dela - instrumento capaz de
qualificar o crime de roubo.

IV - Cabe ao imputado demonstrar que a arma € desprovida de
potencial lesivo, como na hipotese de utilizacdo de arma de brinquedo, arma
defeituosa ou arma incapaz de produzr leséo.

V - Embargos conhecidos e rejeitados, por maioria." (ERESp
961863/RS, 3.2 Secdo, Rel. Min. CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado
do TYSP), Rel. p/ Acorddo Ministro GILSON DIPP, DJe de 06/04/2011.)

E importante salientar que, nos termos do art. 167 do Codigo de Processo Pendl, o
laudo pericid pode ser suprido pela prova testemunhal diante do desaparecimento dos vestigios.

Nesse contexto, a auséncia de pericia na arma utilizada no crime, quando impossibilitada sua



s
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

redizacéo, ndo afasta a causa especia de aumento prevista no inciso | do § 2.° do art. 157 do
Caodigo Penal, desde que existentes outros meios aptos a comprovar sua efetiva utilizacdo na
prética ddlituosa

Na hip6tese, o efetivo uso de arma de fogo na agéo criminosa restou devidamente
comprovado, consoante entendeu a instdncia ordinaria, soberana na andise da matéria de prova,
de forma suficiente a caracterizagdo da causa de aumento de pena prevista no art. 157, § 2°,
inciso |, do Cédigo Penal.

Com efeito, a comprovacdo da efetiva utilizacdo da arma na prética do ddito se
deu por meio de outros elementos de prova que atestaram 0 seu efetivo uso na empreitada
criminosa, conforme se vé do relato da vitima. Em casos andogos aos dos autos, outro néo € o
entendimento desta Corte Superior de Justica. Confiram-se, por todos, 0s seguintes precedentes:
HC 150.639/MG, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJe de 27/10/2011; AgRg no HC
148.864/MG, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe de 01/08/2011; HC 176.435/MG, 6.2
Turma, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 04/04/2011.

Quanto ao pedido de aplicacéo de medida socioeducativa mais branda, consoante
restou consignado pelas ingténcias ordinarias, 0 Adolescente "[...] o [Paciente] possui outras
guatro passagens pela Vara da Infancia, todas por roubo, ja lhe tendo sido aplicadas
medidas socioeducativas de Prestacdo de Servicos a Comunidade e Liberdade Assistida”
(fl. 49), o0 que evidencia a préticainfraciona reiterada.

Incide, na hipdtese, portanto, o art. 122, incisos | e Il, da Lel n.° 8.069/90, ndo
havendo, pois, constrangimento ilegd em sua internagcdo. Assevere-se que a reiteracdo capaz de
ensgar a aplicacdo da internacdo se d& quando praticados, no minimo, 3 (trés) atos infracionais
graves, 0 que ocorreu in casu. No mesmo sentido, os seguintes precedentes. HC 90.247/DF, 5.2
Turma, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe de 29/09/2008; HC 80.554/SP, 5.2 Turma, Rel. Min.
LAURITA VAZ, DJ de 15/10/2007; HC 32476/SP, 5.2 Turma, Rel. Min GILSON DIPP, DJ de
24/05/2004.

Ante o exposto, DENEGO do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Gilson Dipp votaram com a Sra.

Ministra Relatora.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Adilson Vieira Macabu (Desembargador

convocado do TJRJ).



