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RECURSO ESPECIAL N° 1.829.744 - SP (2019/0227460-0)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE : MARCO AURELIO GARCIA
ADVOGADOS : EDUARDO DE VILHENA TOLEDO - DF011830
LUIZ FLAVIO BORGES D'URSO - SP069991
ROGERIO LUIS ADOLFO CURY - SP186605
DANIELA MARINHO SCABBIA CURY - SP238821
RECORRENTE : EDUARDO HORLE BARCELLOS
ADVOGADOS : GUSTAVO HENRIQUE R IVAHY BADARO - SP124445
JENNIFER CRISTINA ARIADNE FALK - SP246707
JESSICA DIEDO SCARTEZINI - SP351175
HELIO PEIXOTO JUNIOR - SP374677
RECORRENTE : RONILSON BEZERRA RODRIGUES
ADVOGADOS : RICARDO HASSON SAYEG - SP108332
RODRIGO RICHTER VENTUROLE - SP236195
MARCIO ROBERTO HASSON SAYEG - SP299945
GABRIEL BELLOTTI CARVALHO - SP423490
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVANTE : RONILSON BEZERRA RODRIGUES
ADVOGADOS : RODRIGO RICHTER VENTUROLE - SP236195
GABRIEL BELLOTTI CARVALHO - SP423490
AGRAVANTE : FABIO CAMARGO REMESSO
ADVOGADOS . FLAVIO TORRES - SP204623
VICTOR RIBEIRO FERREIRA - DF024959
DAVI GEBARA NETO - SP249618
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

RECURSOS ESPECIAIS E AGRAVOS EM RECURSOS ESPECIAIS.
OPERAQAO NECATOR. CRIMES DE LAVAGEM DE CAPITAIS
COMETIDOS EM CONTINUIDADE DELITIVA E CONCURSO
MATERIAL POR PARTICULARES E AGENTES PUBLICOS DO
MUNICIPIO DE SAO PAULO (MAFIA DO ISS). CONTRARIEDADE AOS
ARTS. 41, 76, CAPUT, Il E ll, 78, I, B E C, 283, 381, Ill, 387, Il E I,
396-A, 397, 564, CAPUT, |, E 593 DO CPP, 1°, 18, |, 33, 59, 60 E 69 DO
CP, 1° DA LEI N. 9.613/1998, 4°, |, I, ll E IV, DA LEI N. 12.850/2013, E A
SUMULA 718/STF. NEGATIVA DE VIGENCIA DOS ARTS. 83 E 617 DO
CPP E 71 DO CP. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.

1. A decisdo agravada é incindivel e, assim, deve ser impugnada em
sua integralidade, nos exatos termos das disposicbes legais e
regimentais (EAREsp n. 746.775/PR, Relator para o acérdao Ministro
Luis Felipe Saloméo, Corte Especial, DJe 30/11/2018).

2. E inviavel conhecer do agravo em recurso especial que deixa de
impugnar, de maneira especifica, um dos fundamentos suficientes da
deciséo agravada (art. 932, lll, do CPC/2015).

3. E desnecessaria e indtil a interposicéo de agravo contra a decis&o de
admissao parcial do recurso especial. Afinal, o juizo de admissibilidade
desse recurso de natureza extraordinaria esta sujeito a duplo controle, e
a afericao da regularidade formal do apelo extremo feita pelo Tribunal a
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guo ndo vincula o Superior Tribunal de Justica. Respeitados os limites
legais, havera nova analise quanto a admissibilidade recursal, mesmo
guanto a parte inadmitida na origem.

4. A conexdo instrumental, prevista no art. 76, lll, do Cédigo de Processo
Penal, via de regra, ndo determina competéncia de modo absoluto nem
imp0de a reunido de processos. A definicdo de apreciacao dos feitos pelo
mesmo juizo e a unido das persecucdes penais devem ser analisadas
de acordo com cada situagéo concreta.

5. Nas hipoteses de crimes de lavagem de capitais, ha legislacao
especial que dispde sobre a autonomia do processamento e do
julgamento dos crimes da Lei n. 9.613/1998, e das infracbes que 0s
antecedem. Cabe ao juizo competente para apreciar 0s crimes de
lavagem de dinheiro, decidir a respeito da unido dos processos (art. 2°,
Il, do referido diploma legal), examinando caso a caso, com objetivo de
otimizar a entrega da prestacao jurisdicional. No ponto, aplicavel a
Sumula 7/STJ.

6. No julgamento do RHC n. 93.268/SP, a Sexta Turma néo disse que
estava estabelecida a competéncia da 212 Vara Criminal de Sdo Paulo
para processar e julgar todos os crimes cometidos pelo grupo de
pessoas envolvidas na chamada Méafia dos Fiscais, pois esse Juizo ja
teria apreciado os crimes antecedentes. Além disso, incide, no caso, a
Sumula 235/STJ, segundo a qual a conexdo nao determina a reuniao
dos processos, se um deles ja foi julgado.

7. O advento de sentenca condenatoria fulmina a tese de inépcia da
denuncia. Nao se pode falar em auséncia de aptiddo da peca acusatoria
nos casos em que os elementos carreados aos autos autorizam a
prolacdo de condenacéo. Precedentes.

8. Diz a jurisprudéncia que o processo e julgamento dos crimes de
lavagem de dinheiro independem do processo e do julgamento das
infragbes penais antecedentes, nos termos do art. 2°, inciso Il, da Lei n.
9.613/1998 (AgRg no HC n. 497.486/ES, Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe 22/8/2019). Afinal, o crime de lavagem ou
ocultacdo de bens, direitos e valores, tipificado no art. 1° da Lei n.
9.613/1998, constitui crime autbnomo em relagcdo as infracdes
antecedentes, nao configurando, como pretende a defesa, mera conduta
acessoria ou post factum ndo punivel (AgRg no HC n. 487.492/PR,
Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJe 4/6/2019). Nessa linha, da
Sexta Turma, por exemplo, este julgado: RHC n. 94.233/RN, Ministro
Nefi Cordeiro, DJe 3/9/2018.

9. Caso em que o Tribunal estadual, ap6s a profunda analise do conjunto
fatico-probatorio dos autos, chegou a conclusdo de que ficou, sim,
demonstrada a ocorréncia de crimes antecedentes. No ponto, incide a
Sumula 7/STJ.

10. A dosimetria da pena é matéria sujeita a certa discricionariedade
judicial, ante a auséncia de previsdo na lei de rigidos esquemas
matematicos ou de regras absolutamente objetivas para tanto, cabendo
as instancias ordinarias, mais proximas dos fatos e das provas, fixar as
penas, que devem ser mantidas, desde que os critérios empregados
nao apresentem discrepancias e desproporcionalidade.
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11. N&o viola os arts. 59 do Caodigo Penal e 387, Il e lll, do Cdédigo de
Processo Penal decisdo que, atenta a culpabilidade do agente, as
circunstancias do caso e as consequéncias dos crimes, motiva, de
forma concreta, a exasperacdo da pena-base.

12. A motivacdo da fixacdo da pena-base acima do minimo legal,
mesmo se for descrita igualmente em relacdo a todos os apenados, nao
é genérica por si sO. E geral quando os elementos utilizados para
exacerbar a pena-base séo iguais para todos os apenados, sendo
desnecessario repeti-los.

13. Inviavel verificar a alegada violagédo do art. 71 do Codigo Penal e a
ocorréncia de divergéncia jurisprudencial quanto a aplicacdo da tese de
crime Unico, pois o Tribunal a quo reconheceu a presenca dos requisitos
da continuidade delitiva. Assim, a pretensdo esbarra no reexame
fatico-probatorio, vedado pela Sumula 7/STJ.

14. Viola o art. 593 do Cddigo de Processo Penal o conhecimento de
recurso de apelacdo interposto pelo Ministério Publico, se as razbes
recursais sdo apresentadas fora do prazo estabelecido no art. 600 do
mesmo diploma legal.

15. Reconhecida a intempestividade do recurso, deve ser
desconsiderado o aumento de pena decorrente do seu provimento, pelo
concurso material, cujo exame da contrariedade (art. 69 do CP) e da
divergéncia jurisprudencial fica prejudicado.

16. Ha falta de prequestionamento em relacéo aos arts. 83, 564 e 617 do
Cédigo de Processo Penal (competéncia pela prevencdo), temas
acerca dos quais ndo houve expressa deliberacéo no Tribunal de origem
(Sumulas 282 e 356/STF).

17. A motivacao referente as teses deduzidas na resposta preliminar
deve ser sucinta, limitando-se a admissibilidade da acusacao,
evitando-se juizo antecipado da causa. Acordao recorrido em harmonia
com a diretriz jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica (Sumula
83/STJ).

18. Se as teses suscitadas pela defesa, na resposta a acusacao, foram
minuciosamente tratadas pela Corte estadual, afasta-se qualquer
pretenséo de anular a decisdo que recebeu a dendncia, pois ndao ha que
se declarar nulidade se nao houve prejuizo.

19. E inviavel a execucao provisoria da pena pelo mero esgotamento da
jurisdicéo ordinaria.

20. E inviavel apreciar a tese de violagdo do art. 18 do Caédigo Penal,
fundada no argumento de que inexistiria 0 elemento subjetivo do tipo
(dolo) para caracterizar o crime de lavagem de capitais, em razédo da
impossibilidade de revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos
(Sumula 7/STJ).

21. A reducéo de pena decorrente da delacdo depende da real eficacia
das informacgbes para a desarticulagdo da organizagdo criminosa e
identificacdo dos envolvidos. Se as instancias ordinarias, com base no
conjunto fatico-probatorio, concluiram pela incidéncia da minorante da
colaboragcéo premiada no patamar de 1/2 [ou no caso, 1/3], ndo cabe,
nesta via, rever o referido entendimento, tendo em vista o Obice da
Sumula 7/STJ (EDcl no AgRg no REsp n. 1.778.533/SP, Ministro Nefi
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Cordeiro, Sexta Turma, DJe 11/11/2019).

22. Agravos de Fabio Camargo Remesso e de Ronilson Bezerra
Rodrigues ndo conhecidos. Recurso especial de Eduardo Horle
Barcellos conhecido em parte e, nessa extensao, improvido. Recursos
especiais de Ronilson Bezerra Rodrigues e de Marco Aurélio Garcia
parcialmente conhecidos e, no ponto, providos em parte para, dando
pela intempestividade da apelacdo do Ministério Publico, afastar o
concurso material reconhecido pelo Tribunal local no acérdao recorrido.
Fica restabelecida a pena de ambos recorrentes em 10 anos de
reclusdo, em regime inicial fechado, mais 33 dias-multa, como aplicada
na sentenca; cassando-se o inicio da execucado da reprimenda de Marco
Aurélio Garcia, decisao estendida, de oficio, a Fabio Camargo Remesso
e a Ronilson Bezerra Rodrigues.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, ndo conhecer dos agravos de Fabio Camargo Remesso e de
Ronilson Bezerra Rodrigues; conhecer em parte do recurso especial de Eduardo
Horle Barcellos e, nessa extensao, negar-lhe provimento; e conhecer em parte dos
recursos especiais de Ronilson Bezerra Rodrigues e de Marco Aurélio Garcia e,
nesse ponto, dar-lhes parcial provimento, com extensao de seus efeitos, de oficio,
apenas no que se refere a cassacao do inicio da execucéo da reprimenda, a Fabio
Camargo Remesso e a Ronilson Bezerra Rodrigues nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio
Saldanha Palheiro e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Sustentaram oralmente o Dr. Gustavo Henrigue R Ivahy Badaré pelo
recorrente Eduardo Horle Barcellos e o Dr. Eduardo de Vilhena Toledo pelo
recorrente Marco Aurélio Garcia.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2020 (data do julgamento).

Ministro Sebastidao Reis Junior
Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.829.744 - SP (2019/0227460-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: No ambito da
chamada Operagéo Necator e do Procedimento Investigatorio Criminal n. 15/2014,
do Grupo Especial de Repressao aos Delitos Econémicos — GEDEC, que deram
ensejo ao Processo n. 0032270-05.2015.8.26.0050, e por haverem infringido o art.
1°,V, da Lei n. 9.613/1998, Eduardo Horle Barcellos, Fabio Camargo Remesso,
Ronilson Bezerra Rodrigues, Marco Aurélio Garcia e Rodrigo Camargo
Remesso foram condenados pelo Juizo de Direito da 252 Vara Criminal da

comarca de Sao Paulo, nestes termos, em resumo:

Rodrigo Camargo Remesso, por 35 condutas, praticadas em
continuidade delitiva, observadas a confissdo espontanea e a colaboragéo

premiada, a 8 anos e 4 meses de reclusdo, em regime aberto, mais 20 dias-multa;

Ronilson Bezerra Rodrigues, por 35 condutas, praticadas em
continuidade delitiva, e Marco Aurélio Garcia, por 11, também em continuidade, a

10 anos de reclusao, em regime inicial fechado, mais 33 dias-multa;

Fabio Camargo Remesso e Eduardo Horle Barcellos, a 6 anos de
reclusdo, o primeiro em regime inicial fechado; e o segundo, em razdo da
colaboragéo premiada, no aberto, mais 20 dias-multa. Para todos, o dia-multa

unitario foi fixado em 1 salario-minimo e o recurso em liberdade foi permitido.

O Tribunal de Justica de Sao Paulo, na sessdo de 27/11/2018, proferiu
decisdo e, levantando o sigilo do feito, rejeitou as preliminares suscitadas nos
apelos e negou provimento a apelacéo de Fabio. Também negou provimento ao
recurso ministerial em relacdo ao pedido de condenacdo, mantendo a absolvicdo
de Cassiana Manhdes Alves (ou Alves Manhées); deu parcial provimento a
apelacdo do Ministério Publico para exasperacao das penas de Ronilson e de
Marco Aurélio a 16 anos de reclusdo, em regime fechado, mais 53 dias-multa,
unitariamente fixados em 1 salario-minimo; deu parcial provimento a apelacdo de

Eduardo para reducéo de suas penas a 4 anos de reclusdo, em regime aberto,
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substituida por prestacdo de servicos a comunidade, cumulados com pagamento
de 10 dias-multa, mais pena pecuniaria de 13 dias-multa, unitariamente fixados em
1 salario-minimo e de Rodrigo, para reducéo de suas penas a 2 anos, 9 meses e
10 dias de reclusdo, em regime aberto, substituida por prestacdo de servigos a
comunidade cumulada com 10 dias-multa, além de 6 dias-multa, unitariamente

fixado em meio salario minimo.

Opostos embargos de declaracéo pelos réus, esses foram parcialmente
acolhidos, porém, sem nenhum efeito modificativo (fls. 4.285/4.302). Além disso, foi
determinada a imediata expedicdo de mandado de prisdo contra 0s que foram

condenados a cumprir pena em regime inicial fechado.

Em razéo disso, foram impetrados aqui varios habeas corpus, entre os
quais os HCs n. 491.271/SP, n. 492.527/SP, n. 494.491/SP.

Em meados de fevereiro deste ano, concedi medida liminar para
suspender a execucdo provisoria da pena de Fabio Camargo Remesso, até o
julgamento do recurso especial interposto contra o acorddo da apelacédo; e para
suspender a execucdo provisoria da pena de Marco Aurélio Garcia até o
julgamento do mérito do HC n. 492.527/SP (decisdo cujos efeitos estendi a

Ronilson Bezerra Rodrigues).

A condenacao em relacdo a Rodrigo Camargo Remesso transitou em

julgado, porquanto ndo houve recurso do acordao da apelagéo.

Foram interpostos quatro recursos especiais na origem. O de Fabio
Camargo Remesso (fls. 4.328/4.336) nao foi admitido (fls. 4.747/4.748). O de
Marco Aurélio Garcia (fls. 4.337/4.458) foi parcialmente admitido (fls. 4.749/4.750).
O de Eduardo Horle Barcellos (fls. 4.498/4.568) e o de Ronilson Bezerra
Rodrigues (fls. 4.663/4.695), também (fls. 4.742/4.743 e fls. 4.755/4.756).

Ainda foram interpostos agravos por Fabio (fls. 4.764/4.774) e por
Ronilson (fls. 4.828/4.841), além dos recursos extraordinarios e o nhovo agravo de
Ronilson (fls. 4.903/4.913).

O Ministério Publico Federal emitiu parecer de acordo com esta ementa
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RECURSOS ESPECIAIS E AGRAVOS EM RECURSOS ESPECIAIS.
OPERACAO “NECATOR”. CRIMES DE LAVAGEM DE CAPITAIS
COMETIDOS EM CONTINUIDADE DELITIVA E CONCURSO MATERIAL
POR PARTICULARES E AGENTES PUBLICOS DO MUNICIPIO DE SAO
PAULO (“MAFIA DO ISS”). CONTRARIEDADE AOS ARTS. 41, 76, CAPUT,
NE I, 78, II, “B” E “C”, 283, 381, lll, 387, Il E Ill, 396-A, 397, 564, CAPUT, |,
E 593 DO CPP, 1°, 18, I, 33, 59, 60 E 69 DO CP, 1° DA LEI N. 9.613/98,

4°, 1, I, Il E IV, DA LEI N. 12.850/2013, E A SUMULA 718/STF. NEGATIVA
DE VIGENCIA AOS ARTS. 83 E 617 DO CPP E 71 DO CP. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL.

1. E inviavel o conhecimento de agravo em recurso especial que deixa
de impugnar, de maneira especifica, um dos fundamentos suficientes da
decisdo agravada. Inteligéncia do art. 932, inciso Ill, do CPC/2015.
Sumulas 182/STJ e 287/STF. Tese reafirmada pela Corte Especial do STJ
(EARESP n. 746.775).

2. Nao se conhece de agravo manejado em face de decisdo que
admite, em parte, recurso especial, pois, em decorréncia de seu efeito
translativo, que ndo gera vinculagdo a instancia superior, e do duplo
controle de admissibilidade do recurso especial, ndo advirA nenhum
prejuizo ao recorrente, sendo desnecessaria e inutil a interposicao.

3. A conexao instrumental, prevista no art. 76, lll, do CPP, via de regra,
nao determina competéncia de modo absoluto, nem impde a reunido de
processos. A definicdo de apreciagdo dos feitos pelo mesmo juizo, bem
como a unido das persecucdes penais, deve ser analisada de acordo com
cada caso concreto.

4. Nas hip6teses de crimes de lavagem de capitais ha legislacao
especial que dispbe sobre a autonomia do processamento e julgamento
dos crimes da Lei n. 9.613/98 e as infracBes que os antecedem. Cabe ao
juizo competente para apreciar os crimes de lavagem de dinheiro decidir a
respeito da unido dos processos (art. 29, 1), que deve ser examinada caso
a caso, com objetivo de otimizar a entrega da prestacédo jurisdicional.

5. Nao é inepta a denuncia que, com base em elementos indiciarios,
narra a conduta delitiva dos acusados, com todas as circunstancias
pertinentes aos crimes imputados, atendendo aos requisitos do art. 41 do
CPP, e permitindo o regular exercicio do contraditério e da ampla defesa.

6. Se a denuncia narra condutas que se coadunam com oS tipos
previstos na Lei n. 9.613/98, apontando que 0s agentes se associaram
com objetivo de ocultar e dissimular a origem ilicita de capitais, ndo ha que
se falar em inépcia da peca acusatéria e em falta de justa causa para a
acao penal.

7. O processo e julgamento dos crimes de lavagem de capitais
independem de processo e julgamento pertinente aos crimes
antecedentes (art. 29, I, da Lei n. 9.613/98), pois basta que a denuncia
seja instruida com indicios suficientes da existéncia da infracao penal
antecedente, sendo puniveis ainda que desconhecido ou isento de pena o
autor, ou extinta a punibilidade da infracdo penal antecedente (art. 2°, §
1°, da Lei n. 9.613/98).

8. N&o viola os arts. 59 do CP e 387, Il e lll, do CPP deciséo que, atenta
a culpabilidade do agente, as circunstancias do caso, e as consequéncias
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dos crimes, motiva de forma concreta a exasperacdo da pena-base.

9. A motivacao da fixagdo da pena-base acima do minimo legal, mesmo
se for descrita igualmente em relacdo a todos os apenados, ndo €
genérica, por si sO. E geral quando os elementos utilizados para exacerbar
a pena-base sdo iguais para todos os apenados, sendo desnecessario
repeti-los.

10. A dosimetria da pena é matéria sujeita a certa discricionariedade
judicial porquanto o Cdédigo Penal ndo estabelece rigidos esquemas
matematicos ou regras absolutamente objetivas para tanto, cabendo as
instancias ordinarias, mais proximas dos fatos e das provas, fixar as
penas, que devem ser mantidas, desde que os critérios empregados nao
apresentem discrepancias e desproporcionalidade.

11. Inviavel verificar a alegada viola¢do ao art. 71 do CP e a ocorréncia
de divergéncia jurisprudencial, quanto a aplicacao da tese de crime Unico,
se o Tribunal deixou consignado que foram praticados diversos delitos de
lavagem de capitais, em contextos faticos distintos, pois, para concluir de
forma diversa, necessario seria o0 revolvimento do conjunto de fatos e
provas, que é inadmissivel no ambito do recurso especial (Sumula 7/STJ).

12. Viola o art. 593 do CPP o conhecimento de recurso de apelacdo
interposto  pelo Ministério Publico, se as razdes recursais sao
apresentadas fora do prazo estabelecido no art. 600 do CPP.

Reconhecida a intempestividade do recurso, deve ser desconsiderado
0 aumento de pena decorrente do seu provimento, pelo concurso material,
cujo exame da contrariedade (art. 69 do CP) e da divergéncia
jurisprudencial fica prejudicado.

13. A falta de pré-questionamento em relacédo aos arts. 83, 564 e 617
do CPP (competéncia pela prevencdo), que nao foi objeto de expressa
deliberacado no Tribunal a quo, faz incidir as Sumulas 282 e 356/STF.

14. A motivacao referente as teses deduzidas na resposta preliminar
deve ser sucinta, limitando-se a admissibilidade da acusacéo, evitando-se
juizo antecipado da causa. A motivagcdo exaustiva é exigida apenas para
0os casos de rejeicdo da denuncia; ja nos casos de recebimento, é
suficiente a motivagéo sucinta, pois prevalece, nesse momento, 0 principio
do in dubio pro societate. Decisdo colegiada em harmonia com a diretriz
jurisprudencial dessa Corte Superior. Simula 83/STJ.

15. Se as teses suscitadas pela defesa, na resposta a acusacgéo, foram
minuciosamente tratadas pela Corte estadual, afasta-se qualquer
pretensdo de anular a decisao que recebeu a dendncia, pois nao ha que
se declarar nulidade se n&o houve prejuizo.

16. Nao ha contrariedade ao art. 283 do CPP e negativa de vigéncia ao
art. 617 do CPP na determinacdo da execucdo imediata da pena no
ambito do Tribunal inferior, ap6s o exaurimento das instancias ordinarias,
mesmo na pendéncia de recursos de natureza excepcional e sem
requerimento do Ministério Publico, pois tanto o STF quanto o STJ ja
decidiram que referidos recursos ndo tém efeito suspensivo. Sumula
83/STJ.

17. Nao é possivel apreciar a tese de violagcdo ao art. 18 do CP,
fundada no argumento de que inexistiria 0 elemento subjetivo do tipo
(dolo) para caracterizar o crime de lavagem de capitais, haja vista a
impossibilidade de revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos.
Incidéncia da Sumula 7/STJ.

18. Ao julgador, durante a persecucdo penal, incumbe analisar se no
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acordo de colaboracdo premiada sdo atendidos todos os requisitos legais,
notadamente quanto a voluntariedade por parte do colaborador, podendo,
em determinados casos, adequé-lo ao caso concreto, sem extrapolar os
limites que |he sdo impostos pelo sistema acusatério.

19. Firmados os limites do acordo, num segundo momento (por ocasiao
do julgamento e da validagdo dos beneficios entabulados), o julgador,
além de considerar a personalidade do agente, a natureza, as
circunstancias, a gravidade e a repercussao social dos fatos criminosos,
devera levar em conta os resultados obtidos em virtude do acordo, e
dentro dos parametros legais negociados entre colaborador e Ministério
Publico, nos termos da legislacéo especial.

20. Nao configura negativa de vigéncia ao art. 4° da Lei n. 12.850/2013
a reducdo da pena apenas em 1/3 (um terco), fundada na pequena
efetividade e na relevancia da colaborag¢ao premiada.

21. Parecer pelo: (i) ndo conhecimento dos agravos interpostos por
FABIO CAMARGO REMESSO e RONILSON BEZERRA RODRIGUES; e (ii)
parcial conhecimento dos recursos especiais interpostos por EDUARDO
HORLE BARCELLOS, RONILSON BEZERRA RODRIGUES e MARCO
AURELIO GARCIA e, nessa extensdo, pelo parcial provimento dos
recursos especiais interpostos por RONILSON BEZERRA RODRIGUES e
MARCO AURELIO GARCIA, apenas quanto a contrariedade ao art. 593 do
CPP. Prejudicada a andlise do reconhecimento do concurso material (art.
69 do CP).

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.829.744 - SP (2019/0227460-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR):

Como visto no relatério e exposto pelo Subprocurador-Geral da Republica Nicolao
Dino (fls. 4.927/4.928):

Trata-se de recursos especiais interpostos por MARCO AURELIO
GARCIA (fls. 4.337/4.458), EDUARDO HORLE BARCELLOS (fls.
4.498/4.568) e RONILSON BEZERRA RODRIGUES (fls. 4.663/4.695), e de
agravos em recursos especiais manejados por FABIO CAMARGO
REMESSO (fls. 4.828/4.841) e RONILSON BEZERRA RODRIGUES (fls.
4.764/4.774).

Os recursos em analise sdo decorrentes de julgamento realizado pelo
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo que, ao apreciar apela¢des
criminais interpostas em face de sentenca prolatada pelo Juizo da 252
Vara Criminal da Comarca de S&o Paulo/SP, manteve a condenagéo dos
recorrentes e alterou as penas aplicadas, nos seguintes termos:

- FABIO CAMARGO REMESSO - cumprimento de 6 (seis) anos de
reclusdo, em regime fechado, e do pagamento de 20 (vinte) dias-multa,
pelo cometimento do crime de lavagem de dinheiro;

- RONILSON BEZERRA RODRIGUES e MARCO AURELIO GARCIA —
individualmente, cumprimento de 16 (dezesseis) anos de reclusdo, em
regime fechado, e do pagamento de 53 (cinquenta e trés) dias-multa,
cada qual no valor de 1 (um) salario-minimo, pela pratica de varios crimes
de lavagem de dinheiro, em concurso material e continuidade delitiva; e

- EDUARDO HORLE BARCELLOS - cumprimento de 4 (quatro) anos de
reclusdo, em regime aberto, substituidos por prestacdo de servigos a
comunidade e prestagdo pecuniaria de 13 (treze) salarios-minimos, e do
pagamento de mais 10 (dez) dias-multa, pela pratica do crime de lavagem
de capitais.

A condenacdo € decorrente da acdo penal originada da investigacéo
denominada operacdo “Necator”, deflagrada para apurar a pratica de
crimes de lavagem de dinheiro, por associacdo criminosa, no periodo de
2010 a 2013. Os valores se referem a vantagens recebidas com o
cometimento dos delitos de concussdo e de corrupgdo ativa, nos
procedimentos de obtencdo de certificado de quitacdo de ISS de
construtoras e incorporadores, para alcancar o “habite-se”.

Os fatos pelos quais os recorrentes foram condenados estdo dentre os
praticados pela associagdo criminosa conhecida como a “Méfia do ISS”, e
foram encabecgados pelo réu RONILSON BEZERRA RODRIGUES, & época
Subsecretério de Finangas do Municipio. Todos juntos, alguns atuando
como auditores ficais e outros como “testas de ferro”, com empresas de
fachada, ocultaram e dissimularam a natureza, origem, localizagéo,
disposi¢cédo, movimentacéao e propriedade dos valores.
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Consta ainda o seguinte (fls. 4.929/4.932):

FABIO CAMARGO REMESSO interpds recurso especial (fls.
4.324/4.396), com fundamento no art. 105, lll, “a”, da CF, arguindo
contrariedade aos arts. 381, Ill, e 387, Ill, do CPP, 33,59 e 60 do CP, e a
Sumula 718/STF, por entender que: (i) a pena teria sido aplicada de forma
exacerbada e o regime prisional fixado de forma mais gravosa sem a
devida fundamentacéo, e com base unicamente na gravidade abstrata do
delito; (ii) ndo teria havido inovacdo nos embargos de declarac¢ao; (iii) ndo
teria sido analisado o enunciado em referéncia; e (iv) teria sido aplicada a
pena de 20 (vinte) dias- multa por equivoco, porquanto o minimo legal
seriam 10 (dez) dias-multa.

MARCO AURELIO GARCIA interpds recurso especial, com fundamento
no art. 105, lll, “a”, da CF, arguindo:

(i) negativa de vigéncia ao art. 83 do CPP, por entender que o Juizo da
252 Vara Criminal da Comarca de Sao Paulo/SP seria incompetente para
apreciar e julgar a presente acdo penal, pois as medidas cautelares e a
acdo principal referente aos crimes antecedentes cometidos pelos
integrantes da chamada “Méfia dos Fiscais” tramitaram no Juizo da 212
Vara Criminal da Comarca de Sao Paulo/SP, e que, diante da prevencao,
seria competente para apreciar e julgar os crimes de lavagem de capitais
desta acdo penal. Afirma, ainda, que essa Corte Superior teria
reconhecido a competéncia daquele Juizo com relacdo a outra
persecucao penal referente ao citado esquema criminoso. Acrescenta,
ademais, que o crime de lavagem de capitais ndo seria autdnomo,
podendo ser julgado em processos separados, mas ndo em juizos
diferentes;

(i) contrariedade aos arts. 396-A e 397 do CPP, ao argumento de que
a decisdo que analisou a resposta a acusacao seria nula, por auséncia de
fundamentacao;

(iii) violagdo dos arts. 59 do CP e 387, II, e lll, do CPP, ao argumento de
gue a pena teria sido aplicada indevidamente de forma exacerbada, sem
fundamentacao e individualizacao;

(iv) contrariedade ao art. 593 do CPP, porque foi dado provimento ao
recurso do Ministério Publico, que teria sido interposto intempestivamente;

(v) negativa de vigéncia ao art. 71 do CP, ao argumento de que, no
caso, os crimes teriam sido cometidos em continuidade delitiva, diante da
unidade de designios, condi¢cdes de tempo, lugar e modo;

(vi) violacdo do art. 1° da Lei n. 9.613/98 e negativa de vigéncia ao art.
617 do CPP, ao argumento de que as condutas atribuidas ao recorrente
seriam atipicas, e o Tribunal de origem teria inovado na fundamentacgéo
para manter a condenacdo, em recurso exclusivo da defesa quanto a esse
aspecto; e

(vii) contrariedade aos arts. 283 e 617 do CPP, por entender que a
pena nao poderia ser imediatamente executada, sem o transito em julgado
da condenacéo, sem a presenca dos requisitos da prisdo cautelar, e sem
requerimento do Ministério Publico.

EDUARDO HORLE BARCELLOS, nas razbes do especial interposto
com fundamento no art. 105, Ill, “a”, da CF, alega, em sintese:

(i) contrariedade aos arts. 76, caput, ll e lll, 78, Il, “b” e “c”, e 564, caput,
I, do CPP, por entender que o processo € nulo, porque teria sido julgado
por Juizo incompetente, nos termos do exposto no recurso de MARCO
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AURELIO GARCIA;

(i) violagdo dos art. 1° do CP e 1° da Lei n°® 9.613/98, ao argumento de
que néo teria se configurado o crime de lavagem de capitais, porquanto
nao haveria delito antecedente, nem teria havido ocultacéo e dissimulacdo
guanto ao flat;

(i) violagdo do art. 18, | e paréagrafo unico, do CP, ao argumento de
gue, no caso, inexistiia o elemento subjetivo do tipo (dolo) para
caracterizar o crime em questao;

(iv) violag&o do art. 59 do CP, ao argumento de que a pena-base teria
sido aplicada com base em circunstancias consideradas desfavoraveis
mas referentes a outro crime, e sem fundamentacao idénea; e

(v) violagdo do art. 4°, I, Il, lil e IV da Lei n. 12.850/2013, ao argumento
de que realizou acordo de colaboracédo premiada, devendo sua pena ser
mitigada em 2/3 (dois tergos).

RONILSON BEZERRA RODRIGUES, nas razdes do recurso especial,
também interposto com fundamento no art. 105, I, “a” e “c”, da CF, alega:

(i) contrariedade ao art. 593 do CPP, pelos motivos deduzidos no
recurso do corréu MARCO AURELIO GARCIA, porquanto o Tribunal de
origem proveu apelacdo criminal interposta pelo Parquet estadual, que
teria sido interposta intempestivamente;

(ii) contrariedade ao art. 41 do CPP, ao argumento de que a sentenca
nao guardaria correlacdo com a denuncia;

(iii) contrariedade ao art. 76, lll, do CPP, por entender que 0 processo
€ nulo, porque teria sido julgado por Juizo incompetente, ao argumento de
gue a acao principal referente aos crimes antecedentes cometidos pelos
integrantes da chamada “Mafia dos Fiscais” tramitou no Juizo da 21?2 Vara
Criminal da Comarca de Sao Paulo/SP, e que, diante da conexdo
instrumental, seria competente para apreciar e julgar os crimes de
lavagem de capitais desta acdo penal; essa Corte Superior teria
reconhecido a competéncia daquele Juizo com relagdo a todas as
persecucdes penais referentes ao citado esquema criminoso; e no caso,
teria havido apenas crime uUnico de lavagem de capitais, que deve ser
apreciado por aquele Juizo, pois fazia parte da imputacao inaugural,

(iv) violacdo do art. 1° da Lei n. 9.613/98, ao argumento de que nao
teria se configurado o crime de lavagem de capitais, porquanto néao
haveria mencéo ou comprovacao ao delito antecedente;

(v) violagdo do art. 59 do CP, ao argumento de que a pena teria sido
aplicada sem a devida individualizacéo; e

(vi) divergéncia jurisprudencial e contrariedade aos arts. 69 e 71 do
CP, ao argumento de que, no caso, ndo haveria “sistemas de lavagem de
capitais”, mas Unica conduta permanente, inexistindo configuracdo nem de
concurso material nem de continuidade delitiva.

Apresentadas as contrarrazdes (fls. 4.628/4.636, 4.649/4.657 e
4.717/4.725), os recursos especiais de EDUARDO HORLE BARCELLOS,
MARCO AURELIO GARCIA e RONILSON BEZERRA RODRIGUES foram
admitidos em parte (fls. 4.742, 4.743, 4.749/4.751 e 4.754/4.856); e de
FABIO CAMARGO REMESSO n&o foi admitido (fls. 4.747 e 4.748) pelo
Tribunal de origem.

RONILSON BEZERRA RODRIGUES e FABIO CAMARGO REMESSO
interpuseram agravos em recursos especiais, nos quais refutam a
inadmissibilidade dos apelos excepcionais, e insistem no integral exame de
meérito.
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Fabio Camargo Remesso, em seu recurso especial interposto com
fundamento no art. 105, lll, a, da Constituicdo Federal (fls. 4.328/4.336), alega
violacdo dos arts. 381, lll, e 387, lll, do Cddigo de Processo Penal, 33, 59 e 60 do
Cédigo Penal, e contrariedade a Sumula 718/STF, argumentando, em sintese, que
a pena teria sido aplicada de forma exacerbada e o regime prisional fixado de forma
mais gravosa sem a devida fundamentacdo, com base unicamente na gravidade
genérica do delito; que n&o teria havido inovacao nos embargos de declaracéo; que
haveria ocorrido omissédo na andlise do enunciado em referéncia; e que teria sido
aplicada a pena de 20 dias-multa por equivoco, porquanto o minimo legal seriam 10

dias-multa.

Diante da inadmissibilidade do recurso na origem (fls. 4.747/4.748),
houve a interposicdo de agravo (fls. 4.828/4.841), insistindo no integral exame de
mérito, seja porque se trata de mera questdo de direito, ndo de andlise de prova,
seja porque todas as alegactes de violacao de dispositivo de lei federal teriam sido
deduzidas inteiramente conforme os requisitos legais (fl. 4.832). A defesa procurou
refutar o ébice da Sumula 7/STJ, mas deixou de atacar fundamento suficiente para
manutencao do juizo de inadmissibilidade proferido na origem, pela incidéncia da
Sumula 284/STF.

Ora, tal decisdo nédo € formada por capitulos autbnomos, mas por um
anico dispositivo, razao pela qual deve ser impugnada na sua integralidade, ou seja,
em todos os seus fundamentos (EAREsp n. 831.326/SP, relator para o acérdao
Ministro Luis Felipe Saloméo, Corte Especial, DJe 30/11/2018), inclusive de forma
especifica, suficiente e pormenorizada (AgRg no AREsp n. 1.234.909/SP, Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 2/4/2018).

No caso, a defesa, ao rechacar a incidéncia da Sumula 7/STJ, deduziu
alegacdes genéricas; ndo elencou argumentos concretos capazes de demonstrar
gue a tese veiculada no recurso especial dispensaria 0 exame de matéria de prova.

Confira-se (fl. 4.832):

Ao contrario do argumentado na r. decisdo que negou seguimento ao

recurso especial manejado pelo ora agravante, o reexame de provas €
absolutamente desnecesséario para que se conheca das questbes
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ventiladas no apelo extremo.

A questdo federal estd bem delineada na peticao de recurso especial,
nao havendo qualquer motivo razoavel para impedir seu conhecimento
pelo Superior Tribunal de Justica.

Todas as alegacbGes de violagdo a dispositivo de lei federal, foram
deduzidos de modo inteiramente conforme os requisitos legais [...]

A defesa ndo impugnou, de forma suficiente, a incidéncia da Sumula
284/STF.

Veja-se que, ao aplicar o citado enunciado sumular, a Corte de origem
assentou que o reclamo ndo atacou os argumentos do acérdao hostilizado (fl.
4.747).

Tal conclusdo s6 poderia ser infirmada mediante o cotejo entre 0s
fundamentos do acordao atacado e as razdes do recurso especial, 0 que ndo se

verifica nas razdes do agravo, Como se viu acima.

Logo, o agravo ostenta impugnacao deficiente, sendo inapto a
desconstituir a decisdo agravada. Nao conhe¢o do agravo em recurso especial

interposto por Fabio Camargo Remesso.

Diante da inadmissdo do agravo, ndo h4 como conhecer das teses

suscitadas no recurso especial.

Nem sequer pesa em seu favor a argumentacao trazida posteriormente,
com a peticdo de juntada do substabelecimento e de inscricdo para sustentacéo
oral (Peticdo n. 23.263/2020 - fls. 5.001/5.003), dizendo que, no texto do
interrogatério, houve o destaque de trechos em que fulano de tal afasta a
participacdo do agravante na operacéo ilicita, bem como de que néo se tem certeza
juridica sobre a proveniéncia dos valores, direta ou indiretamente, de infragdo penal.
E certo que o recurso do agravante € deficiente, incide, na espécie, a Sumula
284/STF.

O agravo de Ronilson Bezerra Rodrigues também ndo merece ser
conhecido, por ndo ter nenhuma utilidade. E que, como bem lembrado pelo
parecerista, embora o recurso especial dele tenha sido admitido apenas em parte
pelo Tribunal a quo, da decisdo nédo advira prejuizo ao recorrente, pois, neste grau

de jurisdicdo, e respeitados os limites legais, havera nova analise quanto a
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admissibilidade recursal. Logo, [...] inexiste interesse de agir quanto ao juizo de
admissibilidade (fl. 4.933).

Quanto ao recurso especial dele, merece prosperar, mas apenas em

parte. Vejamos.

A alegacao de Ronilson é de contrariedade aos arts. 41, 76, lll, e 593 do

Cddigo de Processo Penal; de violacdo dos arts. 1° da Lei n. 9.613/1998 e 59 do
Cddigo Penal e de divergéncia jurisprudencial e ofensa aos arts. 69 e 71 do Codigo

Penal.

Sustenta que teria sido violado o art. 76, lll, do Cddigo de Processo
Penal, pois a agéo principal, referente aos crimes antecedentes cometidos pelos
integrantes da chamada Mafia dos Fiscais do ISS, tramitou no Juizo da 212 Vara
Criminal da comarca de S&o Paulo/SP e, diante da conexdo instrumental, esse
Juizo seria competente para apreciar e julgar os crimes de lavagem de capitais

desta acao penal.

Para o recorrente, o Superior Tribunal de Justica teria reconhecido a
competéncia do Juizo da 212 Vara Criminal para todas as persecucdes penais
referentes ao citado esquema criminoso. E, como no caso, houve apenas crime
unico de lavagem de capitais, este deveria haver sido apreciado por aquele Juizo,

pois fazia parte da imputacéo inaugural.

O Tribunal a quo afastou essa preliminar, expondo o seguinte (fls.
4.084/4.086 — grifo nosso):

[...] o Orgdo Especial desta Corte de Justica declarou a competéncia da
25" VC da capital no procedimento n. 0055382-56.2015.8.26.0000
(apenso ao 2° volume), que transitou em julgado [...].

Lembre-se, ainda, que uma decisdo a respeito, estabelecendo a
competéncia para questdes urgentes, foi proferida em 21 de setembro de
2015 (fls. 1425/1426) e a denlncia recebida dias depois (fls. 1482/1484),
ato ratificado pela autoridade competente (fls. 2009/2011) em decisdo que
nao foi atacada no momento oportuno, tornando tal questéo preclusa.

[...]

Alegando superveniéncia de fato novo, a combativa defesa de
RONILSON insiste na nulidade da r. decisdo aqui proferida por
incompeténcia da 25° Vara Criminal da Capital informando que a 6° Turma
do E. STJ determinou que todos os fatos relacionados a "Mafia do ISS"
sejam analisadas na 21° Vara Criminal e, noticiando ainda, sua
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condenacdo pela magistrada competente, repisa ocorréncia de
litispendéncia, ou bis in idem, reclamando, também, da dosimetria aqui
empregada, ja que a pena-base foi elevada em patamar superior ao
escolhido na acdo penal que correu perante a 21° VC.

Naqueles autos, contudo, a litispendéncia foi reconhecida, mas
ndo em relagdo aos atos praticados por RONILSON, ja que |4 outros
foram analisados, e sim em relacdo a parte das condutas
praticadas por RODRIGO e CASSIANA, que foram aqui analisadas.

A deciséo proferida no E. STJ firmou a competéncia da 21° VC
para o julgamento da acdo penal 0092097-44.2015.8.26.0050 que
tramitava perante a 29° VC, ndo desta (0032270-05.2015.8.26.0050),
que correu perante a 25° VC.

Em seu voto a E. Ministra Maria Thereza de Assis Moura explicou que:
"A situacdo do evento penal em exame é, sem embargo, dependente
daquela discutida no ambito da acdo penal 'principal’, sobretudo porque
se discute neste processo a existéncia de uma associacdo estavel
de fiscais da municipalidade que, em acdo reiterada, estavel e
permanente, usavam do cargo para praticar crimes contra a
Administracdo" (sic) (gn) e prossegue afirmando ser importante "neste
caso especifico em que a acusacdo chama a atencdo para
instrumentalizagdo probatéria, reunir as causas num mesmo foro de
discussao, evitando-se, assim, decisdes absolutamente
contraditérias" (sic).

Pois bem, se naquele processo se discutia a existéncia de uma
associacao estavel, ndo é o que ocorre no presente, que trata, apenas,
da lavagem de dinheiro.

Lembre-se, ainda, que o art. 2°, inciso Il, da Lei 9.613/98 prescreve que
"O processo e julgamento dos crimes previstos nesta Lei: (...) Il -
independem do processo e julgamento das infracdes penais
antecedentes, ainda que praticados em outro pais, cabendo ao juiz
competente para os crimes previstos nesta Lei a decisdo sobre a unidade
de processo e julgamento” e, portanto, a Lei consagrou a autonomia do
crime de lavagem.

De fato, no RHC n. 93.268/SP, a Sexta Turma desta Corte resolveu,
ante o reconhecimento da conexao probatdria e instrumental como parte integrante
da descri¢do acusatoria feita contra Eduardo Horle Barcellos, firmar a competéncia
da 212 Vara Criminal de Sao Paulo para processar e julgar a agdo penal que

tramitava contra ele na 292 Vara Criminal.

O ora recorrente chegou a postular ali a extensdao dos efeitos do
mencionado acordao, alegando ser aplicavel o art. 580 do Cdédigo de Processo
Penal, porquanto fora denunciado no Processo n. 0092097-44.2015.8.26.0050, da
292 Vara Criminal de Séo Paulo, também com base na prova oriunda do feito em
curso na 212 Vara Criminal de S&o Paulo (Processo n.
0068155-17.2014.8.26.0050), tido como o principal da conhecida Operacdo Méafia
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dos Fiscais.

A Ministra Maria Thereza de Assis Moura indeferiu a pretensédo de
extensdo, dizendo que o0 entdo requerente ndo comprovara a existéncia de
similitude de situacdes com relagcdo a Eduardo Horle Barcellos, beneficiario do
RHC n. 93.268/SP, notadamente porque a questao acerca da prevengao proposta
no pedido reclamava um exame particularizado da denuncia e do andamento dos
processos, 0 que, no caso, levaria ao reconhecimento da incidéncia da Sumula
235/STJ, segundo a qual a conexdo nao determina a reunido dos processos, se um

deles ja foi julgado.

No caso em exame, a situacao nao € outra, também deve ser aplicada a
Sumula 235/STJ. Inclusive porque, ao contrario do alegado, o Superior Tribunal de
Justica ndo disse que estava estabelecida a competéncia daquela Vara Criminal

para processar e julgar todos os crimes cometidos por aquele grupo de pessoas

envolvidas na chamada Mafia dos Fiscais, pois o Juizo ja haveria apreciado os

crimes antecedentes.

Bem observou o parecerista que, tanto a reunido das acdes, que
implicaria no julgamento pelo mesmo Juizo, quanto a separacdo devem ser
examinadas caso a caso, com objetivo de otimizar a entrega, com eficacia, da
prestacao jurisdicional [...]. No mais, para examinar se, na espécie, a prova dos
crimes que foram julgados em referido Juizo levariam a alteracéo da competéncia,
e se, no caso, teria se configurado apenas um crime de lavagem de capitais, de
competéncia daquele Juizo, e que ja estaria descrito na dendncia, seria necessario
fazer incurs@o no contexto fatico-probatério, que encontra ébice na Sumula 7/STJ
(fls. 4.934/4.936).

Alega o recorrente também violacdo do art. 41 do Cddigo de Processo
Penal, seja pela inépcia da denuncia, seja por auséncia de correlacdo entre a
dendncia e a sentenca, pois a peca acusatoria nao teria indicado elementos
minimos quanto a pratica do crime de lavagem de dinheiro nem feito referéncia a
crime antecedente desencadeador dos delitos de lavagem, e a omissdo nao

poderia ser suprida pela decisdo condenatoria.

Ocorre que a jurisprudéncia desta Corte diz que o advento de sentenca
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condenatoria acaba por fulminar a tese de inépcia, pois 0 provimento da pretenséao
punitiva estatal denota a aptidao da inicial acusatoria para inaugurar a agao penal,
implementando-se a ampla defesa e o contraditorio durante a instru¢éo processual,
gue culmina na condenacdo lastreada no arcabouco probatério dos autos. Com
efeito, ndo se pode falar em auséncia de aptiddo da denuncia nos casos em que 0s

elementos carreados aos autos autorizam a prolacdo de condenacéo.

Nesse sentido, por exemplo: AgRg no AREsp n. 537.770/SP, Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 18/8/2015; AgRg no REsp n.
1.670.062/SP, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 1°/8/2017;
e AgRg no REsp n. 1.797.895/RS, Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe
1°/7/2019.

Mesmo que assim ndo fosse, a peca acusatdria descreveu elementos
suficientes para inaugurar a persecucao penal. Novamente, valho-me das palavras
do Subprocurador-Geral da Republica Nicolao Dino (fls. 4.938/4.939):

Na espécie, a peca acusatoria descreve o essencial para configuracéo
dos crimes em tela, e faz mencéo aos crimes antecedentes, ndo obstante
0 recorrente alegue o contrario. Conforme anteriormente transcrito,
destaca que, no caso, 0s crimes antecedentes eram praticados por
associacao criminosa, que reiteradamente cometia delitos de “concussao
e corrupgdo ativa contra construtoras e incorporadoras de iméveis que
buscavam obter certificado de quitacdo de ISS para obtencdo de
'habite-se". Demais disso, da énfase a atuacdo de cada denunciado, e
retrata o papel de cada um, sobretudo o de lideranca do recorrente no
suposto esquema de lavagem de capitais. Ndo se mostra em nada inepta
e permitiu amplamente sua defesa, quanto ao seu envolvimento e a
existéncia dos crimes antecedentes — que eram de seu conhecimento —,
para configurar os delitos de lavagem de capitais. Demonstra que tinha
plena consciéncia das transagoes ilicitas.

Portanto, diante do teor do acordao impugnado, ndo ha duvida de que
0 a dendncia narra a ocorréncia dos crimes antecedentes, que, ademais,
foram objeto de outra acdo penal perante outro Juizo, cuja defesa insiste
em afirmar ser a competente para também apreciar e julgar os delitos de
lavagem de capitais. Logo, a sentenca guarda total correlacdo com a peca
acusatoria.

Também n&o procede a alegagdo do recorrente de contrariedade ao art.
1°da Lein. 9.613/1998, pois seriam atipicas as condutas atribuidas a ele, uma vez

gue nao ha precisdo quanto a valores e a crimes antecedentes.
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Ora, nossa jurisprudéncia diz: o processo e julgamento dos crimes de
lavagem de dinheiro independem do processo e julgamento das infracdes penais
antecedentes, nos termos do art. 2°, inciso Il, da Lei n. 9.613/1998 (AgRg no HC n.
497.486/ES, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 22/8/2019).
Afinal, o crime de lavagem ou ocultagcéo de bens, direitos e valores, tipificado no art.
1° da Lei n. 9.613/98, constitui crime autbnomo em relacdo as infracdes
antecedentes, ndo configurando, como pretende a defesa, mera conduta acessoria
ou post factum ndo punivel (AgRg no HC n. 487.492/PR, Ministro Felix Fischer,
Quinta Turma, DJe 4/6/2019). Nessa linha, da Sexta Turma, por exemplo, este
julgado: RHC n. 94.233/RN, Ministro Nefi Cordeiro, DJe 3/9/2018.

Além disso, o recurso esbarra também no ébice da Sumula 7/STJ.

Com efeito, o Tribunal paulista, apds a profunda analise do conjunto
fatico-probatorio dos autos, chegou a conclusdo de que ficou, sim, demonstrada a
ocorréncia de crimes antecedentes. Eis o que consta do acérddo recorrido (fls.
4.087/4.106):

Os crimes antecedentes, objeto de 15 acbes penais como informado
pelo GEDEC, decorrentes da "Operacdo Necator", algumas ja concluidas
como informou a combativa defesa de RONILSON que, inclusive, juntou a
deciséo a estes autos (fls. 3.512/3.928), séo indiscutiveis e saltam nitidos
dos procedimentos investigatérios criminais n. 3/13 e 15/14, bem como
pelos depoimentos de testemunhas e, inclusive, de alguns dos réus.

Lembre-se que em delacdo premiada os corréus EDUARDO e
RODRIGO confirmaram a existéncia de esquema de corrupcdo e
concussao em desfavor de construtoras e incorporadoras de iméveis para
a obtencdo do certificado de quitacdo de ISS para consequente
recebimento do "habite-se", entre outros.

Como bem explicado pelo culto magistrado monocréatico, as condutas
aqui praticadas sdo apenas parte das acdes criminosas descobertas pela
"Operacdo Necator" e cingem-se, repita-se, a lavagem de dinheiro que
ocorreu por intermédio das empresas "Pedra Branca", "LZG", "Krominox",
"Dal¢coquio” e "Poffo", entre outras, bem como com a transferéncia de
imoOveis entre os réus, malgrado sem sua transcricdo no registro de
imoveis.

A materialidade é incontestdvel e vem comprovada por diversos
documentos juntados aos autos, entre os quais destacam-se as notas
fiscais da "Krominox" (2° e 3° apensos ao 1° volume), as transferéncias
eletrénicas de fundos de RONILSON (fls. 777 e ss) para a "Golden" - R$
75.000,00 (fls. 778) e R$ 80.000,00 (fls. 781), para LZG R$ 95.000,00 (fls.
779), R$ 80.000,00 (fls. 780) e "Poffo" - R$ 84.465,00 (fls. 786), além dos
depositos feitos na conta corrente de CASSIANA nos valores de R$
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65.000,00, R$ 75.000,00, R$ 35.000,00 e R$ 70.000,00 (fls. 788) e em
favor de "Pedra Branca" - R$ 30.000,00 e R$ 25.000,00 (790 e 791) e de
RONILSON - R$ 40.000,00, R$ 35.000,00, 3 de R$ 30.000,00 e outro de
R$ 38.000,00 (fls. 790 e 791).

Ha, ainda, extratos da conta conjunta de RONILSON e CASSIANA (fls.
819/827) e da "Pedra Branca" (fls. 829/839) e cheques da "Krominox"
para "Pedra Branca" — R$ 102.296,50 (fls. 1014), R$ 117.312,50 (fls.
1018), 2 de R$ 117.312,50 (fls. 1024 e 1027), R$ 56.310,00 (fls. 1021), 2
de R$ 140.775,00 (fls. 1031 e 1034), R$ 168.930,00 (fls. 1037), R$
82.588,00 (fls. 1039), R$ 86.342,00 (fls. 1041), R$ 75.080,00 (fls. 1043),
R$ 65.695,00 (fls. 1046), 2 de R$ 84.465,00 (fls. 1048 e 1050) e R$
112.620,00 (fls. 1056).

Do taldo fiscal eletrbnico com as 53 notas fiscais emitidas pela "Pedra
Branca", ainda, constata-se que 4 foram emitidas em nome de "Poffo", 4
para "Dal¢oquio”, 18 para "Companhia Mineracdo Serra Azul - Comisa" e a
grande maioria, 24, para "Krominox", em valores equivalentes aos
existentes nos extratos bancarios (fls. 1213/1269).

A autoria, malgrado o esforco defensivo, salta por igual nitida nos
autos, principalmente da prova colhida e armazenada nas midias digitais
juntadas aos autos.

[...]

Paula Sayuri [...] prestou detalhados esclarecimentos por quase 1
hora, tempo durante o qual explicou que recebeu o dinheiro (R$
10.000,00/mensais) por conta de trabalho extra que fazia para outros
fiscais que ndo cumpriam suas metas, acreditando que o dinheiro era
pago por eles, embora o0 recebesse em espécie de seu chefe e,
justamente por tal fato, acabou sendo demitida a bem do servi¢o publico
[...]. Durante o relacionamento que teve com RONILSON, desde fevereiro
ou marco de 2012 até o dia em que ele foi preso, em 30 de marco de
2013, ficou sabendo dos esquemas de corrupcdo implantados na
reparticdo informando, ainda, que FABIO, no seu departamento, cobrava
para nao dar andamento a procedimentos até que os langamentos fossem
atingidos pela decadéncia [...]. Certa vez, inclusive, soube de uma reunido
com EDUARDO na qual combinaram de pagar Vanessa, que teve um filho
com Luis Alexandre, fiscal responsavel por contatar empresas dispostas a
entrarem no esquema de corrupgéo, e que ameaga denunciar o esquema,
pois tinha uma gravagcdo que incriminava todos. RONILSON |he
confidenciou, ainda, que usava a "Pedra Branca", que recebia
correspondéncia no sala cedida por MARCO AURELIO, embora n&o
houvesse qualquer funcionéario, para a emissdo de notas fiscais por
servicos inexistentes. RONILSON nunca comentou que prestasse servi¢cos
de consultoria, mas sim que emitia as notas para encobertar o dinheiro da
propina, falando que se descobrissem algo, ele teria as notas fiscais para
comprovagdo da origem do dinheiro, embora soubesse que se
pesquisassem a fundo, descobririam.

[...]

Ficou demonstrado, a sociedade, que RONILSON chefiava o esquema
de recebimento de propinas a frente da subsecretaria de financas do
municipio e, com a participacdo de EDUARDO, seu "vizinho" de sala e
FABIO, que trabalhava no mesmo prédio, além de outros auditores fiscais,
praticou os crimes antecedentes que as combativas defesas insistem em
negar.
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Também néo prospera a alegacéo de ofensa ao art. 59 do Cadigo Penal,
com o argumento de que nao teriam sido observados critérios subjetivos, variaveis

de réu para réu.

Com efeito, pela leitura do acordao recorrido, é possivel constatar que
ha conteddo apto a autorizar 0 aumento da pena-base, que foi exasperada em
razdo da valoragdo negativa da culpabilidade, das circunstancias e das
consequéncias dos crimes, revelando-se idonea e bem motivada a elevagéo acima

do minimo legal.

Confira-se este trecho do acérdao a respeito do tema (fls. 4.109/4.110):

[-.]

A pena-base foi exasperada em razdo das consequéncias dos crimes,
praticados em detrimento da credibilidade publica das instituicbes do
Estado, com grandes prejuizos as empresas, obrigadas a participarem do
esquema de corrupcdo para subsistir no mercado e, ainda, em razédo da
desenvoltura e organizacdo do grupo, demonstrando periculosidade para
a pratica de crimes analogos, com nivel de reprovacao de suas condutas
dentro de uma culpabilidade diferenciada, grau de lesividade social e
econdmica para todo o Pais, levando-se em conta o quanto deixou de ser
investido em servigos publicos e motivacdo da economia, em face de uma
peguena elite criminosa que assaltou o Estado.

[...] Lembre-se que o procedimento de dosimetria da pena envolve um
acentuado grau de subjetividade do magistrado, cabendo ao juiz, na sua
atividade de fixar o quantum da sancdo, dentro dos parametros
estabelecidos pela lei, agir com certa discricionariedade, poder que
embora esteja sujeito a controle por uma instancia revisora, dai falar-se
em um "processo de discricionariedade vinculada", como leciona
Guilherme de Souza Nucci (Individualizagdo da pena, RT, 2° ed., p. 146)
ndo permite precisdo matematica, embora deva respeito ao principio da
proporcionalidade.

Assim sendo, desde que o magistrado ndo tenha desbordado de um
guadro de razoabilidade, h4d que se prestigiar a pena imposta na
sentenca, cabendo destacar que o0 juiz monocrético, diante do vinculo
direto com as partes e, portanto, da proximidade com o fato, encontra-se
em posicao privilegiada para fixar a pena mais adequada.

Além disso, concordo com o0 parecerista, a motivacao, apesar de ter
sido descrita em relacédo a todos os apenados, ndo é genérica, mas sim geral. Isso
porque os fundamentos nela contidos déo conta de que referidas circunstancias

séo idénticas para todos os acusados [...]. Se todos os elementos utilizados para

exacerbar a pena-base sdo iddneos e iguais para todos os apenados, ndo ha
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necessidade de meramente repeti-los (fl. 4.945).

Inexiste afronta ao mencionado dispositivo legal. Os elementos

sopesados justificam o incremento da pena na primeira fase da dosimetria.

Sem razdo o recorrente pela dita contrariedade ao art. 71 do Cddigo
Penal e pela divergéncia jurisprudencial. No caso, ndo h4 como reconhecer a

ocorréncia de apenas um unico crime de lavagem de capitais.

O Tribunal paulista confirmou a existéncia de dois sistemas de lavagem
de dinheiro, um mediante a aquisicao de iméveis, outro mediante a simulacdo de
prestacdo de servicos. E, relativamente a Ronilson Bezerra Rodrigues, ora
recorrente, reconheceu a pratica de 1 crime na primeira modalidade e 35 na

segunda, expondo o0 seguinte quanto a configuracdo do crime continuado (fls.
4.111/4.112):

Considerando-se, entdo, que em cada um dos 2 sistemas houve a
pratica de diversas condutas, estas em continuidade delitiva, as penas de
cada grupo de condutas, ou sistema de branqueamento, deve ser
considerada, num primeiro momento segundo previsto no art. 71 do
Codigo Penal [...].

RONILSON teve as penas fixadas no mesmo patamar no juizo a quo —
10 anos de recluséo, mais 33 dias-multa que, por conta de 35 simula¢cdes
de prestacdo de servicos, fica mantida e, com o reconhecimento do
concurso material entre elas e a aquisicdo de um imoével [...]

Ora, ja se sabe que a ocorréncia de crime Unico, a configuracdo da
continuidade delitiva entre as condutas ou a existéncia de concurso material de
crimes sdo questdes a serem analisadas caso a caso, a depender dos contornos
da atividade criminosa, do modus operandi empregado, do tempo transcorrido entre
0s atos, das particularidades e dos desdobramentos de cada conduta no contexto

da empreitada delitiva, considerada em seu todo.

Na espécie, o recorrente sustenta que os ditos valores ilicitos em posse
dele foram ocultados e dissimulados ao longo do tempo por uma Unica conduta
individual e permanente (fls. 4.688/4.689). Mas a Corte estadual afirmou, ao manter
a sentenca, a pratica de inimeros delitos em contextos faticos diversos, inclusive

sobre bens diferentes.
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Assim, tendo o Tribunal a quo reconhecido a presenca dos requisitos da
continuidade delitiva, a pretenséo de reconhecimento de crime Unico é matéria que
demanda reexame fatico-probatorio, vedado pela incidéncia do 6bice da Sumula
7/STJ (AgInt no AREsp n. 1.131.196/SP, Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe
11/5/2018).

Ja no que se refere a contrariedade ao art. 593 do Cddigo de Processo

Penal, tem razdo o recorrente.

Apesar de o recurso do Ministério Publico ser intempestivo, foi apreciado
e provido em parte pelo Tribunal local, o que deve ser afastado. Vale lembrar que o
apelo do Parquet foi parcialmente provido para, reconhecendo o concurso material
de crimes, exasperar as penas de Ronilson e de Marco Aurélio Garcia de 10
anos para 16 anos de recluséo, e de 33 para 53 dias-multa, unitariamente fixados

em 1 salario minimo.

Bom, a Corte estadual debateu a questdo da tempestividade, afirmando
o0 seguinte (fl. 4.300):

[...] depois de publicada a r. sentenca, em 5/4/2017, ja no dia seguinte,
primeiro da contagem do prazo para interposicdo de recurso, 0S
representantes do GEDEC manifestaram interesse em recorrer (fls. 2.830)
e ainda que tenham feito as juntadas de suas razles, escritas em
11/4/2017 (fls. 2.832/2.838), ndo descumpriram nem o prazo proprio, nem
0 improprio.

Tal circunstancia — tempestividade, fica ainda mais clara com a certidédo
do transito em julgado para os demais réus, em relagcdo aos quais o MP
ndo se manifestou (fls. 2.839), aposta aos autos em 19/4/2017, um dia
depois da devolucdo dos autos em cartorio, como atestado a fls. 2.831.

Vejo a situacdo de outra maneira.

A sentenca foi publicada em 5/4/2017 (fl. 2.892). Em 6/4/2017, o
Promotor de Justica apds seu ciente e recebeu 0s autos, assim se manifestando

(fl. 2.893):

MM. Juiz:
Ciente da r. decisao de fls. 2.798/2.828.
Desde ja, apresento recurso de apelacao em separado.

Ocorre que, embora os representantes do Ministério Publico tenham
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elaborado as razdes do recurso de apelacao no dia 11/4/2017 (fls. 2.895/2.901), ha
certiddo da Vara de origem dando conta de que os autos foram devolvidos ao
cartério somente no dia 18/4/2017. Pela leitura da peca, ndo ocorreu protocolo
anterior. Ha, ainda, uma certiddo datada de 19/4/2017, certificando que, em
10/4/2017, transitou em julgado a sentenca para o Ministério Publico em relacéo
aos réus Fabio e Eduardo (fl. 2.902).

Quer dizer, quando os autos foram restituidos ao Juizo pelo Parquet

local, ja havia se escoado o prazo pertinente.

Para o parecerista, que reiterou a manifestacdo exarada no HC n.
494.491, o recurso de apelacao interposto pelo Ministério Publico ndo poderia
ser conhecido — muito menos provido para reconhecer a ocorréncia de
concurso material entre os crimes com agravamento da pena do paciente —,
pois as razdes recursais foram apresentadas fora do prazo estabelecido no
art. 600 do CPP (fl. 4.948 — grifo nosso). Conforme a manifestacdo ministerial (fl.

4.948 — grifo nosso):

Sabe-se da orientacéo jurisprudencial em sentido contrario dessa Corte
de Justica quanto ao tema. De igual modo, ndo se desconhece o
entendimento de que as razbes apresentadas intempestivamente nao
devem ser desentranhadas dos autos, sendo a protocolizagéo a destempo
considerada mera irregularidade.

Todavia, este Orgdo do Ministério Publico Federal propde nova
reflexdo sobre o tema.

Tratando-se de recurso manejado pela acusacdo, que n&ao
devolve toda a matéria ao segundo grau de jurisdi¢cdo — tal como
ocorre no caso de apelagdo interposta pela defesa —, e
considerando-se que a apreciacdo do Tribunal estid adstrita as
razdbes do recurso, que sao indispensaveis no caso de
inconformismo manejado pelo Ministério Publico — sob pena de
incorrer em reformatio in pejus —, a apresentacao fora do prazo
legal equivale a auséncia de razdes, tornando inviavel o exame da
pretenséo recursal.

N&o se trata, pois, de mera irregularidade. O prazo do art. 600 do CPP
deve ser preclusivo, ndo podendo oscilar ao talante das partes.

Ora, os autos foram recebidos pelo Ministério Publico no dia 6/4/2017,
dando inicio a contagem do prazo recursal, o qual teria se encerrado em 11/4/2017,

mas a entrada do feito na origem data de 18/4/2017.
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N&o consta dos autos nenhum pedido do Ministério Publico, expondo
gue, na forma do art. 600, § 43 do Codigo de Processo Penal, as razdes seriam

apresentadas no Tribunal de Justica.

A Terceira Secéo do Superior Tribunal de Justica, ao julgar o REsp n.
1.349.935/SE, representativo da controvérsia, fixou o entendimento de que o termo
inicial da contagem do prazo para impugnar decisao judicial é, para o Ministério
Publico, a data da entrega dos autos na reparticdo administrativa do 6rgédo (DJe
14/9/2017), que, na espécie, aconteceu dia 6/4/2017.

Ja o termo final, no caso, deve ser considerado o dia 14/4/2017, quando
escoado o prazo de 8 dias. Assim, naquela data, a sentencga transitou em julgado
para o Ministério Publico em relacéo a todos os réus, ndo apenas quanto a Fabio e

a Eduardo, como constou da certidao de fl. 2.902.

Dessa forma, no ponto, o recurso especial de Ronilson Bezerra
Rodrigues deve prosperar, porque violado o art. 593 do Cdédigo de Processo

Penal. Ficando, assim, prejudicada a andlise da contrariedade e do dissidio
jurisprudencial referente ao art. 69 do Cédigo Penal.

Marco Aurélio Garcia, em seu recurso especial interposto com

fundamento no art. 105, Ill, a, da Constituicdo Federal (fls. 4.337/4.458), indica a
negativa de vigéncia do art. 83 do Codigo de Processo Penal.

Para tanto, alega que o referido dispositivo legal estabelece efetiva regra
de fixacdo de competéncia, de conformidade com sistema infraconstitucional de
reparticdo da jurisdicdo, concretizando, nesse nivel, uma das mais preciosas
garantias do modelo acusatorio, que € o principio do juiz natural, com sede,

inclusive, na Carta Politica (fl. 4.348).

Argumenta que o presente processo € fruto de um mesmo
procedimento de investigacdo criminal conduzido pelo Ministério Pablico de S&o
Paulo, conhecido como da Mafia dos Fiscais do ISS. Ali, o Juizo da 212 Vara
Criminal de S&o Paulo, na fase investigatoria, teria decretado diversas medidas

cautelares e firmado a competéncia pelo critério da prevencéo.
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Sustenta que esse quadro impedia o Ministério Publico de promover a
livre distribuicdo de acbes penais fundadas no mesmo expediente com o mero

propésito de fatiamento de denuncias.

Destaca a decisdo exarada pela Sexta Turma, no RHC n. 93.268, que

teria firmado a competéncia da 212 Vara Criminal de Sao Paulo para processar e

bY

julgar os feitos relacionados a referida operacdo, mas, além do presente feito,
diversos outros feitos com a mesmissima origem, versando sobre a mesma
operacdo, tramitam no Poder Judiciario paulista (fl. 4.350). No caso, contudo, 0

processo tramitou pela 252 Vara Criminal.

Ja abordei o tema linhas atras, afastando a suposta incompeténcia por
aplicaveis as Sumulas 7 e 235/STJ. Além disso, a Corte paulista ndo analisou tal
guestdo com base nas regras do art. 83 do Codigo de Processo Penal. Incidem,
portanto, as Sumulas 282 e 356/STF.

Aponta o recorrente também ofensa aos arts 396-A e 397 do Cadigo de

Processo Penal, porquanto o Juizo de primeiro grau ndo teria apreciado as teses

pY

arguidas na resposta a acusacdo, mas adotado pronunciamento totalmente

padronizado, genérico e desprovido de minima fundamentacao (fl. 4.365).

No acordao combatido, o Tribunal local afastou a dita nulidade com

estes fundamentos (fls. 4.073/4.074 — grifo nosso):

MARCO AURELIO aponta nulidade na decisdo que, mantendo o
recebimento da denuncia, ndo teria analisado as teses apresentadas em
sua defesa preliminar, mas como a alegacdo de inocéncia dependia
da andlise da prova a ser produzida durante a instrucao criminal,
nao se percebe qualquer nulidade.

A decisdo que confirma o recebimento da denuncia deve analisar a
existéncia de impedimentos ao prosseguimento da acdo penal que nao
foram apontados pela combativa defesa e que estdo previstas no art. 397
do Cddigo de Processo Penal e poderiam ensejar a absolvicdo sumaria,
ou seja, a existéncia de uma excludente de ilicitude ou culpabilidade e,
ainda, se o fato narrado, evidentemente, ndo constituir crime ou, por fim,
estar extinta a punibilidade do agente.

Tendo, entretanto, se limitado a alegar inocéncia, além de
guestdes processuais (fls. 1.936/1.994), ndo poderia mesmo O
magistrado monocratico se manifestar sobre o tema.

De qualquer modo, ap6s a edicdo de uma resposta jurisdicional
deve-se combater a sentenca, ndo mais a peca inaugural ou o
despacho que arecebeu.
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Esse entendimento estd em harmonia com a compreensao do Superior
Tribunal, que tem reiteradamente decidido n&o configurar nulidade a fundamentacéo
concisa a respeito das teses apresentadas na resposta a acusacao, principalmente

guando dizem respeito ao mérito da acao penal, como na espécie.

Ademais, com a superveniéncia de sentenca, fica superada a alegagéo
de nulidade da decisdo que analisou a resposta a acusagcdo — por auséncia de
fundamentacao concreta acerca do indeferimento dos pedidos formulados em favor
do acusado —, uma vez que todas as questdes levantadas pela defesa ja foram
amplamente analisadas e debatidas durante a persecutio criminis e devidamente
apreciadas por ocasiao do édito condenatorio (AgRg no HC n. 147.035/SP, Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 25/2/2016).

No caso, ainda, as teses suscitadas pela defesa foram minuciosamente
tratadas no acérdao ora recorrido, o que afasta qualquer pretenséo de declaracao

de nulidade por suposta auséncia de fundamentacao (fl. 4.951).

O recorrente alega também ofensa aos arts. 59 do Codigo Penal e 387,
Il e lll, do Cédigo de Processo Penal, sustentando que a pena-base foi aplicada sem
a devida fundamentacdo, em desconformidade com as condi¢des particulares do
agente e de sua conduta, como se fosse agente publico e integrante de uma
organizacdo criminosa que teria causado graves danos aos cofres publicos.
Argumenta que recebeu o0 mesmo tratamento atribuido aos supostos lideres e
principais atores de um esquema alegadamente sofisticado e organizado de
corrupgao na Administracéo Publica paulistana do qual nunca fez parte (fl. 4.398).

Sucede que tal ponto nado foi prequestionado. Nem ha falar em
prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC), ante a auséncia de indicacéo de
ofensa ao art. 619 do Cddigo de Processo Penal nas razdes recursais. A proposito,

destaco os seguintes precedentes:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. JURI. ACORDAO A QUO QUE DEU PROVIMENTO A
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO QUE VISAVA ANULAR DECISAO QUE
NAO RECEBEU RECURSO DE APELACAO. NEGATIVA DE VIGENCIA AOS
ARTS. 155, CAPUT, 574 E 626, PARAGRAFO UNICO, DO CPP.
INADMISSIBILIDADE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282
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E 356/STJ. PRECEDENTES DO STJ.

1. O prequestionamento, requisito indispensavel para a admissibilidade
do recurso especial, pressupde prévio debate da questéo pelo Tribunal de
origem, a luz da legislacéo federal indicada, com emissédo de juizo de valor
acerca dos dispositivos legais apontados como violados (AgRg no Ag n.
846.718/RS, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 28/2/2014).
A jurisprudéncia desta Corte admite o0 prequestionamento
implicito, em que ndo ha mencao expressa aos dispositivos, mas,
mesmo nessa modalidade, deve ocorrer o debate do conteudo da
normatida como vulnerada (precedentes do STJ).

2. No caso, o aco6rddo impugnado lancou dois fundamentos para
acolher o recurso da acusacéo, sendo que nenhum deles versa acerca do
conteudo normativo dos dispositivos tidos como vulnerados.

3. Ainda que o recorrente entendesse que, ao acolher tais
fundamentos, a Corte de origem teria negado vigéncia aos citados
dispositivos, seria imprescindivel que suscitasse a questdo em sede de
embargos de declaracdo, a fim de que o Tribunal de origem se
manifestasse sobre a ilegalidade aventada. Se assim néo fez, esta
ausente o necessario prequestionamento (precedentes do STJ).

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 920.900/RJ, da minha relatoria, Sexta Turma, DJe
3/8/2016 — grifo nosso)

[...] 1. O Tribunal de origem nao se pronunciou sobre a matéria versada
no art. 537 do CPC/2015, apesar de instado a fazé-lo por meio dos
competentes embargos de declaracdo. Nesse contexto, caberia a parte
recorrente, nas razdes do apelo especial, indicar ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015, alegando a existéncia de possivel omissdo, providéncia da
gual ndo se desincumbiu. Incide, pois, o 6bice da Sumula 211/STJ.

2. Este Egrégio Tribunal possui o entendimento de que "a admissao de
prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em recurso especial,
exige que no mesmo recurso seja indicada violacdo ao art. 1.022 do
CPC/15, para que se possibilite ao Orgéo julgador verificar a existéncia do
vicio inquinado ao ac6rdao, que uma vez constatado, podera dar ensejo a
supressao de grau facultada pelo dispositivo de lei" (REsp 1.639.314/MG,
Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 10/4/2017).

[...]

(Agint no AREsp n. 1.287.195/AM, Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe 26/2/2019)

Como fundamento subsidiario, destaco, ainda, que ha nitida preclusao
na indicacdo do referido preceito normativo, pois o contetdo do dispositivo n&o foi
suscitado na apelacdo defensiva (fls. 3.093/3.219), consubstanciando clara

inovacao recursal (veiculada apenas em sede de embargos de declaracéo).

Enfim, ndo houve nenhuma discussao sobre o célculo da pena com os
contornos aqui levantados, concernentes as circunstancias subjetivas do

recorrente, que ndo guardariam relacdo com as dos demais réus, dado que se
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tratava de inovacdo recursal. Nas razbes da apelacdo (fls. 3.093/3.219), o
recorrente limitou-se a sustentar apenas que possui todas as circunstancias

judiciais favoraveis, sendo primario e de bons antecedentes (fl. 3.219).

Embora o Tribunal de Justica tenha, no acérddao dos embargos de
declaracao, afirmado que, a certa altura do julgamento da apelagdo, dissera que a
pena-base foi exasperada em razéo das circunstancias dos crimes, praticados em
detrimento da credibilidade publica das instituicbes do Estado, com grandes
prejuizos &s empresas, obrigadas a participarem do esquema de corrupcao para
subsistir no mercado e, ainda, em razdo da desenvoltura e organizagéo do grupo,
demonstrando (fl. 4.298), é certo que o ponto especifico ora suscitado ndo foi
debatido ali.

Outro ponto do recurso diz respeito a dita ofensa aos arts. 1° da Lei n.
9.613/1998, e 617 do Cddigo de Processo Penal, pela atipicidade da conduta e pela
reformatio in pejus. Alega que a Corte estadual teria inserido no contexto do
acorddo aspectos que nunca foram debatidos pela sentenca condenatoria e, por
l6gico, ndo foram ventilados no recurso defensivo [...], agravando a situacdo do

recorrente por meio de ilegal reforgo argumentativo (fl. 4.432).

Mais uma vez, falta prequestionamento da matéria. Mesmo depois de
opor embargos de declaracdo, o recorrente nada veiculou quanto ao tema em
referéncia. Com efeito, ndo houve decisdo na origem sobre a matéria. Incidem as
Sumulas 282 e 356/STF.

Em relacdo aos arts. 283 e 593 do Cdédigo de Processo Penal, o
recurso de Marco Aurélio Garcia merece provimento. Seja porque o entendimento
atual é de que néo é possivel a execugdo da pena privativa de liberdade antes do
transito em julgado da condenacéo, seja porque foi reconhecida a intempestividade

da apelacdo do Ministério Publico local.

Prejudicada, portanto, a andlise da indicada violagdo do art. 71 do
Cadigo Penal.

Eduardo Horle Barcellos alega ofensa aos arts. 76, caput, Il e lll, 78, I,

b e c, e 564, caput, |, do Codigo de Processo Penal, 1°, 18, | e paragrafo Unico, e 59
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do Cadigo Penal, 1° da Lein. 9.613/1998, 4°, 1, I, lll e IV, da Lei n. 12.850/2013.

Repisa a alegagdo de incompeténcia do Juizo a quo — ja refutada neste
voto — aduzindo ainda a nulidade da acdo penal, haja vista o prejuizo evidente
referente aos efeitos do acordo de colaboracdo premiada reconhecidos, em outra
acdo penal, por outro Juizo. Mas, quanto ao pormenor, ndo houve

prequestionamento.

Bem anotou o Subprocurador-Geral da Republica Nicolao Dino: o
recorrente opds embargos de declaracdo (fls. 4.163/4.173), no entanto, quanto a
matéria em tela, nada veiculou, inviabilizando seu exame nesse Tribunal Superior,
ja que nao foi objeto de expressa deliberacdo na Corte local. Incidem, no caso, as
Sumulas 282 e 356/STF (fl. 4.962).

Defende o recorrente a atipicidade da conduta por ndo ocorréncia de
ocultacdo ou dissimulagéo pelo pagamento do flat com cheque nominal (fl. 4.507) e
pela falta do elemento subjetivo do crime de lavagem de dinheiro (fl. 4.508). O flat
foi adquirido em 30 de junho de 2010, enquanto que os crimes de corrupgao
supostamente praticados pelo recorrente [...] teriam se dado a partir do final de

2010, portanto, posteriormente a aquisi¢cao do imoével (fl. 4.527).

Para ele, inexiste qualquer imputacdo contra si de crime anterior a
pratica da suposta lavagem de dinheiro. Com isso, é impossivel considerar que tal
imével haja sido adquirido por Marco Aurélio para ocultar ou dissimular bem

proveniente de ilicito obtido pelo recorrente.

A respeito da alegacdo do recorrente de que a aquisicdo de imovel
mediante pagamento com cheque de conta corrente de sua titularidade, nominal ao
vendedor, ndo configura ocultagéo ou dissimulacao apta a caracterizar o crime de
lavagem de capitais (fl. 3.321), a Corte estadual disse o0 seguinte, entre outras
palavras (fls. 4.087, 4.092/4.093 e 4.106/4.107).

Lembre-se que em delacdo premiada os corréus EDUARDO e
RODRIGO confirmaram a existéncia de esquema de corrupcdo e
concusséo em desfavor de construtoras e incorporadoras de iméveis para
a obtencdo do certificado de quitacdo de 155 para consequente
recebimento do "habite-se", entre outros.

[..]
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Resumidamente, entdo, EDUARDO, réu colaborador, assumiu ter
participado, ao lado de RONILSON, chefe dos fiscais, e de FABIO, do
esquema de recebimento de propinas que perdurou até 9/2012, quando
foi implantado o sistema informatizado DTCO — Declaracdo Tributaria de
Concluséo de Obra. Confirmou que RONILSON intermediou a venda, por
MARCO AURELIO, dos 3 flats gue os fiscais adquiriram e, embora saiba
que RONILSON e FABIO usaram dinheiro ilicito, afirmou que o dele tinha
origem legal, tanto que utilizou um cheque nominal a MARCO AURELIO,
explicando que sua esposa herdou 22 imoveis antes mesmo dele se tornar
fiscal, tendo ele construido outros 8 e que, pelos alugueres de todos os
imoéveis que tém, ele e a esposa recebem cerca de R$90.000,00, grande
parte em dinheiro, afirmando, por fim, ndo ter declarado o imével em sua
declaracdo de imposto de renda somente porque nédo foi realizado o
registro de propriedade em cartério (pendrive — fls. 2.359).

N&o ha duavidas que EDUARDO utilizou-se de um cheque nominal
(R$389.490,00 — fls. 320) que MARCO AURELIO explicou ter "entrado” em
dinheiro na sua conta corrente, pois ambos utilizavam a mesma agéncia
bancéria e que, na sequéncia, o segundo utilizou tal valor (R$ 387.080 —
fls. 323) para quitar o imdvel que, entretanto, permaneceu em seu nome e
nunca foi declarado por EDUARDO. [...]

N&o h& duvidas, de outro lado, da ocultacdo da propriedade dos flats
gue, embora continuassem em nome de MARCO AURELIO, foram
quitados com dinheiro de origem ilicita recebidos de EDUARDO, FABIO e
RONILSON, o mesmo ocorrendo com o veiculo Mercedes Benz apreendido
em poder de MARCO AURELIO, embora pago com dinheiro de
RONILSON.

Inconformado com a resposta, nos embargos de declaracéo, Eduardo

apontou omissao (fl. 4.292):

[...] em relag&o a trés de suas teses defensivas que, acolhidas, devem
gerar efeito infringente e o consequente provimento do recurso: 1)
atipicidade da lavagem de dinheiro por auséncia de crime antecedente
imputado ao paciente, visto que antes do branqueamento n&o teria
praticado crime algum; 2) auséncia de ocultacdo/dissimulacdo diante da
utilizacdo de um cheque préprio na aquisicdo do flat e 3) auséncia de dolo
em sua conduta. Alternativamente e com vistas ao prequestionamento,
guer a referéncia expressa aos dispositivos constitucionais e
infraconstitucionais que enumera (fls. 4.069/4.079).

E o Tribunal a quo disse o seguinte (fls. 4.295/4.296 — grifo nosso):

EDUARDO busca efeito infringente e prequestionamento repetindo
alegacédo de atipicidade da lavagem de dinheiro por auséncia de crime
antecedente que Ihe tenha sido imputado.

Olvida, contudo, que no precedente do E. STJ, citado na lauda 24, ha
explicacdo de ser "inexigivel que o autor do crime acessoério tenha
concorrido para a pratica do crime principal, desde que tenha
conhecimento quanto a origem criminosa dos bens ou valores (...)"(sic).
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Reclama, de outro lado, auséncia de manifestacdo sobre a sua tese de
que, ao se utilizar de um cheque préprio, nunca teve a intencao de ocultar
ou dissimular a origem de dinheiro ilicito.

N&o hé& duvidas, entretanto, como demonstrado no v. acérdéo,
gue o cheque utilizado por EDUARDO era da mesma agéncia de
MARCO AURELIO e, por isso, entrou como dinheiro, tendo sido
esse utilizado para a compra do flat que, entretanto, permaneceu
em nome do segundo, ocultando a presenca do primeiro como
proprietario havendo, ainda, admissdo de que alimentou sua conta
corrente com dinheiro ilicito que precisava branquear, ficando
claro o dolo com que agiu.

Ora, basta uma rapida leitura desses trechos para perceber que, para
se chegar a solugéo contraria a do acordao recorrido, seria necessario o reexame

da prova. Nesse passo, incide o disposto na Sumula 7/STJ.

Além disso, ndo havia necessidade de indicar a participacdo, a autoria
ou a coautoria do recorrente em crime antecedente. Conforme entendimento deste
Tribunal Superior, € desnecessario que o autor do crime de lavagem de capitais
tenha sido autor ou participe do delito antecedente, bastando que tenha ciéncia da
origem ilicita dos bens e concorra para sua ocultacdo ou dissimulacdo. Sem contar
gue a ocultacdo e a dissimulagdo podem se protrair no tempo, mediante a préatica
de diversos atos subsequentes, exatamente para dar aparéncia de legalidade as

aquisicdes obtidas de modo ilicito.

Esse recorrente aduz também violagdo do art. 59 do Codigo Penal, por
haver, o Tribunal de Justica, mantido a exasperacdo da pena-base do crime de
lavagem de dinheiro, ao considerar como consequéncias do crime a credibilidade
publica das instituicdes do Estado, 0s prejuizos causados para as empresas, que
se viram obrigadas a participar de um esquema de corrupgao, a desenvoltura e a

organizacao do grupo, a periculosidade diferenciada e a culpabilidade diferenciada.

Contudo, ndo vejo ofensa ao mencionado dispositivo legal. A
fundamentacao é idénea e néo ultrapassa a razoabilidade recomendada. O Tribunal
paulista assinalou que a culpabilidade diferenciada era decorrente da sofisticacao
do esquema criminoso para a pratica de delitos, ai incluindo o de lavagem de
capitais, que demonstra a periculosidade do agente e a destacada reprovabilidade
da sua conduta (fl. 4.966). Apesar de o recorrente haver sido condenado apenas

pelo crime de lavagem de capitais, tal fato ndo altera a sua situacéo desfavoravel
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descrita na dosimetria penal, e os fatores apontados justificam o incremento da

pena na primeira fase do calculo da reprimenda.

Por fim, menciona a contrariedade ao art. 4°, caput, I, I, llle IV, e § 1°, da
Lei n. 12.850/2013, diante da ndo aplicacdo da reducdo de 2/3 pelo acordo de

colaboragéo premiada.

Bom, no acorddo da apelacdo, a Corte a quo aumentou o beneficio
estabelecido na sentenca, decorrente do acordo de colaboracdo premiada, nestes
termos (fls. 4.112/4.113):

Necessario, ainda, rever o redutor por conta do acordo de delacao
premiada, pois o rompimento do ajuste por parte do Poder Judiciario
poderd desestimular a contribuicdo na elucida¢do dos crimes praticados
em concurso de agentes, como 0 presente caso, devendo ser aplicada,
em relacdo a EDUARDO, reducdo em 1/3, vez que sua contribuicdo foi
pequena e, em relacdo a RODRIGO, que cumpriu integralmente o
acordo, em 2/3.

Nesse ponto, valho-me das palavras do Ministro Nefi Cordeiro: a
reducdo de pena decorrente da delacdo depende da real eficacia das informacdes
para a desarticulagdo da organizacdo criminosa e identificacdo dos envolvidos. Se
as instancias ordinarias, com base no conjunto fatico-probatério, concluiram pela
incidéncia da minorante da colaboragéo premiada no patamar de 1/2 [ou no caso,
1/3], ndo cabe, nesta via, rever o referido entendimento, tendo em vista o Obice da
Sumula 7/STJ (EDcl no AgRg no REsp n. 1.778.533/SP, Sexta Turma, DJe
11/11/2019).

Entdo, por todo o exposto, ndo conheco dos agravos de Fabio
Camargo Remesso e de Ronilson Bezerra Rodrigues; conhego em parte do
recurso especial de Eduardo Horle Barcellos e, nessa extensdo, nego-lhe
provimento; e conhegco em parte dos recursos especiais de Ronilson Bezerra
Rodrigues e de Marco Aurélio Garcia e dou-lhes parcial provimento para,
dando pela intempestividade da apelacéo do Ministério Publico, afastar o concurso
material reconhecido pelo Tribunal local no acérddo recorrido. Dessa maneira, fica
restabelecida a pena de ambos recorrentes em 10 anos de reclusdo, em regime

inicial fechado, mais 33 dias-multa, como aplicada na sentenca. Também para
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cassar o inicio da execuc¢éao da reprimenda de Marco Aurélio Garcia, estendo, de

oficio, a decisdo a Fabio Camargo Remesso e a Ronilson Bezerra Rodrigues.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0227460-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.829.744 / SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00322700520158260050 1002032920148260050 1456/2015 14562015 19377020158260050
322700520158260050 542187120138260050 615863420138260050
681551720148260050

PAUTA: 17/12/2019 JULGADO: 18/02/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE MARCO AURELIO GARCIA
ADVOGADOS EDUARDO DE VILHENA TOLEDO - DF011830
LUIZ FLAVIO BORGESD'URSO - SP069991
ROGERIO LUISADOLFO CURY - SP186605
DANIELA MARINHO SCABBIA CURY - SP238821
RECORRENTE : EDUARDO HORLE BARCELLOS
ADVOGADOS : GUSTAVO HENRIQUE R IVAHY BADARO - SP124445
JENNIFER CRISTINA ARIADNE FALK - SP246707
JESSICA DIEDO SCARTEZINI - SP351175
HELIO PEIXOTO JUNIOR - SP374677
RECORRENTE RONILSON BEZERRA RODRIGUES
ADVOGADOS RICARDO HASSON SAYEG - SP108332
RODRIGO RICHTER VENTUROLE - SP236195
MARCIO ROBERTO HASSON SAYEG - SP299945
GABRIEL BELLOTTI CARVALHO - SP423490
RECORRIDO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVANTE RONILSON BEZERRA RODRIGUES
ADVOGADOS : RODRIGO RICHTER VENTUROLE - SP236195
GABRIEL BELLOTTI CARVALHO - SP423490
AGRAVANTE : FABIO CAMARGO REMESSO
ADVOGADOS : FLAVIO TORRES - SP204623
VICTOR RIBEIRO FERREIRA - DF024959
DAVI GEBARA NETO - SP249618
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU . CASSIANA MANHAESALVES

CORREU

RODRIGO CAMARGO REMESSO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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Dr(a). GUSTAVO HENRIQUE R IVAHY BADARO, pela parte RECORRENTE: EDUARDO
HORLE BARCELLOS
Dr. EDUARDO DE VILHENA TOLEDO, pela parte recorrente: MARCO AURELIO GARCIA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, a unanimidade, ndo conheceu dos agravos de Fabio Camargo Remesso e
de Ronilson Bezerra Rodrigues; conheceu em parte do recurso especial de Eduardo Horle Barcellos
€, nessa extensdo negou-lhe provimento e conheceu em parte dos recursos especiais de Ronilson
Bezerra Rodrigues e de Marco Aurdlio Garcia e, nesse ponto, deu-lhes parcia provimento, com
extensdo de seus efeitos, de oficio, apenas no que se refere a cassagdo do inicio da execucdo da
reprimenda, a Fabio Camargo Remesso e Ronilson Bezerra Rodrigues, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e
Laurita Vaz votaram com o0 Sr. Ministro Relator.



