iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.548.314 - PR (2019/0214289-4)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

AGRAVANTE . KALEGARI REPRESENTACOES E CONSULTORIA LTDA

AGRAVANTE . ALEGRIA- DE CRIANCA - INDUSTRIA E COMERCIO DE
BRINQUEDQOS LTDA

ADVOGADOS : CARLOS FREDERICO REINA COUTINHO E OUTRO(S) - PR023404
MARCELO DE BORTOLO - PR031214

AGRAVADO - MOVEIS ITAQUI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

ADVOGADO . PATRICIA SCHMIDT E OUTRO(S) - PR034684

EMENTA

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EXCESSO NA
EXECUCAO. PERICIA REALIZADA. PLEITO DE NOVA PERICIA.
SUFICIENCIA DAS PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO SEM
COTEJO. FALTA DE SIMILITUDE FATICA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Numa interpretacéo literal do art. 524, § 2° do CPC, constata-se que a
pericia prevista no referido dispositivo ndo € de realizacdo obrigatoria,
devendo o magistrado verificar a sua pertinéncia e necessidade no caso
em concreto.

2. A jurisprudéncia dominante do STJ entende que rever os fundamentos
gue ensejaram o0 entendimento acerca da suficiéncia de provas ou
mesmo da necessidade de determinacdo de nova pericia exigiria
reapreciacao do conjunto probatério, o que é vedado em recurso especial,
haja vista a incidéncia do enunciado da Sumula 7/STJ.

3. A falta de cotejo analitico impede o acolhimento do apelo, pois ndo
foram demonstradas em quais circunstancias o caso confrontado e o
aresto paradigma aplicaram diversamente o direito, sobre a mesma
situacao fatica.

4. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel
Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.548.314 - PR (2019/0214289-4)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

AGRAVANTE : KALEGARI REPRESENTACOES E CONSULTORIA LTDA

AGRAVANTE : ALEGRIA DE CRIANCA - INDUSTRIA E COMERCIO DE
BRINQUEDOS LTDA

ADVOGADOS : CARLOS FREDERICO REINA COUTINHO E OUTRO(S) - PR023404
MARCELO DE BORTOLO - PR031214

AGRAVADO : MOVEIS ITAQUI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

ADVOGADO : PATRICIA SCHMIDT E OUTRO(S) - PR034684

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo interno interposto por KALEGARI REPRESENTACOES
E CONSULTORIA LTDA e ALEGRIA DE CRIANCA - INDUSTRIA E COMERCIO DE
BRINQUEDOS LTDA contra decisdo que negou provimento ao agravo em recurso especial
por eles interposto, sob os seguintes fundamentos: a) incidéncia da Sumula 7 do STJ pois,
rever o entendimento adotado pelo colegiado acerca da inexisténcia de erro de céalculo, bem
como a desnecessidade de confirmacdo por contabilista judicial, demandaria reexame das
provas colhidas nos autos, o que € inviavel nesta via recursal e; b) a incidéncia da Sumula
7/STJ prejudica o exame do recurso especial pela alinea "c" do permissivo constitucional.

Nas razfes do presente agravo interno, a parte agravante sustenta o seguinte:
a) reitera a violagéo ao art. 524, § 2° do CPC, afirmando ser obrigatoria a realiza¢do de nova
pericia contabil no caso sob andlise; b) que a lide em estudo nédo atrai a aplicacdo da Sumula
7 do STJ, pois se trata de mera revaloracdo de provas; c) quanto a alinea "c" sustenta a
existéncia de dissidio, uma vez que a Corte de origem ndo acolheu a tese da compensacao
de honorarios, pois, em que pese a impugnacdo ao cumprimento de sentenca tenha
tramitado sob a égide do CPC-2015, no caso sob andlise, a sentenca foi proferida na vigéncia
do CPC-1973 e determinou a compensacao de honorarios, ao passo que 0 regramento
referente a verba honoréaria durante toda a fase de conhecimento e execucao é aquele que
vigorava na data da prolacéo da sentenca.

Requer a reconsideracdo ou a reforma pela Turma Julgadora.

E o relatério.
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RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

. KALEGARI REPRESENTACOES E CONSULTORIA LTDA

: ALEGRIA DE CRIANCA - INDUSTRIA E COMERCIO DE
BRINQUEDQOS LTDA

: CARLOS FREDERICO REINA COUTINHO E OUTRO(S) - PR023404
MARCELO DE BORTOLO - PR031214

: MOVEIS ITAQUI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

. PATRICIA SCHMIDT E OUTRO(S) - PR034684

EMENTA

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EXCESSO NA
EXECUCAO. PERICIA REALIZADA. PLEITO DE NOVA PERICIA.
SUFICIENCIA DAS PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO SEM
COTEJO. FALTA DE SIMILITUDE FATICA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Numa interpretacéo literal do art. 524, 8 2° do CPC, constata-se que a
pericia prevista no referido dispositivo ndo € de realizacdo obrigatoria,
devendo o magistrado verificar a sua pertinéncia e necessidade no caso
em concreto.

2. A jurisprudéncia dominante do STJ entende que rever os fundamentos
gue ensejaram o0 entendimento acerca da suficiéncia de provas ou
mesmo da necessidade de determinacdo de nova pericia exigiria
reapreciacao do conjunto probatorio, o que € vedado em recurso especial,
haja vista a incidéncia do enunciado da Sumula 7/STJ.

3. A falta de cotejo analitico impede o acolhimento do apelo, pois ndo
foram demonstradas em quais circunstancias o caso confrontado e o
aresto paradigma aplicaram diversamente o direito, sobre a mesma
situacao fatica.

4. Agravo interno nao provido.
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O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
2. Airresignacao ndo merece prosperar.

No que se refere a vulneragdo ao art. 524, § 2° do CPC, afirma ser obrigatoria a

realizacdo de nova pericia contabil segundo o que preconiza o referido dispositivo.

Desde logo colaciona-se o dispositivo supracitado:

Art. 524. O requerimento previsto no art. 523 sera instruido com
demonstrativo discriminado e atualizado do crédito, devendo a peticdo
conter:

(...)

§ 2° Para a verificagdo dos célculos, o juiz podera valer-se de contabilista
do juizo, que terd o prazo maximo de 30 (trinta) dias para efetua-la, exceto
se outro lhe for determinado.

Numa interpretacdo literal € nitido que inexiste obrigatoriedade por parte do

magistrado na realizacéo da referida pericia.

Ademais, da leitura do acérddo da Corte de origem, constata-se que foi

realizada pericia no caso sob analise, ocasido em que foi verificado excesso na execucao, in

verbis:

Com efeito, vé-se que o dispositivo menciona que o valor da condenacéo
devera ser apurado com base no laudo pericial homologado. O laudo, por
sua vez, foi homologado na prépria sentenca. Ao analisar tal capitulo da
decisdo, constata-se que, de fato, o juizo homologou tanto o laudo
originario quanto o laudo de esclarecimento posteriormente apresentado
pelo perito, tanto que expressamente menciona no corpo da decisdo partes
do laudo complementar. Veja-se o seguinte trecho, por exemplo:

(..))

E nédo faria sentido que fosse diferente a conduta do magistrado
sentenciante, na medida em que evidentemente o laudo
complementar integra a pericia. Ndo fosse assim, inexistiria sentido
a previsdo para que as partes pudessem apresentar quesitos
suplementares ao perito (art. 469 do CPC), caso 0s esclarecimentos
prestados pelo expert ndo compusessem a pericia.

No entanto, é necessario salientar que o juizo de primeiro grau, ao
sentenciar o feito, fez mencdo aos valores apresentados nas fs. 3635/3639
e 3644/3647 (Kalegari Representacbes Comerciais) e fs. 3640/3642 e
3648/3650 (Alegria de Crianca Industria e Comércio de Brinquedos) do
laudo pericial'. Apdés mencionar expressamente tais trechos do laudo pericial
- ndo os valores apontados no laudo de esclarecimento - foi que o juizo de
primeiro grau homologou o laudo para fins de considerar corretos o0s
valores apontados pelo perito, os quais devem ser utilizados para o
cumprimento de sentencga.
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Ou seja, sao os valores apontados nos citados documentos que
devem orientar os calculos do cumprimento de sentenca, e néao
aqueles apontados pelo perito em resposta aos quesitos
suplementares n° 11 e 12 (fs. 88/89- TJ).

Ao analisarmos as planilhas de fs. 104/107-TJ (fs. 3644/3647 dos autos
fisicos), vemos que o perito apontou como total de comiss@es auferido pela
agravante Kalegari Representacdes Comerciais o valor de R$ 586.578,03.
Ora, esse valor dividido por doze resulta na quantia de R$ 48.881,50,
exatamente aquela apontada pela executada em seus calculos de
impugnacdo ao cumprimento de sentencga (M. 22.3 - f. 03).

Outrossim, a analise da planilha de fs. 108/110-TJ (fs. 3648/3650 dos autos
fisicos) evidencia que o total de comissdes recebidos pela agravante Alegria
de Crianga Industria e Comércio de Brinquedos resultou em R$
1.030.697,07, quantia que, dividida por doze, resulta em R$ 85.891,42. E foi
exatamente este valor que a parte agravada apresentou como correto ao
impugnar o cumprimento de sentenga (M. 22.3 - f. 03).

Neste passo, a partir de uma interpretacdo coerente da sentenca e
do laudo pericial, percebe-se que os calculos apresentados pela
executada estavam em consonancia com o titulo judicial e, assim,
agiu com acerto o juizo de primeiro grau ao acolher parcialmente a
impugnagdo ao cumprimento de sentenca.

Com efeito, esté nitido que a parte esta inconformada com o reconhecimento
do excesso na execucao e consequente diminuicdo do valor que tém a receber, 0 que néo
configura qualquer violacdo ao art. 524, § 2° do CPC.

Além disso, a jurisprudéncia dominante do STJ entende que rever 0s
fundamentos que ensejaram o entendimento acerca da suficiéncia de provas ou mesmo da
necessidade de determinacédo de nova pericia exigiria reapreciacdo do conjunto probatorio, o
gue é vedado em recurso especial.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS A EXECUCAO. APURACAO DE
EVENTUAL EXCESSO DE EXECUCAO. DEFERIMENTO DA REALIZACAO
DE PERICIA CONTABIL. ENTENDIMENTO QUE DECORRE DO LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO DO MAGISTRADO. RECURSO ESPECIAL.
REEXAME DE PROVA. DESCABIMENTO. SUMULA STJ/7.

1.- A reforma processual implementada pela Lei n. 11.382/06, a qual incluiu
varios dispositivos legais ao CPC, dentre eles o art. 739- A, bem como
alterou a redacdo de outros, teve como objetivo possibilitar a prestagéo
jurisdicional de forma mais célere e efetiva e, no que tange aos embargos
do devedor, passou-se a exigir, expressamente, que a alegacao de excesso
de execucao seja feita com a discriminacdo dos valores que o embargante
entende corretos, mediante apresentacdo de meméria de calculo.

2.- Todavia, se a proépria apuracao da existéncia do excesso de
execugcdo depender da realizacdo de pericia, o embargante
declinara essa circunstancia na peticdo inicial e deverd requerer
sua produgcdo no momento processual adequado, devendo o
magistrado avaliar, no caso concreto, segundo seu prudente juizo
de valor, quanto a necessidade ou nao do deferimento da prova
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pericial, ndo podendo a questdo, em regra, ser revista em Recurso
Especial, ante o 6bice da Sumula 7 deste Tribunal.

3.- Hipétese em que a auséncia de apresentacdo da planilha atualizada do
débito (CPC, art. 739-A, § 5°), por si s, ndo acarretara o indeferimento
liminar dos embargos do devedor.

4.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 261.207/PE, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 14/05/2013, DJe 03/06/2013)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.  INDENIZACAO. INEXISTENCIA DE VIOLACAO AO 535
DO CPC DE 1973. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CONFIGURACAO.
REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA
7/STJ. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. INCIDENCIA, MAIS UMA VEZ, DA
SUMULA 7 DO STJ.

1. Revela-se defesa a interposicdo simultanea de dois agravos contra o
mesmo ato judicial, ante o principio da unirrecorribilidade e a ocorréncia
da preclusdo consumativa, 0 que reclama o n&o conhecimento da
segunda insurgéncia.

2. Nao ha falar em violagdo ao art. 535 do CPC/73, pois a matéria em exame
foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a
pretensdo da parte recorrente.

3. "O magistrado é o destinatario da prova, competindo as
instadncias ordinarias exercer juizo acerca da suficiéncia das que
foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. A avaliagdo tanto
da suficiéncia dos elementos probatdérios que justificaram o
julgamento antecipado da lide (art. 330, I, do CPC), quanto da
necessidade de producdo de outras provas demandaria aincurséo
em aspectos fatico-probatérios dos autos, inviavel, portanto,
em recurso especial (Sumula n. 7/STJ)" (AgRg no REsp 1449368/SP,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
19/08/2014, Dje 27/08/2014).

4. E inviavel rever em sede de recurso especial a conclusio da Corte local
acerca da inversdo do 6nus da prova, pois demandaria reexame de
provas, o que é vedado em sede de recurso especial (Sumula 7/STJ).
5. Agravo interno de fls. 903/912 n&o conhecido e agravo interno de fls.
893/902 né&o provido.

(Agint no AREsp 1083997/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 15/08/2017)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. REVISAO DO
ENTENDIMENTO DA CORTE REGIONAL. SUMULA 7/STJ.

1. Nado se constata a violacdo aos arts. 330 e 332 do CPC, por
suposto cerceamento do direito de defesa, pois, de acordo com a
jurisprudéncia consagrada nesta Corte, de fato, é facultado ao
julgador o indeferimento de producdo probatéria que julgar
desnecessaria para o regular tramite do processo, sob o péalio da
prerrogativa do livre convencimento que lhe é conferida pelo art.
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130 do CPC, seja ela testemunhal, pericial ou documental,
cabendo-lhe, apenas, expor fundamentadamente o motivo de sua
deciséo.

2. A alteracdo das conclusfGes adotadas pela Corte de origem, tal como
colocada nas presentes razdes recursais, de modo a se chegar a conclusao
de que seria necessaria a producao de outras provas além das carreadas
aos autos, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, a teor do 6bice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1574755/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 09/03/2016)

Portanto, a reforma do julgado, neste aspecto, demanda inegavel necessidade
de incursdo na seara fatico-probatéria dos autos, providéncia vedada em sede de recurso
especial, ante o Obice da Sumula 7 desta Corte.

3. No que se refere ao dissidio suscitado, a parte agravante traz a colacao
ementa de julgados, contudo ndo procede ao cotejo destes com 0 caso dos autos; apenas
traca uma concluséo conveniente em face dos enunciados estampados nas ementas, nao
sendo aferivel a similitude fatica entre esses acérdaos e o do caso em julgamento.

Com efeito, no caso apontado como paradigma, discute-se fixacdo de
honorarios quando a sentenca foi prolatada sob a vigéncia do CPC-1973 e o acordao foi
proferido sob a égide do CPC-2015, ambos durante a fase de conhecimento, ao passo que o
caso sob andlise trata da possibilidade de fixacdo de honorarios em sede de impugnacéo ao
cumprimento de sentencga, o que esta Corte Superior ja concluiu ser cabivel, ainda sob a
égide do CPC-1973..

Confira-se:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPUGNAQAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS.

1. Para efeitos do art. 543-C do CPC: 1.1. S&o cabiveis honorérios
advocaticios em fase de cumprimento de sentenca, haja ou né&o
impugnacao, depois de escoado o0 prazo para pagamento voluntario a que
alude o art. 475-J do CPC, que somente se inicia apds a intimacao do
advogado, com a baixa dos autos e a aposicdo do "cumpra-se" (REsp. n.°
940.274/MS).

1.2. Nado sédo cabiveis honorarios advocaticios pela rejeicdo da
impugnacdo ao cumprimento de sentenca.

1.3. Apenas no caso de acolhimento da impugnacdo, ainda que
parcial, serdo arbitrados honoréarios em beneficio do executado,
com base no art. 20, § 4°, do CPC.

2. Recurso especial provido.

(REsp 1134186/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE
ESPECIAL, julgado em 01/08/2011, DJe 21/10/2011) [g.n.]
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AGRAVO INTERNO EM AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO
AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ACOLHIMENTO. RECONHECIMENTO
DA ILIQUIDEZ DO TITULO. EXTINQAO DO CUMPRIMENTO.
DETERMINACAO. CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS DE
SUCUMBENCIA. LEI NOVA. MARCO TEMPORAL PARA A APLICACAO DO
CPC/2015. PROLACAO DA SENTENCA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
1. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, sob a regéncia
do CPC/73, decidiu pelo cabimento de condenacdo em honorérios
advocaticios em caso de provimento a impugnacédo ao cumprimento
de sentenca, no rito do julgamento dos recursos repetitivos, o REsp
1134186, em 01/08/2011, nos seguintes termos: "RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. IMPUGNACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1. Para
efeitos do art. 543-C do CPC: 1.2. Nao sdo cabiveis honorarios
advocaticios pela rejeicdo da impugnacao ao cumprimento de
sentenca. 1.3. Apenas no caso de acolhimento da impugnacéao, ainda
que parcial, serdo arbitrados honorarios em beneficio do executado,
com base no art. 20, § 4° do CPC. 2. Recurso especial provido."
(REsp 1134186/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE
ESPECIAL, julgado em 01/08/2011, DJe 21/10/2011).

(...)

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 1299452/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 13/11/2018, DJe 23/11/2018) [g.n.]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. HARMONIA ENTRE O ACORDAO EMBARGADO E A
JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO TRIBUNAL. SUMULA 168/STJ.
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ACOLHIMENTO.
LIBERACAO DE PENHORA. NAO EXTINCAO DA EXECUCAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FIXACAO. DESCABIMENTO.

1. Nao cabem embargos de divergéncia quando a jurisprudéncia do
Tribunal se firmou no mesmo sentido do acdérddo embargado (Sumula
168/STJ).

2. Segundo a orientacdo firmada pela Corte Especial no REsp
1.134.186/RS, julgado sob a sistematica dos recursos especiais
repetitivos, "apenas no caso de acolhimento da impugnacdo, ainda
que parcial, serdo arbitrados honorarios em beneficio do executado,
com base no art. 20, § 4°, do CPC".

3. A fixacdo dos honorérios em favor do executado/impugnante, no entanto,
apenas € possivel quando o acolhimento da impugnacédo ao cumprimento
de sentenca resultar na extincdo do procedimento executivo ou na reducéo
do montante executado, do que néo cuida a hipétese dos autos, em que a
impugnacao foi acolhida apenas para a liberagdo de penhora sobre veiculo
de propriedade de um dos executados.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint nos EREsp 1482156/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE
ESPECIAL, julgado em 19/09/2018, DJe 24/09/2018) [g.n.]

PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. APRESENTACAO DE
IMPUGNACAO, PARCIALMENTE ACOLHIDA, PARA DECOTAR O EXCESSO
DE EXECUCAO. ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EM
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FAVOR DO IMPUGNANTE. POSSIBILIDADE. MATERIA JULGADA NO RITO
DOS RECURSOS REPETITIVOS. REDUCAO DA VERBA HONORARIA.
SUMULA 7/STJ.

1. A Corte Especial do STJ, no julgamento do REsp 1.134.186/RS, no rito do
art. 543-C do CPC/1973, definiu que sdo devidos honorarios advocaticios
na fase de cumprimento de sentenca.

2. No que se refere a impugnacao ao cumprimento, é devida a verba
honoréria em favor do impugnante, quando houver parcial ou
integral acolhimento, reduzindo o valor da Execucdo de Sentenca.

3. Essa orientacdo, firmada ainda na vigéncia do CPC/1973, vem
sendo igualmente aplicada aos processos regidos pelo novo CPC.
Precedentes do STJ.

4. No que diz respeito a revisdo da verba honoraria, registre-se que o
Tribunal de origem j& promoveu a redugdo dos honoréarios, arbitrando
guantia que implica menos de 4% do montante excluido da Execucéo.

5. A afirmacéo de que o novo montante (que corresponde ao valor fixo de
R$20.000,00) ainda se revela exorbitante depende da revisdo do acervo
fatico e probatério dos autos, o que atrai a incidéncia da Sumula 7/STJ.

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.
(REsp 1737801/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 12/06/2018, DJe 23/11/2018) [g.n.]

De outro, no caso em tela, a parte agravante traz a colagdo ementa de julgado,
contudo ndo procede ao cotejo deste com o caso dos autos; apenas traca uma conclusao
conveniente em face dos enunciados estampados nas ementas, ndo sendo aferivel a
similitude fatica entre esse acérdao e o do caso em julgamento.

A falta de cotejo analitico impede o acolhimento do apelo, pois ndo foram
demonstradas em quais circunstancias o caso confrontado e o aresto paradigma aplicaram
diversamente o direito, sobre a mesma situacéo fatica.

Importante salientar que a andlise do apelo especial fundado em alegado
dissidio jurisprudencial deve ser demonstrado nos moldes exigidos pelos artigos 1.029, § 1°
do CPC/2015 e 255, § 2° do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, o que né&o
ocorreu.

4. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



