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Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.764.560 - PR (2018/0228562-6)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : CARLOS ALBERTO CAMPOS

AGRAVANTE . JOSE TOBIASVIEIRA

ADVOGADO : LUIZ ALEXANDRE BARBOSA - PR009/98

AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS . GISALDO DO NASCIMENTO PEREIRA - DF008971
JOSE IVAN GUIMARAES PEREIRA - PR013037

ADVOGADOS : PAULA DE PAIVA SANTOS - DF027275

DENIZE HEUKO E OUTRO(S) - PR030356

IAN DOS SANTOS OLIVEIRA MILHOMEM - DF045993

ALINE ELIAS LASNEAUX DINIZ REIS - DF041568
EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DECISAO
DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. EXECUCAO DE TIiTULO
EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
DESNECESSIDADE DE INTIMACAO DO EXEQUENTE PARA
INICIAR O PRAZO PRESCRICIONAL. AGRAVO INTERNO
PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO E DAR PROVIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL.

1. Considerando o entendimento firmado pela colenda Corte Especia no
julgamento do REsp 1.813.684/SP, afasta-se a intempestividade do recurso
especia e reconsdera-se a decisdo agravada, passando-se a novo exame
do recurso.

2. "A Segunda Secdo desta Corte firmou entendimento de que ndo ha
necessidade de intimacdo pessoal do exequente para que tenha curso
a prescricao intercorrente” (Agint no REsp 1.769.992/PR, Rel. Minigtra
Maria Isabel Gdlotti, Quarta Turma, julgado em 19/09/2019, DJe de
24/09/2019).

3. No caso, 0 v. acorddo estadua contrariou o entendimento supracitado,
pois exigiu prévia intimagdo do exequente para fixar o termo inicid da
prescrigéo intercorrente.

4. Agravo interno provido para reconsiderar a decisfo agravada e, em novo
exame, dar provimento ao recurso especia para determinar o retorno dos
autos a origem, a fim de que se verifique a ocorréncia de prescricéo
intercorrente, nos moldes do IAC no REsp 1.604.412/SC.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, dar provimento ao agravo interno para reconsiderar a
decisdo agravada e, em novo exame, dar provimento ao recurso especia, a fim de determinar o
retorno dos autos a origem para que se verifique a ocorréncia de prescricdo intercorrente, nos
moldes do IAC no REsp 1.604.412/SC, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs.
Minisiros Maria Isabel Gdlatti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi (Presidente) e Luis Felipe
Sdoméo votaram com o Sr. Minisiro Relator.
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MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : CARLOS ALBERTO CAMPOS

AGRAVANTE . JOSE TOBIASVIEIRA

ADVOGADO : LUIZ ALEXANDRE BARBOSA - PR009/98

AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS . GISALDO DO NASCIMENTO PEREIRA - DF008971
JOSE IVAN GUIMARAES PEREIRA - PR013037

ADVOGADOS : PAULA DE PAIVA SANTOS - DF027275

DENIZE HEUKO E OUTRO(S) - PR030356
IAN DOS SANTOS OLIVEIRA MILHOMEM - DF045993
ALINE ELIAS LASNEAUX DINIZ REIS - DF041568

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por CARLOS ALBERTO CAMPOS e JOSE
TOBIAS VIEIRA contra decisfo de relatoria do em. Ministro Presidente Jodo Otavio de
Noronha (fls. 574/575), que ndo conheceu de seu agravo em recurso especia devido a
intempestividade por n&o comprovacdo do feriado na segunda-feira de carnaval.

Nas razbes do agravo interno, alega-se que "(...) na espécie o Tribunal recorrido
entendeu pela desnecessidade dos recorrentes ora agravantes comprovarem, quando do
protocolamento do recurso especial, que na véspera do carnaval (dia 12/03/2018) nao houve
expediente forense no TIPR (artigo 1.003, § 6.° do CPC), até porque é fato publico e notorio
gue na vespera de carnaval ndo ha expediente em nenhum 6rgdo do Judiciario brasileiro”
(fl. 609).

Ressalta-se que "(...) o artigo 1.003, 8§ 6.° do CPC fala em comprovagéo de
feriado local, o que ndo ocorre emrelacdo a véspera de carnaval que culturalmente em todo
o Brasil ocorre a suspensio de expediente nas reparti¢cdes publicas do judiciario” (fl. 609).

Ao find, pleiteia-se a reconsideracéo da decisdo agravada ou, se mantida, sgja o0
presente recurso levado a julgamento perante a eg. Quarta Turma.

E o rdaorio.
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RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: CARLOSALBERTO CAMPOS

- JOSE TOBIAS VIEIRA

: LUIZ ALEXANDRE BARBOSA - PR009798

: BANCO BRADESCO SA

: GISALDO DO NASCIMENTO PEREIRA - DF008971
JOSE IVAN GUIMARAES PEREIRA - PR013037

: PAULA DE PAIVA SANTOS - DF027275
DENIZE HEUKO E OUTRO(S) - PR030356
IAN DOS SANTOS OLIVEIRA MILHOMEM - DF045993
ALINE ELIASLASNEAUX DINIZ REIS - DF041568

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

A decisdo agravada merece ser reformada, consderando o entendimento firmado
pela colenda Corte Especia no julgamento do REsp 1.813.684/SP, cuja ementa segue transcrita:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. FERIADO LOCAL.
NECESSIDADE DE COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO DO
RECURSO. MODULACAO DOS EFEITOS DA DECISAO.
NECESSIDADE. SEGURANCA JURIDICA. PROTECAO DA CONFIANCA.
1. O novo Codigo de Processo Civil inovou ao estabelecer, de forma
expressa, no 8§ 6° do art. 1.003 que 'o recorrente comprovara a
ocorréncia de feriado local no ato de interposicdo do recurso’. A
interpretacdo sistematica do CPC/2015, notadamente do § 3° do art.
1.029 e do § 2° do art. 1.036, conduz a conclusdo de que o novo diploma
atribuiu a intempestividade o epiteto de vicio grave, ndo havendo se
falar, portanto, em possibilidade de sana-lo por meio da incidéncia do
disposto no paragrafo unico do art. 932 do mesmo Cadigo.

2. Assim, sob a vigéncia do CPC/2015, € necessaria a comprovacao nos
autos de feriado local por meio de documento idéneo no ato de
interposicao do recurso.

3. N&o se pode ignorar, todavia, o elastecido periodo em que vigorou, no
ambito do Supremo Tribunal Federal e desta Corte Superior, o
entendimento de que seria possivel a comprovacao posterior do feriado
local, de modo que ndo parece razoavel alterar-se a jurisprudéncia ja
consolidada deste Superior Tribunal, sem se atentar para a necessidade
de garantir a seguranca das relacBes juridicas e as expectativas
legitimas dos jurisdicionados.

4. E bem de ver que ha a possibilidade de modulagio dos efeitos das
decisbes em casos excepcionais, como instrumento vocacionado,
eminentemente, a garantir a seguranca indispensavel das relactes
juridicas, sejam materiais, sejam processuais.

5. Destarte, é necessario e razoavel, ante o amplo debate sobre o tema
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instalado nesta Corte Especial e considerando os principios da seguranca
juridica, da protecdo da confianca, da isonomia e da primazia da decisdo
de mérito, que sejam modulados os efeitos da presente decisdo, de modo
gue segja aplicada, tdo somente, aos recursos interpostos apds a
publicacdo do acérddo respectivo, a teor do § 3° do art. 927 do
CPC/2015.

6. No caso concreto, compulsando os autos, observa-se que, conforme
documentagdo colacionada a fl. 918, os recorrentes, no ambito do
agravo interno, comprovaram a ocorréncia de feriado local no dia
27/2/2017, segunda-feira de carnaval, motivo pelo qual, tendo o prazo
recursal se iniciado em 15/2/2017 (quarta-feira), o recurso especial
interposto em 9/3/2017 (quinta-feira) deve ser considerado tempestivo.

7. Recurso especial conhecido.

(REsp 1813684/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, Rel. p/ acoérdio
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em
02/10/2019, DJe 18/11/2019, g.n.)

Superado o referido Gbice, passo a novo exame do recurso.

Cuida-se de recurso especia interposto por CARLOS ALBERTO CAMPOS e
JOSE TOBIAS VIEIRA, com fundamento nas diness a e ¢ do permissivo congtituciona, contra
acorddo, proferido pelo Tribuna de Justica do Estado do Parana (TJ-PR), assm ementado:

"APELACAO CIVEL. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. SENTENCA QUE RECONHECEU A PRESCRICAO
INTERCORRENTE. APELO DO BANCO. SENTENCA QUE
RECONHECEU A PRESCRICAO INTERCORRENTE. INSURGENCIA DA
PARTE CREDORA. PROCESSO SUSPENSO EM DECORRENCIA DA
NAO LOCALIZACAO DE BENS PASSVEIS DE PENHORA. ARTIGO 791,
INCISO Il DO CODIGO DE PROCESO CIVIL DE 1973.
INOCORRENCIA DA PRESCRICAO INTERCORRENTE. NAO FLUENCIA
DO PRAZO PRESCRICIONAL NO PERIODO DE SUSPENSAO DO
PROCESSO. PRECEDENTES NECESSDADE DE INTIMACAO
PESSOAL DO CREDOR. INOCORRENCIA NO CASO. SENTENCA
REFORMADA. RECURSO DE APELACAO CIVEL CONHECIDO E
PROVIDO." (fls. 508/509)

Na peticdo de recurso especid, os recorrentes alegam, dém da divergéncia
jurisorudencia, ofensa ao art. 791, 111, do CPC/73.

Foi apresentada contraminuta (fls. 585/588).

Passo a decidir.

A irresignacao merece prosperar.

A Segunda Sec&o desta Corte, por ocasido do julgamento em 27/6/2018 do IAC no
REsp 1.604.412/SC, pacificou a divergéncia entre suas Turmas integrantes, consolidando as
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seguintes teses acerca da prescricdo intercorrente sob a vigéncia do CPC/1973, nos seguintes

termos.

RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE DE ASSUNCAO DE COMPETENCIA.
ACAO DE EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE DA PRETENSAO EXECUTORIA. CABIMENTO.
TERMO INICIAL. NECESSDADE DE PREVIA INTIMACAO DO
CREDOR-EXEQUENTE. OITIVA DO CREDOR. INEXISTENCIA.
CONTRADITORIO DESRESPEITADO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.
1. Asteses a serem firmadas, para efeito do art. 947 do CPC/2015 s&o as
seguintes: 1.1 Incide a prescricdo intercorrente, nas causas regidas pelo
CPC/73, guando o0 exeguente permanece inerte por prazo superior ao de
prescricdio do direito material vindicado, conforme interpretacdo
extraida do art. 202, paragrafo unico, do Cadigo Civil de 2002.

1.2 O termo inicial do prazo prescricional, na vigéncia do CPC/1973,
conta-se do fim do prazo judicial de suspensdo do processo ou,
inexistindo prazo fixado, do transcurso de um ano (aplicacéo analdgica
do art. 40, § 2°, da Lei 6.830/1980).

1.3 O termo inicial do art. 1.056 do CPC/2015 tem incidéncia apenas nas
hipéteses em que 0 processo se encontrava suspenso na data da entrada
em vigor da novel lei processual, uma vez que nao se pode extrair
interpretacdo que viabilize o reinicio ou a reabertura de prazo
prescricional ocorridos na vigéncia do revogado CPC/1973 (aplicacéo
irretroativa da norma processual).

1.4. O contraditério € principio que deve ser respeitado em todas as
manifestacbes do Poder Judiciario, que deve zelar pela sua observancia,
inclusive nas hipoteses de declaracdo de oficio da prescricdo
intercorrente, devendo o credor ser previamente intimado para opor
algum fato impeditivo a incidéncia da prescrigao.

2. No caso concreto, a despeito de transcorrido mais de uma década apés
0 arquivamento administrativo do processo, ndo houve a intimacéo da
recorrente a assegurar o exercicio oportuno do contraditorio.

3. Recurso especial provido.

(REsp 1604412/SC, Rel. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE,
SEGUNDA SECAO, julgado em 27/06/2018, DJe 22/08/2018)

Do julgado acima, retira-se a conclusio de que ha exigéncia de intimacéo do

exequente apenas para declarar a prescricdo, assegurando-se, portanto, o contraditorio e a ampla

defesa. Por outro lado, € desnecessaria prévia intimagdo para dar inicio ao prazo prescriciona

intercorrente, cujo termo inicid ocorre a partir da suspensdo do feito.

Essa conclusdo também pode ser retirada dos seguintes julgedos

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUC;AO. PRESCRI(;AO INTERCORRENTE. TERMO INICIAL.
INTIMACAO DO EXEQUENTE. DESNECESSDADE. DECISAO
MANTIDA.

1. A Segunda Segdo do STJ, no julgamento do REsp n. 1.604.412/SC
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(IAC n. 1, Relator Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe
22/8/2018), decidiu ser desnecessaria a prévia intimacdo do exequente
para que o prazo da prescri¢do intercorrente seinicie.

2. Estando o acérdéo recorrido em consonancia com o0 posicionamento
firmado em precedente uniformizador desta Corte, impde-se a aplicacéo
da Simula n. 83/STJ.

3. Agravo a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1486569/DF, Rel. Minisro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 29/10/2019, DJe 07/11/2019)

AGRAVO INTERNO NO RECURSD ESPECIAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE.

INTIMACAO PESSOAL. NOVA ORIENTACAO. DESNECESSIDADE. IAC
NO REsp 1.604.412/SC. EFEITOS. MODULACAO. INEXISTENCIA.
TESE. APLICACAO IMEDIATA. NAO PROVIMENTO.

1. A Segunda Secdo desta Corte firmou entendimento de que ndo ha
necessidade de intimagdo pessoal do exequente para que tenha curso a
prescricao intercorrente.

2. Entendimento que tem aplicagdo imediata, porquanto ndo houve
modulacgéo de efeitos.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1769992/PR, Rel. MinisraMARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, D Je 24/09/2019)

No caso dos autos, 0 eg. Tribund estadual destacou que o exequente ndo foi
previamente intimado da suspenséo e, por conseguinte, Ndo teria iniciado o prazo da prescricéo
intercorrente. A titulo eucidativo, os seguintes trechos do v. acordao recorrido:

"Cinge-se a controvérsia em verificar se no caso dos autos ocorreu a
prescricdo intercorrente, que se da quando, apés a citagdo, emrazao da
inércia do titular da acdo, o processo fica paralisado durante
consideravel lapso de tempo.

Compulsando os autos, a conclusdo é negativa. 1sso porque, iniciado o
cumprimento de sentenca pelo apelante, o credor solicitou a suspensédo
do feito em razdo da ndo localizacdo de bens penhoraveis da parte
devedora, com fulcro no art. 791, I, do CPC (mov.1.28), o que foi
deferido pelo magistrado no mov. 1.32.

Assim, a decisdo merece reforma, por contrariar expressamente o
entendimento deste Tribunal e do Superior Tribunal de Justica, no sentido
de que a suspensdo do processo com base no art. 791, inciso Il do
Codigo de Processo Civil de 1973, suspende também o prazo
prescricional.

(...)

Frise-se, também, que a suspensao processual consiste numa situacéo
juridica provisbria durante a qual o processo ndo deixa de existir, mas
sofre estagnacdo em seu tramite, ndo se permitindo que nenhum ato
processual novo seja praticado enquanto dure a referida crise.

Destarte, se o tramite do feito ndo estd ocorrendo, a suspensdo do
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processo torna-se fator impeditivo ao decurso da prescricdo
intercorrente.

()

Nestas circunstancias, tendo em vista que a suspensao do, feito decorreu
da auséncia de bens disponiveis do devedor para a satisfacéo do débito e
gue durante o periodo alegado n&o ocorreu a intimacao pessoal do credor
para diligenciar no processo, ndo ha que se falar em prescricéo
intercorrente, posto ndo haver negligéncia do credor, nem violagdo da
seguranca juridica ou qualquer argumento para se extinguir o feito em
guestao.

Note-se que é pressuposto necessario para o0 decreto da extingdo do
processo pela prescricdo intercorrente a intimagéo do credor para dar
andamento ao feito, e in casu, ndo houve essa determinagéo nos autos,
conforme bem ressaltam o Superior Tribunal de justica” (fls. 424/428)

Dessa forma, verificase que o v. acdrddo contrariou o entendimento firmado na
Segunda Secdo desta Corte, por ocasdo do julgamento em 27/6/2018 do IAC no REsp
1.604.412/SC, a0 exigir prévia intimacdo do exequente para determinar o inicdo do prazo
prescricional.

Considerando que a execucdo da nota promissoria ficou suspensa por mais de 15
anos, o recurso merece acolhimento a fim de determinar o retorno dos autos a origem para aferir a
efetiva ocorréncia da prescricdo intercorrente, cujo prazo inicid é a data de suspensdo do feito.
Ressalta-se que, antes de declarar a prescricéo, deve o0 exegquente ser previamente intimado para
apresentar eventuais fatos impeditivos ou modificativos.

Diante do exposto, dou provimento a0 agravo interno para reconsiderar a decisdo
agravada e, em nova andlise, dou provimento ao recurso especial para determinar o retorno dos
autos a origem, a fim de que verifique a ocorréncia de prescricao intercorrente, nos moldes do IAC
no REsp 1.604.412/SC.

E como voto.
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AGRAVO INTERNO

: CARLOSALBERTO CAMPOS
. JOSE TOBIASVIEIRA

LUIZ ALEXANDRE BARBOSA - PRO09798
BANCO BRADESCO S/A

: GISALDO DO NASCIMENTO PEREIRA - DF008971
JOSE IVAN GUIMARAES PEREIRA - PR013037
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IAN DOS SANTOS OLIVEIRA MILHOMEM - DF045993
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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A Quarta Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo interno para reconsiderar a
decisdo agravada e, em novo exame, dar provimento ao recurso especial para determinar o retorno
dos autos a origem a fim de que se verifique a ocorréncia de prescricao intercorrente, nos moldes

do IAC no REsp 1.604.412/SC, nos termos do voto Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Isabel Gadlotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi

(Presidente) e Luis Felipe Salom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



