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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : BRUNO GIRADE PARISE

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUIZ ANTONIO BARBOSA DA SILVA

EMENTA
CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO
RECURSO PROPRIO. INADEQUAQAO. ROUBO. DOSIMETRIA.
FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. CONDENACAO JA
ATINGIDA PELO PERIODO DEPURADOR DE CINCO ANOS.
POSSIBILIDADE DE VALORACAO COMO MAUS ANTECEDENTES. BIS
IN IDEM NAO EVIDENCIADO. PLURALIDADE DE SENTENCAS
CONDENATORIAS. AUMENTO SUPERIOR A 1/8 NA PRIMEIRA ETAPA
DO CRITERIO DOSIMETRICO MOTIVADO. COMPENSAGAO
PROPORCIONAL DA AGRAVANTE DA REINCIDENCIA COM A
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA. REU
MULTIRREINCIDENTE. CABIMENTO DO REGIME PRISIONAL
FECHADO. WRIT NAO CONHECIDO.
1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado. No caso, ndo se
observa flagrante ilegdidade a judtificar a concesséo do habeas corpus, de
aficio.
2. A individudizacdo da pena € submetida aos elementos de conviccéo judicias
acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas 0
controle da legdidade e da condtitucionalidade dos critérios empregados, a fim de
evitar eventuais arbitrariedades. Dessarte, savo flagrante ilegdidade, o reexame
das circunstancias judiciais e os critérios concretos de individudizacdo da pena
mostram-se inadequados a estreita via do habeas corpus, pois exigiriam
revolvimento probatorio.
3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, condenacOes anteriores ao prazo
depurador de 5 (cinco) anos, magrado ndo possam ser vaoradas na segunda fase
da dosmetria como reincidéncia, congituem motivacdo iddnea para a
exasperacao da pena-base a titulo de maus antecedentes.
4. Conforme o entendimento consolidedo no é&mbito deste Superior Tribuna de
Justica, admite-se a utilizacdo de condenagdes anteriores transitadas em julgado
como fundamento para a fixagdo da pena-base acima do minimo legd, diante da
valoragcdo negativa dos maus antecedentes, da conduta socid e, anda da
personalidade do agente, ficando apenas vedado o bis in idem.
5. No julgamento do Recurso Especia Representativo de Controvérsia n.
1.341.370/MT, em 10/4/2013, a Terceira Secdo firmou o entendimento de que,
observadas as especificidades do caso concreto, "é possivel, na segunda fase da
dosimetria da pena, a compensagao da atenuante da confissdo espontanea com a
agravante dareincidéncia’.
6. O concurso entre circunstancia agravante e atenuante de idéntico vaor
redunda em afastamento de ambas, ou sgja, a pena ndo devera ser aumentada ou
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diminuida na segunda fase da dosmetria Todavia tratando-se de réu
multirreincidente deve ser reconhecida a preponderancia da agravante prevista no
art. 61, 1, do Cddigo Penal, sendo admissivd a sua compensacdo proporciond
com a atenuante da confissdo espontanea, em estrito atendimento aos principios
da individudizacdo da pena e da proporcionaidade.

7. Hip6tese na qua o réu ostentava duas condenacOes transitadas em julgado a
época dos fatos ja atingidas pelo periodo depurador de cinco anos, o que justifica
a exasperacdo superior ao percentual consagrado de 1/8 pelos maus
antecedentes. Além disso, verifica-se que o quantum de aumento incidiu sobre a
pena minima prevista no preceito secundario do tipo pend incriminador, € néo
sobre o intervalo entre as penas minima e maxima do crime de roubo, o0 que se
revelou deveras favoravel ao réu.

8. Ainda que a atenuante da confissdo espontanea deva ser compensada com a
agravante da reincidéncia, consderando se tratar de paciente que ostentava trés
condenacdes transitada em julgado ndo atingidas pelo periodo depurador de cinco
anos (CP, art. 64, 1), deve ser mantido o incremento da pena em 1/3. Decerto,
uma das condenacOes deve ser compensada com a atenuante da confissdo
espontanea, remanescendo duas outras a ser valoradas, o que judifica o
incremento da pena de 1/6, sendo, pois, proporciona 0 aumento operado pela
Corte de origem.

9. Tratando-se de réu reincidente, a0 qua foi aplicada reprimenda superior a
guatro anos de reclusdo e inferior a oito anos, tendo a pena base sdo estabelecida
acima do minmo estabelecido para o0 crime de roubo, inexise
desproporcionalidade na fixac&o do regime inicidmente fechado, ndo havendo se
falar em violacdo das SUmulas/STF 718 e 719, bem como da SUmula/STJ 440.

10. Writ ndo conhecido.

ACORDAO
Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, ndo

conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Jod 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de fevereiro de 2017(data do julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia, impetrado em favor
de LUIZ ANTONIO BARBOSA DA SILVA, contra acérddo do Tribunad de Justica do
Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 8 (oito) anos, 10 (dez)
meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, em regime fechado, e ao pagamento de 33 (trinta e trés)
dias-multa, como incurso no art. 157, caput, do Codigo Pena (e-STJ, fls. 34-39).

Da sentenca, a defesa interpds apelacéo perante a Corte de origem, que restou
parcialmente provida para reduzir a pena para 5 (cinco) anos e (quatro) meses de recluséo e 13
(treze) dias-multa, ficando mantido o meio prisond fechado para o inicio de cumprimento da
san¢do corpora. Eis a ementa do acordéo:

"Apelacdo crimina. Roubo qualificado. Pretensdo de absolvicdo ao
argumento de insuficiéncia probatoria. Pedidos subsidiarios de afastamento
do aumento da pena peos maus antecedentes e pela reincidéncia e
compensacdo da atenuante da confissdo com a agravante da reincidéncia.
Conjunto probatério robusto a sustentar a condenacdo. Teses secundarias
afastadas. Penas remodeladas. Regime prisond mantido. Recurso
parcialmente provido" (e-STJ, fl. 35).

Neste writ, a Defensoria PUblica sustenta, em sintese, que: a) "caso o0 periodo
depurador de 5 (cinco) anos ja tenha sdo ultrapassado, ndo mais estéo caracterizados os maus
antecedentes. N&o seria coerente que a condenagdo anterior, nd0 mais gerando a reincidéncia,
conforme previsdo do artigo 64, |, do Cddigo Penal, fosse considerada mau antecedente, sob
pena de afronta ao artigo 5°, inciso XLVII, da Condtituicdo da Republica, que veda penas de
carater perpétuc”; b) "o apelante ostenta condenagdes antigas que ndo podem ser utilizadas a
titulo de maus antecedentes, de modo que a pena-base foi aumentada indevidamente, devendo
ser afastado o aumento promovido na primeira etapa da dosmetriad’; c) "o artigo 59 do Cddigo
Pena elenca uma série de circunstancias que devem ser fundamentadamente analisadas peo
julgedor. O fato de apenas uma delas ser desfavoravel ndo permite um aumento de tal monta'; d)
"assim como a reincidéncia, a confissdo condtitui circunstancia preponderante, uma vez gque esta
ligada a aspecto postivo da persondidade do agente, elemento este também indicado no art. 67
do Cddigo Penal”; €) "o Superior Tribuna de Justica pacificou 0 entendimento de inexisténcia de
preponderéncia entre a agravante da reincidéncia e a atenuante da confissdo espontanea, a teor
do disposto no art. 67 do Codigo Penal”; f) "caso os pedidos anteriores sggam acolhidos, o réu tera
direito ao regime inicid semiaberto para inicio de cumprimento de pend'; g) "considerando que o
modus operandi encontra-se no estaldo comum e, uma vez fixada a pena-base do paciente no
minimo legd, porque ausentes circunstancias judicias desfavorave's, tém aplicacdo concreta no
caso pend as simulas 440/STJ, 718/STF e 719/STF' (e-STJ, fls. 1-8).
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Pugna, ao find, pela concessdo da ordem, a fim de que sga a) a pena-base
estabel ecida no minimo fixado no preceito secundario do tipo pend; b) compensada a atenuante
da reincidéncia com a agravante da reincidéncia; c) fixado o regime prisona semiaberto.

N&o foi deduzido pedido de liminar.

A SubprocuradoriaGeral da Republica manifestou-se peo ndo conhecimento do
writ ou, ainda, pela denegacéo da ordem (e-STJ, fls. 47-50).

E oréatorio.
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EMENTA
CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO
RECURSO PROPRIO. INADEQUAGCAO. ROUBO. DOSIMETRIA.
FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. CONDENACAO JA
ATINGIDA PELO PERIODO DEPURADOR DE CINCO ANOS.
POSSIBILIDADE DE VALORACAO COMO MAUS ANTECEDENTES. BIS
IN IDEM NAO EVIDENCIADO. PLURALIDADE DE SENTENCAS
CONDENATORIAS. AUMENTO SUPERIOR A 1/8 NA PRIMEIRA ETAPA
DO CRITERIO DOSIMETRICO MOTIVADO. COMPENSAGCAO
PROPORCIONAL DA AGRAVANTE DA REINCIDENCIA COM A
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA. REU
MULTIRREINCIDENTE. CABIMENTO DO REGIME PRISIONAL
FECHADO. WRIT NAO CONHECIDO.
1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado. No caso, ndo se
observa flagrante ilegdidade a judtificar a concessdo do habeas corpus, de
aficio.
2. A individudizacdo da pena € submetida aos elementos de conviccéo judicias
acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas 0
controle da legdidade e da congtitucionalidade dos critérios empregados, a fim de
evitar eventuais arbitrariedades. Dessarte, savo flagrante ilegdidade, o reexame
das circunstancias judiciais e os critérios concretos de individudizacdo da pena
mostram-se inadequados a estreita via do habeas corpus, pois exigiriam
revolvimento probatorio.
3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, condenacOes anteriores ao prazo
depurador de 5 (cinco) anos, magrado ndo possam ser vaoradas na segunda fase
da dosmetria como reincidéncia, condituem motivagdo iddnea para a
exasperacao da pena-base a titulo de maus antecedentes.
4. Conforme o entendimento consolidado no @&mbito deste Superior Tribuna de
Justica, admite-se a utilizacdo de condenagdes anteriores transitadas em julgado
como fundamento para a fixagdo da pena-base acima do minimo legd, diante da
valoragcdo negativa dos maus antecedentes, da conduta socid e, anda da
personaidade do agente, ficando apenas vedado o bis in idem.
5. No julgamento do Recurso Especia Representativo de Controvérsia n.
1.341.370/MT, em 10/4/2013, a Terceira Secdo firmou o entendimento de que,
observadas as especificidades do caso concreto, "é possivel, na segunda fase da
dosimetria da pena, a compensagao da atenuante da confissdo espontanea com a
agravante dareincidéncia’.
6. O concurso entre circunstancia agravante e atenuante de idéntico vaor
redunda em afastamento de ambas, ou sgja, a pena ndo devera ser aumentada ou
diminuida na segunda fase da dosmetria Todavia tratando-se de réu
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multirreincidente deve ser reconhecida a preponderancia da agravante prevista no
art. 61, |, do Cddigo Penal, sendo admissivd a sua compensacéo proporciond
com a atenuante da confissdo espontanea, em estrito atendimento aos principios
da individudizacdo da pena e da proporcionaidade.

7. Hipétese na qua o réu ostentava duas condenacOes transitadas em julgado a
época dos fatos ja atingidas pelo periodo depurador de cinco anos, o que justifica
a exasperagcdo superior ao percentual consagrado de 1/8 pelos maus
antecedentes. Além disso, verifica-se que o quantum de aumento incidiu sobre a
pena minima prevista no preceito secundério do tipo pena incriminador, e n&o
sobre o intervao entre as penas minima e maxima do crime de roubo, 0 que se
revelou deveras favoravel ao réu.

8. Ainda que a atenuante da confissdo espontanea deva ser compensada com a
agravante da reincidéncia, consderando se tratar de paciente que ostentava trés
condenacOes transitada em julgado ndo atingidas pelo periodo depurador de cinco
anos (CP, art. 64, 1), deve ser mantido o incremento da pena em 1/3. Decerto,
uma das condenacOes deve ser compensada com a atenuante da confissao
espontanea, remanescendo duas outras a ser valoradas, o que judifica o
incremento da pena de 1/6, sendo, pois, proporcional 0 aumento operado pela
Corte de origem.

9. Tratando-se de réu reincidente, a0 qua foi aplicada reprimenda superior a
quatro anos de reclusdo e inferior a 0ito anos, tendo a pena base Sdo estabelecida
acima do minmo estabelecido para o0 crime de roubo, inexise
desproporcionaidade na fixagdo do regime inicidlmente fechado, ndo havendo se
falar em violacdo das SUmulas/STF 718 e 719, bem como da SUmula/STJ 440.

10. Writ ndo conhecido.

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

No caso, ndo se observa flagrante ilegdidade a judtificar a concessdo do habeas
corpus, de oficio.

O Tribund a quo, ao proceder a nova dosimetria da pena imposta ap paciente,
fez consgnar:

"[...] A dosimetria, todavia, merece reparo.

Fixo as penas acima do minimo legd em um sexto (1/6) &s que 0s maus
antecedentes de LUIZ ANTONIO se referem a fatos pretéritos cometidos a
cerca de vinte anos atras, resultando em quatro (4) anos e onze (11) meses
de reclusdo, e ao pagamento de 11 dias-multa, no valor minimo legal.
Presente a atenuante genérica da confissdo esponténea, suas penas
retornam aos patamares minimos.

Presente a circunstancia agravante da reincidéncia (cf. Folha de
Antecedentes de fls. 13) elevo suas penas em um terco (1/3), totalizando
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cinco (5) e quatro (4) meses de reclusdo, e ao pagamento de 13 dias-mullta,
no piso, tornando-se, assim, definitivas, ausentes outras circunstancias
agravantes e atenuantes ou causas de aumento ou diminuicdo de pena.

E é plenamente viaved a utilizacdo das diversas condenagdes do apelante
transitadas em julgado para efeito de valoragdo negativa dos antecedentes
criminais e da personalidade e ainda para configuracdo da reincidéncia. Nao
ha ébice no ordenamento juridico para tanto nem violagdo do principio do
ne bisin idem.

Inaplicavel, ao caso sub judice, a substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos, nem tampouco o beneficio do surds, vez que o
apelante ndo preenche os requisitos previstos no art. 44 e art. 77, ambos do
Codigo Penal, tratando-se de réu reincidente, nem o quantum das penas
autoriza.

Foi fixado o regime inicid fechado, que fica mantido, eis que adequado
face ao Principio da Suficiéncia, e por ser o Unico adequado a prevencéo e
reprovacdo de delitos desta natureza, sendo crime que tanto intranquiliza a
populagdo ordeira. E 0 apelante é réu reincidente, evadido do Sistema
Prisional, tendo abandonado o regime semiaberto, e voltou a delinquir,
praticando roubo, revelando mé formagéo de personalidade e desrespeito ao
patriménio alheio, o que faz merecer maior reprovabilidade de sua conduta
e uma terapéutica penal mais rigorosa' (e-STJ, fls. 38-39).

Como cedico, a individuaizacdo da pena € submetida aos elementos de conviccao
judicias acerca das circunsténcias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas o controle da
legalidede e da condituciondidade dos critérios empregados, a fim de evitar eventuais
arbitrariedades. Dessarte, sdvo flagrante ilegalidade, o reexame das circunstancias judicias e 0s
critérios concretos de individudizacdo da pena mostram-se inadequados a estreita via do habeas
COr pus, pois exigiriam revolvimento probatorio.

Com efeito, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, condenagOes anteriores ao
prazo depurador de 5 (cinco) anos, magrado ndo possam ser valoradas na segunda fase da
dosimetria como reincidéncia, constituem motivagdo idonea para a exasperacado da pena-base a
titulo de maus antecedentes.

Quanto ao tema, 0s seguintes precedentes.

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO QUALIFICADO. PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS. MAUS  ANTECEDENTES. UTILIZACAO DE
CONDENAQC)ES EM QUE O CUMPRIMENTO OU EXTIN(;AO DA
PENA OCORRERAM HA MAIS DE CINCO ANOS. POSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 83 DA SUMULA DO STJ.
ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A
ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL DESTA CORTE SUPERIOR.

1. O aresto objurgado alinha-se a entendimento assentado neste
Sodalicio no sentido de as condenagfes criminais cujo cumprimento
ou extingdo da pena ocorreram h& mais de 5 anos, a despeito de
nao implicarem reincidéncia nos termos do que dispde o art. 64, 1,
do CP, sdo hébeis a caracterizar maus antecedentes para finsde
exasper acao da pena-base.

2. Incidéncia do 6bice do Enunciado n. 83 da Simula do STJ, também
aplicavel ao recurso especial interposto com fundamento na alinea a do
permissivo constitucional.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

3. Agravo a gque se nega provimento."
(AgRg no AREsp 787.889/MG, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe 30/03/2016, grifou-se)

"PENAL E  PROCESSUAL PENAL. HABEAS  CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. AFASTAMENTO DA
MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI DE DROGAS,
COM FUNDAMENTO NOS MAUS ANTECEDENTES. CONSIDERA(;AO
DEVIDA. EXISTENCIA DE CONDENACOES DEFINITIVAS NAO
GERADORAS DE REINCIDENCIA. CONCEITO MAIS AMPLO.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
MEDIDAS RESTRITIVAS DE DIREITO E FIXACAO DE REGIME
ABERTO. IMPOSSIBILIDADE.

HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Ressdvada pessoad compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a recursos
especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de oficio, a
concessdo da ordem ante aconstatacdo de ilegdidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia

2. O conceito de maus antecedentes, por ser mais amplo, abrange
nao apenas as condenacgdes definitivas por fatos anteriores cujo
transito em julgado ocorreu antes da pratica do delito em
apuracdo, mas também aquelas transitadas em julgado no curso da
respectiva acdo penal, além das condenacdOes transitadas em julgado
h& mais de cinco anos, as quais também nao induzem reincidéncia,
mas servem como maus antecedentes.

3. O patamar da reprimenda imposta (5 anos) ndo permite, nos termos do
art. 44, 1, do Cddigo Penal, a concessdo da substituicdo da pena e, nos
termos do art. 33, 88 2° e 3°, afixacdo do regime aberto.

4. Habeas Corpus ndo conhecido."

(HC 246.122/SP, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 08/03/2016, DJe 15/03/2016, grifou-se)

Além disso, conforme o entendimento consolidado no @mbito deste Superior
Tribund de Justica, admite-se a utilizacdo de condenacdes anteriores transitadas em julgado
como fundamento para a fixacdo da pena base acima do minimo legd, diante da vaoracdo
negativa dos maus antecedentes, da conduta social e, ainda, da persondidade do agente, ficando
apenas vedado o bisin idem.

A esse respeito:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO. PACIENTE
CONDENADO A 7 ANOS, 1 MES E 10 DIAS DE RECLUSAO, EM
REGIME FECHADO, E 25 DIASSMULTA. PLEITO DE DECOTE, NA
PRIMEIRA FASE DA DOSIMETRIA, DA VALORAGCAO NEGATIVA
DOS VETORES DA PERSONALIDADE, CONDUTA SOCIAL E
ANTECEDENTES. QUATRO CONDENAGCOES DEFINITIVAS, TRES
USADAS NA PRIMEIRA FASE E UMA, NA SEGUNDA FASE, A
TITULO DE REINCIDENCIA. POSSIBILIDADE. REINCIDENCIA E
CONFISSAO. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS
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NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO PARA REDUZIR
AS PENAS APLICADAS AO PACIENTE.

1. O Superior Tribuna de Justica, seguindo o entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso proprio,
prestigiando o0 sistema recursal ao tempo que preserva a importancia e a
utilidede do habeas corpus, visto permitir a concesséo da ordem, de oficio,
nos casos de flagrante ilegalidade.

2. A revisdo da dosimetria da pena, na via do habeas corpus, somente
€ possivel em situacdes excepcionais, de manifesta ilegalidade ou
abuso de poder reconheciveis de plano, sem maiores incursdes em
aspectos circunstanciais ou faticos e probatorios.

3. A leitura da folha de antecedentes criminais do paciente revela a
presenca de quatro condenagfes definitivas por crimes contra o
patrimonio, trés delas utilizadas, na primeira fase da dosimetria, para
valorar os maus antecedentes, a personalidade negativa e a conduta
social do paciente e uma delas, na segunda fase, a titulo de
reincidéncia. A teor da jurisprudéncia desta Corte, inexiste qualquer
constrangimento ilegal na valoracdo negativa na primeira fase, em
razdo da existéncia de condenacdes definitivas, diversas da utilizada,
na segunda fase, como reincidéncia. Precedentes.

4. No que tange a pretendida compensacdo entre a agravante genérica da
reincidéncia e a atenuante da confissdo espontanea, sabe-se que, no
julgamento dos EREsp n. 1.154.752/RS, ocorrido em 23/5/2012 (DJe
4/9/2012), a Terceira Secdo deste Superior Tribuna pacificou o
entendimento de que é possivel, na segunda fase da dosimetria da pena, a
compensacdo da agravante da reincidéncia com a atenuante da confisséo
espontanea, por serem iguamente preponderantes, de acordo com o art. 67
do Cadigo Penal.

5. Restando apenas uma condenacdo definitiva, utilizada a titulo de
reincidéncia no caso em tela, ainda que especifica, entendo que deve a
agravante do art. 61, |, do Cdodigo Pena ser compensada com a atenuante
da confisséo, previstano art. 65, |11, "d", do Estatuto Repressivo.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, para,
compensando a atenuante da confissdo com a agravante da reincidéncia,
reduzir as penas do paciente para 6 anos e 8 meses de reclusdo e 20
dias-multa, mantida, no mais, a condenagéo."

(HC 328.300/RJ, Re. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 13/10/2015, DJe 19/10/2015, grifou-se)

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL.
NAO  CABIMENTO. ROUBO MAJORADO.  MOMENTO
CONSUMATIVO. POSSE MANSA E PACIFICA. DOSIMETRIA DA
PENA. CONDENACAO PELA PRATICA DE TRES CRIMES DE
ROUBO, EM CONTINUIDADE DELITIVA. FRAGAO DE AUMENTO.
CRITERIO MATEMATICO. NUMERO DE  INFRAGOES
POSSIBILIDADE. MAUS ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. BIS IN
IDEM. NAO OCORRENCIA. ATENUANTE. CONFISSAO PARCIAL.
POSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.
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1. Ressavada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a recursos
especia e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de oficio, a
concessdo da ordem ante a constatacdo de ilegdidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia.

2. A jurisprudéncia desta Eg. Corte Superior ja se consolidou no sentido de
gue o ddito de roubo consuma-se com a smples posse da coisa aheia
movel subtraida, ainda que por breves instantes, sendo desnecessario que 0
bem saia da esfera de vigilancia da vitima.

Prescindivel, portanto, a posse tranquila do bem, obstada, muitas vezes,
pela imediata perseguicdo policia ou por terceiro.

3. O acolhimento da tese defensiva que visa o0 afastamento da continuidade
dditiva para fins de reconhecimento de crime Unico exigiria o reexame da
prova referente ao preenchimento dos pressupostos constantes do art. 71
do Cddigo Penad, o que demandaria o0 revolvimento do materia
fético-probatdrio, providéncia, como consabido, vedada em sede de habeas
corpus.

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, € matemético o critério de
majoragdo pela continuidade dditiva, proporcionalmente a0 nimero de
infragdes cometidas. Precedentes.

5. A existéncia de condenacOes anteriores, transitadas em julgado,
pode justificar validamente a elevacdo da pena-base, no tocante aos
maus antecedentes, conduta social e personalidade, na primeira fase,
e na segunda fase, em razao da reincidéncia, desde que diferentes as
condenacdes consider adas.

6. A jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que a confissdo,
ainda que parcial, deve ser considerada para atenuar a pena, quando
utilizada para dar suporte a condenagao.

7. Habeas corpus ndo conhecido, mas ordem concedida, de oficio, para
reduzir a pena do paciente Marcelo a 8 anos de reclusdo e 17 dias-multa, a
ser cumprida inicialmente em regime fechado."

(HC 167.757/RJ, Re. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 05/11/2015, DJe 23/11/2015, grifou-se)

Mais 0 aumento em 1/8 por circunstancia judicid negativamente valorada ndo é
absoluto. Desde que devidamente motivado, admite-se incremento superior por cada vetoria do
art. 59 do CP negativamente va orado.

Ademais, no julgamento do Recurso Especia Representativo de Controvérsia n.
1.341.370/MT, em 10/4/2013, a Terceira Segao firmou o entendimento de que, observadas as
especificidades do caso concreto, "é possive, na segunda fase da dosmetria da pena, a
compensacao da atenuante da confissdo espontanea com a agravante da reincidéncia’.

Nesse passo, 0 concurso entre circunstancia agravante e atenuante de idéntico
vaor redunda em afastamento de ambas, ou sgja, a pena ndo devera ser aumentada ou diminuida
na segunda fase da dosmetria Todavia, tratando-se de réu multirreincidente deve ser
reconhecida a preponderéncia da agravante prevista no art. 61, |, do Cddigo Pena, sendo
admissivel a sua compensacéo proporciona com a atenuante da confissdo espontanea, em estrito
atendimento aos principios da individudizacéo da pena e da proporciondidade.

A fim de corroborar o referido entendimento, os seguintes julgados

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PRC’)PRI~O.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBO SIMPLES. CONFISSAO
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PARCIAL. INCIDENCIA DA ATENUANTE. POSSIBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. PACIENTE
MULTIREINCIDENTE. COMPENSACAO INTEGRAL DA ATENUANTE
DA CONFISSAO ESPONTANEA COM A AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. INVIABILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
guando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concess&o da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

2. A confissdo do acusado, anda que parcia, condicionada ou
posteriormente retratada, ensgja a incidéncia da atenuante prevista no art.
65, inciso Ill, ainea 'd', do Cdédigo Penal, desde que utilizada como
fundamento para a condenacéo.

3. No caso, a confissio do paciente, mesmo que parcial, somada as outras
provas constantes dos autos, foi determinante para o reconhecimento da
autoria e conseguente condenacdo.

4. A Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
REsp 1.341.370/MT (Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe
17/4/2013), sob o rito do art. 543-C c/c 3 do CPP, consolidou
entendimento no sentido de que 'E possivel, na segunda fase da dosimetria
da pena, a compensacdo da atenuante da confissdo esponténea com a
agravante da reincidéncia.

5. Na espécie, trata-se de réu multirreincidente, razdo pela qual
admite-se a preponderancia da agravante da reincidéncia sobre a
atenuante da confissdo espontanea.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
reconhecer a incidéncia da atenuante da confissdo esponténea e
redimensionar a pena do paciente.”

(HC 334.889/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 11/11/2015, grifou-se)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ROUBO. DESCLASSI FICACAO DO CRIME. NECESSIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. COMPENSACAO DA
REINCIDENCIA COM A CONFISSAO ESPONTANEA.
MULTIRREINCIDENCIA.

| - O recurso especiad ndo sera cabivel quando a andlise da pretensao
recursal exigir o reexame do quadro fético-probatério, sendo vedada a
modificagdo das premissas faticas firmadas nas insténcias ordinérias no
ambito do apelo extremo. (Simula 7/STJ).

Il - Inaplicavel a0 crime de roubo a causa supralegal de exclusdo da
ilicitude por tratar-se de ddito que ofende o patrimbnio e a integridade
fisica da vitima, evidenciando maior grau de ofensividade, periculosidade e
reprovabilidade da conduta, aptas a afastar a bagatela.

11 - Conforme o entendimento consolidado pela Terceira Segdo desta
eg. Corte, muito embora se reconheca a compensacdo da confissdo
espontdnea com a rencidéncia, em se tratando de réu
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multirreincidente, a compensacdo integral implicaria ofensa aos
principios da individualizacdo da pena e da proporcionalidade,
mormente porque a multirreincidéncia exige maior reprovacao,
devendo, pois, prevalecer sobre a atenuante.

Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 585.654/DF, Rd.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2016,
DJe 26/02/2016)

"PENAL. HABEAS CORPUS ART. 157, § 2°, | E Il, E ART. 70,
CODIGO PENAL. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. COMPENSAGCAO. ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. IMPOSSIBILIDADE. REINCIDENCIA ESPECIFICA
NAO CONHECIMENTO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, inviavel o
seu conhecimento.

2. Esta Corte pacificou o entendimento no sentido de serem igualmente
preponderantes a agravante da reincidéncia e a atenuante da confissdo
esponténea. Todavia, ndo € viavel a compensacdo integral das mencionadas
agravante e atenuante, quando se tratar de reincidéncia especifica.
Precedentes.

3. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 332.211/SP, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 19/02/2016)

Na hipétese sob andlise, o0 réu ostentava duas condenagdes transitadas em julgado
a época dos fatos ja aingidas pelo periodo depurador de cinco anos, 0 que judtifica a exasperacéo
superior ao percentua consagrado de 1/8 pelos maus antecedentes. Além disso, verificase que 0
guantum de aumento incidiu sobre a pena minima prevista no preceito secundario do tipo pend
incriminador, e ndo sobre o intervalo entre as penas minima e méxima do crime de roubo, o que
se revelou deveras favorével ao réu.

De igud modo, ainda que a atenuante da confissdo esponténea deva ser
compensada com a agravante da reincidéncia, considerando se tratar de paciente que ostentava
trés condenagdes transitada em julgado ndo atingidas pelo periodo depurador de cinco anos (CP,
art. 64, 1), deve ser mantido o incremento da pena em 1/3. Decerto, uma das condenacdes deve
ser compensada com a atenuante da confissdo esponténea, remanescendo duas outras a ser
valoradas, 0 que judtifica 0 incremento da pena de 1/6, sendo, pois, proporciona 0 aumento
operado pela Corte de origem.

Por derradeiro, divida ndo ha sobre o cabimento do regime prisond fechado para
0 desconto da sancéo corporal imposta ao ora paciente. Deveras, tratando-se de réu reincidente,
a0 qud foi aplicada reprimenda superior a quatro anos de reclusdo e inferior a oito anos, tendo a
pena base sdo estabelecida acima do minimo estabelecido para o crime de roubo, inexiste
desproporcionalidade na fixac&o inicid do regime fechado, ndo havendo se falar em violagdo das
Simulas/STF 718 e 719, bem como da SUmula/STJ 440.

Ante 0 exposto, n&o conheco do habeas corpus.

E o voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0309467-0 HC 379.935/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00421329720158260050 20160000769889 421329720158260050 9392015
EM MESA JULGADO: 21/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : BRUNO GIRADE PARISE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . LUIZ ANTONIO BARBOSA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo
CERTIDAO
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