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HABEAS CORPUS N° 378.103 - SP (2016/0292740-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : LEANDRO CESAR APARECIDO DE SOUZA
ADVOGADO : LEANDRO CESAR APARECIDO DE SOUZA - SP319305
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DANILO BORGES DE LIMA (PRESO)

acordam os M

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. CAUSA DE
DIMINUICAO DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. REU QUE SE
DEDICA A ATIVIDADE CRIMINOSA. APREENSAO DE EXPRESSIVA
QUANTIDADE DE DROGA. FUNDAMENTO VALIDO. VALORACAO
DO MESMO FATO NA PRIMEIRA E NA TERCEIRA FASE. BISIN IDEM.
MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem de oficio.

2. A teor do disposto no art. 33, § 4° da L& n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos,
guando forem reconheci damente primarios, possuirem bons antecedentes e néo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizaces criminosas.

3. A utilizacdo da natureza e da quantidade da droga, cumulativamente, na
primeira e na terceira fase da dosmetria da pena, sgja para modular ou negar a
causa de diminuicdo do art. 33, 8 4° da Le n. 11.343/2006, configura bis in idem,
segundo entendimento firmado pelo STF, em sede de repercusséo gera, no ARE
666.334/AM (Re. Ministro GILMAR MENDES, DJ 6/5/2014).

4. O pedido de ateracdo do regime prisond fica superado, em razéo da
necessidade do refazimento da pena.

5. Habeas Corpus nédo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para determinar
que o Tribuna de origem proceda a nova dosmetria da pena e afaste o0 bis in
idem identificado e verifique, por conseguinte, o regime prisond adequado, nos
termos do art. 33 do Codigo Penal.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, ndo

conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Relator. Os Srs. Ministros Jod 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynddo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de fevereiro de 2017(data do julgamento)
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : LEANDRO CESAR APARECIDO DE SOUZA
ADVOGADO : LEANDRO CESAR APARECIDO DE SOUZA - SP319305
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DANILO BORGES DE LIMA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subdtitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de DANILO BORGES DE LIMA, gpontando como autoridade coatora o
Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta nos autos que o paciente foi condenado a pena de 2 anos e 6 meses de
reclusdo, em regime inicid fechado, mais pagamento de 250 dias-multa, como incurso no art. 33,
caput e 8 4° da Le n. 11.343/2006, e de 3 anos de reclusdo, mais pagamento de 10 dias-multa,
pela prética do ddito previsto no art. 16, parégrafo unico, 1V, da Le n. 10.826/2003, subgtituindo
a pena corpord deste ddito por restritivas de direto.

Em sede recursal, o Tribund de origem negou provimento ao apelo defensivo.

Neste writ, alega o impetrante que o paciente tem direito a aplicacéo do redutor
do art. 33, § 4° da Le de Drogas, em seu patamar mé&ximo, uma vez que ostenta bons
antecedentes, ndo se dedica ao tréfico, nem integre organizacdo criminosa. Aduz que, tendo a
pena sdo aplicada em patamar inferior a 4 anos de reclusdo, deve ser fixado o regime aberto
para o inicio do cumprimento da pena reclusiva, conforme os critérios do art. 33,8 2°, "c", e 8 3°,
do Codigo Penal.

Requer, assm, a aplicacdo do redutor em seu grau maximo, bem como a
alteracdo do regime prisiond.

Liminar indeferida (e-STJ, fls. 75-76).

Informagdes prestadas (e-STJ, fls. 86-87 e 100-111).

O Minigtério Publico Federal opinou pela concessdo da ordem, de oficio, para que
sgja readequado o regime prisond para diverso do fechado. (e-STJ, fls. 173-179).

E oreatorio.
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gue ndo cabe
impondo-se 0

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. CAUSA DE
DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEIl N. 11.343/2006. REU QUE SE
DEDICA A ATIVIDADE CRIMINOSA. APREENSAO DE EXPRESSIVA
QUANTIDADE DE DROGA. FUNDAMENTO VALIDO. VALORACAO
DO MESMO FATO NA PRIMEIRA E NA TERCEIRA FASE. BISIN IDEM.
MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragédo, savo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem de oficio.

2. A teor do disposto no art. 33, § 4° da L& n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos,
quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e néo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizagdes criminosas.

3. A utilizacdo da natureza e da quantidade da droga, cumulativamente, na
primeira e na terceira fase da dosmetria da pena, sgja para modular ou negar a
causa de diminuicdo do art. 33, 8 4° da Le n. 11.343/2006, configura bis in idem,
segundo entendimento firmado pelo STF, em sede de repercusséo geral, no ARE
666.334/AM (Rel. Minisro GILMAR MENDES, DJ 6/5/2014).

4. O pedido de ateracdo do regime prisond fica superado, em razéo da
necessidade do refazimento da pena.

5. Habeas Corpus nédo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para determinar
que o Tribuna de origem proceda a nova dosmetria da pena e afaste o bis in
idem identificado e verifique, por conseguinte, o regime prisond adequado, nos
termos do art. 33 do Codigo Penal.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):
Esta Corte e o Supremo Tribuna Federal pacificaram orientacdo no sentido de

habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipotese,
ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada a existéncia de

flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado, que justifique a concessdo da ordem de oficio.

Sob tal contexto, passo a0 exame das alegacOes trazidas pela defesa, a fim de

verificar a ocorréncia de manifesto constrangimento ilega que autorize a concesséo da ordem, de
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oficio.
Na sentenca, 0 Juiz de primero grau afastou a incidéncia da minorante da Lel de
Drogas pel os seguintes fundamentos:

Artigo 33, caput, da le 11.343/06: |. Dentre as circunstancias judiciais,
desfavoréveis as consequéncias nefastas de guardar para posterior
distribuicdo a outras pessoas uma expressiva quantidade de droga (o que
importaria na ampla difusdo para muitos que passariam a ser viciados ou
continuariam no vicio. Por essa razéo a pena-base sera fixada em cinco
anos e dez meses de reclusdo e ao pagamento de quinhentos e oitenta e trés
diasmulta, em seu valor minimo unit&io Il. Nd ha agravantes a
considerar, tendo em vista que a Certiddo de fls. 08 do apenso ndo é
suficiente a tanto, porquanto se trata de crime posterior ao delito em tela.
Presente a atenuante da menoridade, aimportar a diminui¢do da pena para o
minimo legd. I1l. Ndo ha causas especiais de aumento. Configurada a
causa especia de diminuicdo prevista no parégrafo 4° do artigo 33 daLe n°
11.343/06, porque primério, ndo portador de maus antecedentes e sem
vinculagdo a organizacdo criminosa; por isso cumpre reduzir a pena pela
metade, tendo em vista a quantidade de droga apreendida, resultando dois
anos e seis meses de reclusdo e a0 pagamento de duzentos e cinglienta
dias-multa, quantum que torno definitivo (e-STJ, fls. 46-47).

O Tribund de origem, por sua vez, manteve a decisdo de primero grau, quanto a
né&o aplicacdo da figura privilegiada, nos seguintes termos.

Primeiramente, destaco que a condenacdo foi acertada. ha provas
inequivocas de autoria e materialidade de ambos os crimes, inclusive com
ampla e irrestrita confissdo no sentido de que os materiais eram guardados
a pedido de criminosos e mediante paga.

A condenacdo de DANILO como incurso no crime previsto na Le n°
10.826 de 2003 ndo foi impugnada no recurso e ndo comporta mesmo
qualquer ateracdo, jaque as penas foram dosadas no minimo legd.

Das razbes consta apenas pedido de reducdo méaxima na terceira fase da
dosimetria da pena do crime de tréfico, o que ndo pode ser atendido. A
reducdo na terceira fase foi feita em fragdo adequada, levando em
consideracdo que foi apreendido mais de um quilo de cocaina, quantidade
gue inspira a necessidade de punicdo mais severa, nos termos do artigo 42
daLe de Drogas. (e-STJ, fl. 14).

De inicio, convém destacar que a individudizacdo da pena, como atividade
discricionéria do julgador, esta sujeita a revisdo apenas nas hipoteses de flagrante ilegaidade ou
teratologia, quando ndo observados os parametros legais estabelecidos ou o principio da
proporcionaidade.

A teor do disposto no 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente priméarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrarem organizacOes criminosass.

Como é cedico, o legidador ao indtituir o referido beneficio legd, teve como
objetivo conferir tratamento diferenciado aos pequenos e eventuais traficantes, ndo acancando,
assm, aqueles que fazem do tréfico de entorpecentes um meio de vida.

Na falta de parametros legais para se fixar 0 quantum dessa reducdo, os
Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, dém das
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demais circunsténcias do art. 59 do CP, podem servir para a modulacdo de td indice ou até
mesmo para impedir a sua aplicacéo, quando evidenciarem o envolvimento habitud do agente
com o narcotrafico (RHC 72.118/RS, Rdl. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 20/10/2016, DJe 26/10/2016 e AgRg no REsp 1442055/PR, Rel. Minisro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 04/08/2015, DJe 18/08/2015).

Na hipbtese, observa-se que as insténcias antecedentes aplicaram o redutor na
fracBo de 1/2, diante da expressiva quantidade de entorpecente apreendida (1.012,290g de
cocaina). Entretanto, verifico que ta circunsténcia foi, também, vaorada para mgorar a
pena-base, sendo manifesta a ilegaidade imposta ao paciente, uma vez que, pdo mesmo fato, sua
pena foi agravada, indevidamente, em momentos digtintos.

E, segundo entendimento firmado pelo Supremo Tribuna Federal, em sede de
repercussao gera, no julgamento do ARE 666.334/MG (Rel. Minisro GILMAR MENDES, DJ
6/5/2014), est4 vedada a afericdo concomitante da natureza e da quantidade da droga, na
primeirae naterceirafase da dosmetria, sob pena de ofensa ao principio do ne bisin idem.

A propdsito os julgedos desta Corte que respaldam esse entendimento:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
QUANTIDADE E DIVERSIDADE DA DROGA. VALORA(;AO NA
PRIMEIRA E NA TERCEIRA FASE. BIS IN IDEM. MANIFESTA
ILEGALIDADE VERIFICADA. ALTERAQAO DO REGIME
PRISIONAL. PEDIDO PREJUDICADO. MANIFESTA ILEGALIDADE
VERIFICADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. CONCESSAO
DA ORDEM, DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federal pacificaram orientacdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legamente previsto para a hipétese, impondo-se o0 ndo conhecimento da
impetracdo, savo quando constatada a existéncia de flagrante ilegdidade
no ato judicia impugnado a justificar a concessdo da ordem, de oficio.

2. A utlizacgo da quantidade, da natureza e da diversidade da droga,
cumulativamente, na primeira e na terceira fase da dosimetria da pena,
sgja para modular ou negar a causa de diminui¢do do art.

33, 8§ 4° da Le n. 11.343/2006, configura bis in idem, consoante
jurisprudéncia desta Corte, em consonadncia com o0 entendimento
firmado pelo Supremo Tribuna Federal, em sede de repercussdo geral, no
ARE 666.334/AM (Rel. Ministro GILMAR MENDES, DJ 6/5/2014).
Precedentes do STJ e do STF. (HC 364.866/SP, Rel. Ministro de minha
relatoria, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe 10/10/2016).

[...] DOSIMETRIA. PENA-BASE ELEVADA COM FUNDAMENTO
NA QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA APREENDIDA.
CIRCUNSTANCIAS TAMBEM UTILIZADAS NA TERCEIRA FASE DA
PENA. BIS IN IDEM. IMPOSSIBILIDADE. REDUQAO DA
REPRIMENDA BASICA. INCIDENCIA DA MINORANTE DO § 4° DO
ARTIGO 33 DA LEI DE DROGAS EM FRA(;AO DIVERSA DA
MAXIMA. POSSIBILIDADE.

1. Na fixacd da pena-base de crimes previstos na Le 11.343/2006
deve-se considerar, com preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do
Cadigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia entorpecente,
a persondidade e a conduta socid do agente, consoante 0 disposto no
artigo 42 do referido diploma legal.
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2. O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o ARE 666.334/AM, sob o
regime da repercusséo geral, firmou o entendimento de que a naturezae a
guantidade de droga apreendida com o acusado de trafico de drogas
devem ser levadas em consideracdo apenas em uma das fases da
dosimetria, sob pena de indevido bis in idem, cabendo ao magistrado
decidir em que momento as utilizara.

3. No caso dos autos, a quantidade e a natureza da droga foram
consideradas tanto na primeira quanto na terceira fases da
dosimetria, razdo pela qual, ausentes outras circunstancias judiciais
negativas, reduz-se a penabase a0 minimo lega, 5 (cinco) anos de
reclusdo e 500 (quinhentos) dias-multa.

4. Na segunda etapa, deixase de diminuir a sancdo basica pela
incidéncia da confissdo espontédnea em face do enunciado 231 da
Simula deste Superior Tribunal de Justica e, na terceira fase,
considerando-se a natureza e 0 quantum de entorpecente apreendido,
deve-se reduzir a reprimenda na fracdo de 1/3 (um tergo), uma vez que,
nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal Superior, a gravidade
concreta do crime autoriza a incidéncia da causa de diminuicéo de pena
em patamar diverso do méaximo. Precedentes.

5. Mantida a aplicacdo da majorante prevista no inciso |11 do artigo 40 da
Le de Drogas em 1/6 (um sexto), a reprimenda da paciente torna-se
definitiva em 3 (trés) anos, 10 (dez) meses e 20 (vinte) dias de recluséo
e pagamento de 389 (trezentos e oitenta e nove) dias-multa, a mingua de
outras causas modificativas. [...]

2. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
redimensionar a pena imposta a paciente para 3 (trés) anos, 10 (dez) meses
e 20 (vinte) dias de reclusdo e pagamento de 389 (trezentos e ocitenta e
nove) dias-multa, fixando-se o regime inicid aberto para o cumprimento da
sancao reclusiva

(HC 302.541/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 01/09/2016, DJe 08/09/2016)

E, do STE.

Habeas corpus. Penal e Processual Penal. Tréfico de drogas (art. 33, caput,
dalLe n°11.343/06). Pena-base. Mgjoraco. Vaoracdo negativa da natureza
e da quantidade da droga (1 kg de crack). Admissibilidade. Vetores a serem
considerados necessariamente na dosimetria, nos termos do art. 59 do
Cadigo Penad e do art. 42 da La n° 11.343/06. Impossibilidade, nessa
hipotese, de sua valoracdo negativa, cumulativamente, na terceira fase da
dosimetria. Precedentes. [...] 1. E pacifico o entendimento do Supremo
Tribunal Federal de que a natureza e a quantidade da droga constituem
motivacdo idOnea para a exasperacdo da pena-base, nos termos do art. 59
do Cédigo Pena e do art. 42 da Le n° 11.343/06. Precedentes. 2. Todavia,
ndo se admite sua valoragdo negativa, cumulativamente, na primeira e na
terceira fases da dosimetria (ARE n° 666.334/AM-RG, Relator o Ministro
Gilmar Mendes, DJe de 3/4/14). [...] 5. Ordem parciamente concedida,
para reconhecer a incidéncia da causa de diminuicdo de pena do art. 33, §
4° da Le n° 11.343/06 e determinar ao juizo das execucbes que,
fundamentadamente, fixe o percentual correspondente de reducéo.

(HC 133.752, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em
24/05/2016, PUBLIC 10-06-2016).
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HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL E PENAL. SUMULA
691/STF. AFASTAMENTO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA
PENA. QUANTIDADE DA DROGA. PENA-BASE. CAUSA DE
DIMINUICAO DA PENA DO ARTIGO 33, § 4°, DA LEI 11.343/06. BIS
IN IDEM. OCORRENCIA. APLICA(;AO DA MINORANTE. REGIME
PRISIONAL. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVA DE DIREITOS. ORDEM PARCIALMENTE
CONCEDIDA. 1. Em casos teratolégicos e excepcionais, como ha
hipétese, viavel a superacdo do 6bice da Simula 691 desta Suprema Corte.
Precedentes. 2. O Plenaio do Supremo Tribuna Federal reputou
configurado bis in idem na consideracdo cumulativa da quantidade e da
espécie da droga apreendida, como indicativos do maior ou menor
envolvimento do agente no mundo das drogas, na exasperagdo da
pena-base e no dimensionamento previsto no § 4° do art. 33 da Le
11.343/2006. Nessa linha, o édito condenatorio incide no vicio do bis in
idem. 3. A quantidade da droga apreendida ndo autoriza inferir profundo
envolvimento do paciente com o tréfico de drogas. Aplicacdo da causa de
diminuicdo da pena do 8 4° do art. 33 da Lea 11.343/06. [...] 5. Ordem
parcialmente concedida para que o magistrado de primeiro grau proceda a
nova dosimetria da pena, mediante a consideracdo ndo cumulativa da
circunstancia ligada a quantidade da droga apreendida e a aplicacéo da
minorante do art. 33, § 4° da Le 11.343/06, no patamar que reputar
necess&rio a repressdo e prevengdo do crime. (HC 123.168/SP, Rel. Min.
Rosa Weber, Primeira Turma, 21/10/2014, PUBLIC 14/11/2014).

Com efeito, verificada a ocorréncia de indevido bis in idem no acdrdéo
impugnado, cabe ao Tribund de origem decidir em que fase serd considerada a quantidade e a
natureza da droga apreendida, no cdculo da pena.

Quanto ao exame do pedido de alteracéo do regime prisond fica prejudicado, em
razéo da necessidade de refazimento da dosmetria da pena pelo Tribund a quo, nos termos das
razdes acima expostas.

Importante ressaltar que a obrigatoriedade do regime inicid fechado aos
sentenciados por crimes hediondos e os a eles equiparados nd mas subsiste, diante da
declaracdo de incondtituciondidade, incidenter tantum, do disposto no § 1° do art. 2° da Le n.
8.072/1990, pelo Supremo Tribuna Federa, no julgamento do HC 111.840/ES.

Na definicdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencao e
reparagdo da infracdo pend, o magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento as
diretrizes do art. 33 do Codigo Penal e, na hipétese de condenado pelo crime de trafico de drogas,
a0 digposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qua serdo consideradas com a
preponderéncia a natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a persondidade e a
conduta socid do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo Penal .

Diante do exposto, ndo conheco do habeas corpus. Concedo a ordem, de
oficio, para determinar que o Tribuna a quo proceda a nova dosimetria da pena, e, assm, afaste
o bis in idem ora identificado e verifique, por conseguinte, o regime prisond adequado, nos
termos do art. 33 do Codigo Penal.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 21/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . LEANDRO CESAR APARECIDO DE SOUZA
ADVOGADO . LEANDRO CESAR APARECIDO DE SOUZA - SP319305
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DANILO BORGESDE LIMA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



