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IMPETRANTE : CARLOS CHAMMAS FILHO E OUTROS

ADVOGADO : CARLOS CHAMMAS FILHO E OUTRO(S) - SP220502
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JULIO BARRETO SALES (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUACAO. ROUBO MAJORADO. PRISAO
PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DA SENTENCA CONDENATORIA.
NAO PREJUDICIALIDADE. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA
DELITUOSA. MODUS OPERANDI. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. A sentenca pend condenatOria superveniente, que ndo permite ao réu recorrer
em liberdade, somente prgudica 0 exame do habeas corpus quando contiver
fundamentos diversos dagueles utilizados na decisdo que decretou a priséo
preventiva, 0 que hdo ocorreu no caso dos autos.

3. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priso
preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, podera ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia
dainstrugéo crimina ou para assegurar a aplicacdo dale penal.

4. A prisdo preventiva esta adequadamente motivada com base em eementos
concretos extraidos dos autos, diante do modus operandi da suposta conduta
criminosa, indicando a periculosidade do paciente que, mediante emprego de arma
branca (faca e seringa), teria subtraido bem pertencente a vitima, mantida sob
referida coagao por cerca de 5 minutos.

5. Esta Quinta Turma firmou orientacdo de que "ndo ha logica em deferir ao
condenado o direito de recorrer solto quando permaneceu segregado durante a
persecucdo crimind, se persistentes os motivos para a preventiva’ (RHC
56.689/CE, Rd. Minigro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
15/10/2015, DJe 23/10/2015).

6. E "indevida a aplicacio de medidas cautelares diversas da prisio quando esta
se encontra justificada na gravidade concreta do ddito e na periculosidade socia
do réu, indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica' (HC 315.151/RS, Rel. Minigro Jorge Muss, Quinta
Turma, julgado em 28/4/2015, DJe de 25/5/2015).

7. Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO



WA
L)X
&
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Jod 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de fevereiro de 2017(data do julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator



A

@)

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 342.197 - SP (2015/0299451-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : CARLOS CHAMMAS FILHO E OUTROS
ADVOGADO : CARLOS CHAMMAS FILHO E OUTRO(S) - SP220502
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JULIO BARRETO SALES (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
JULIO BARRETO SALES, contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

Congta nos autos que o paciente foi preso preventivamente pela suposta prética
de roubo mgjorado.

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribuna de origem,
cujaordem foi denegada nos termos da seguinte ementa:

"HABEAS CORPUS - Roubo duplamente majorado - Prisdo preventiva -
Inteligéncia dos artigos 312 e 313 do Codigo de Processo Pend -
Requisitos objetivos e subjetivos verificados - Decisdo do Juizo
fundamentada - Liberdade provisbria incabivel - Ordem denegada’ (e-STJ,
fl. 23).

Neste writ, a defesa sustenta auséncia de fundamentacéo do decreto de prisdo
preventiva.

Reqguer, inclusive liminarmente, a revogacdo da priséo preventiva ou a aplicacdo
das medidas cautel ares diversas da priso.

Liminar indeferida (e-STJ, fl. 74).

Informagdes prestadas (e-STJ, fls. 82-117).

O Minigtério Publico Federa opinou pelo ndo conhecimento da ordem (e-STJ, fls.
121-123).

E ordatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUAGCAO. ROUBO MAJORADO. PRISAO
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CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. A sentenca pend condenatOria superveniente, que ndo permite ao réu recorrer
em liberdade, somente prgudica o exame do habeas corpus quando contiver
fundamentos diversos dagueles utilizados na decisdo que decretou a priséo
preventiva, 0 que hdo ocorreu no caso dos autos.

3. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisio
preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, podera ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia
dainstrucdo crimind ou para assegurar a aplicacéo dale pend.

4. A prisdo preventiva esta adequadamente motivada com base em elementos
concretos extraidos dos autos, diante do modus operandi da suposta conduta
criminosg, indicando a periculosidade do paciente que, mediante emprego de arma
branca (faca e seringa), teria subtraido bem pertencente a vitima, mantida sob
referida coagéo por cerca de 5 minutos.

5. Esta Quinta Turma firmou orientacdo de que "nd ha légica em deferir ao
condenado o direito de recorrer solto quando permaneceu segregado durante a
persecucdo crimind, se persistentes os motivos para a preventiva' (RHC
56.689/CE, Rd. Minigro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
15/10/2015, DJe 23/10/2015).

6. E "indevida a aplicacio de medidas cautelares diversas da prisio quando esta
se encontra judtificada na gravidade concreta do ddito e na periculosidade socia
do réu, indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica' (HC 315.151/RS, Rel. Minigtro Jorge Muss, Quinta
Turma, julgado em 28/4/2015, DJe de 25/5/2015).

7. Habeas cor pus néo conhecido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legamente previsto para a hipdtese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

N&o se observa, nestes autos, flagrante ilegdidade a judtificar a concessdo do
habeas cor pus, de dficio.

Preliminarmente, cumpre destacar que, de acordo com a jurisprudéncia desta
Quinta Turma, a sentenca pena condenatoria superveniente, que ndo permite ao réu recorrer em
liberdade, somente prejudica o exame do habeas corpus quando contiver fundamentos diversos
dagueles utilizados na decisdo que decretou a prisdo preventiva (RHC 56.073/MG, Rdl. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe de
25/08/2015; HC 307.754/SP, Rel. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
28/04/2015, DJe de 21/05/2015).

In casu, em consulta ao sitio eetrénico do Tribund de origem, verifica-se que a
sentenca ndo inovou nas razdes utilizadas para judtificar a manutencdo da custodia provisoria,
permanecendo inalterados os fundamentos da decisdo objeto desta impetracéo.

Passo, portanto, a andise do habeas corpus.

Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priso
preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Pend, poderd ser decretada para
garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo crimind ou para
assegurar a aplicagao dale pend.

No caso dos autos, a segregacdo cautelar do paciente foi decretada pelos
seguintes fundamentos:

"Procedendo-se a andlise dos autos, diversos indicios de autoria foram
colacionados, notadamente a confissdo de RENATO, a indicagdo do
coautor, como sendo JULIO, o reconhecimento pessoal de ambos e as
mensagens entre eles trocadas.

O suposto ddito indicado aos investigados é extremamente grave e é de se
pontuar que fora redizo através de encontro por meio de rede social, ou
sgja, havendo inumeras vitimas em potencial. A grave ameaga perpetrada
através de faca e seringa, apontadas para barriga e pescoco da vitima. A
conduta concreta, portanto, revela-se extremamente grave' (e-STJ, fl.
41-43)

Como se V& a prisdo preventiva foi adequadamente motivada com base em
elementos concretos extraidos dos autos, diante do modus operandi da suposta conduta
criminosa, evidenciando a periculosidade do paciente que, mediante grave ameaca exercida com
emprego de arma branca (faca e seringa), subtraiu bem pertencente a vitima, mantida sob
referida coacéo por cerca de 5 minutos.

O Superior Tribund de Justica firmou poscionamento segundo o qud,
considerando a natureza excepciona da priséo preventiva, somente se verifica a posshbilidade da
Sua imposicéo e manutencao quando evidenciado, de forma fundamentada em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e dos requisitos previstos no art. 312 do Cddigo de Processo
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Neste sentido:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. PERICULOSIDADE CONCRETA. MODUS
OPERANDI. EVASAO DO DISTRITO DA CULPA. RECORRENTE
FORAGIDO. SEGREGAQAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E PARA
ASSEGURAR A APLICA(;AO DA LElI PENAL. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - A prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que, por meio desta
medida, privase 0 réu de seu jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado.
E por isso que tal medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua
real indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo criminal
ou a aplicacéo da le penal, ex vi do artigo 312 do Cddigo de Processo
Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar,
ndo pode ser utilizada como instrumento de puni¢do antecipada do indiciado
ou do réu, nem permite complementacdo de sua fundamentacdo pelas
insténcias superiores. (HC n. 93.498/MS, SEGUNDA TURMA, Re. Min.
CELSO DE MELLO, DJe de 18/10/2012).

Il - No caso, o0 decreto prisiona encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam a necessidade de
garantia da ordem publica e da aplicacdo da leé pena, notadamente se
considerado o modus operandi da conduta em tese praticada, bem como a
evasdo do recorrente do distrito da culpa, encontrando-se foragido até o
presente momento (precedentes).

Il - CondicBes pessoais favoraveis, tais como primariedade, ocupacdo
licita e residéncia fixa, ndo tém o conddo de, por S sOs, garantirem ao
paciente a revogacdo da prisdo preventiva se ha nos autos elementos habeis
a recomendar a manutencdo de sua custodia cautelar, o que ocorre na
hipétese.

IV - N&po é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares aternativas a priséo,
in casu, hga vista estarem presentes 0s requisitos para a decretacdo da
prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, § 6° do Cddigo de
Processo Pendl.

Recurso ordinario desprovido" (RHC 68.156/PA, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 29/04/2016.)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ORGANIZACAO CRIMINOSA, ROUBOS
CIRCUNSTANCIADOS (CONSUMADOS E TENTADOS), EXTORSAO,
TENTATIVA DE LATROCINIO, FURTO QUALIFICADO E
RECEPTACAO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
GRAVIDADE DO CRIME. MODUS OPERANDI DELITIVO.
PERICULOSIDADE DO ACUSADO. ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A  MEDIDA. FUNDAMENTACAO  IDONEA.
OCORRENCIA. TESE DE LETARGIA PROCESSUAL. ACUSADO NAO
SEGREGADO. APRECIACAO DA TEMATICA. IMPOSSIBILIDADE.
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ARGUMENTO DEFENSIVO NAO APRESENTADO PERANTE O
COLEGIADO ESTADUAL. RECURSO CONHECIDO EM PARTE E,
NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. Ndo é ilegd o encarceramento provisorio que se funda em dados
concretos a indicar a necessidade da medida cautelar, especiamente em
elementos extraidos da conduta perpetrada pelo acusado, quais sgjam, 0
modus operandi delitivo e a periculosidade do agente, cifrados em intrépida
e audaz acdo criminosa, dispondo de uma perniciosa influéncia
intimidatéria, demonstrando-se, assim, a necessidade da prisdo para a
garantia da ordem publica.

2. Néo estando o acusado segregado, eis que ausente do distrito da culpa, €
inviavel a apreciacdo da tese do excesso de prazo para quem nem preso
estd, acrescentando-se gque a tematica sequer fora apresentada perante o
Colegiado de origem.

3. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensdo, hegado provimento."
(RHC 58.275/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 07/05/2015, DJe 15/05/2015.)

Ademais, esta Quinta Turma firmou orientacdo de que "ndo ha logica em deferir
a0 condenado o direito de recorrer solto quando permaneceu segregado durante a persecucao
crimind, se persistentes os motivos para a preventiva' (RHC 56.689/CE, Rel. Minisro JORGE
MUSS, QUINTA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe 23/10/2015).

Por fim, tem-se que € "indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo quando esta se encontra judtificada na gravidade concreta do ddito e na periculosdade
socid do réu, indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a
ordem publicd’ (HC 315.151/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
28/4/2015, DJe de 25/5/2015; HC 323.026/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 199/2015, DJe de 17/9/2015).

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0299451-6 HC 342.197 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00797386220158260050 20150000829073 22137251920158260000 339577
797386220158260050

EM MESA JULGADO: 21/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . CARLOSCHAMMAS FILHO EOUTROS
ADVOGADO : CARLOSCHAMMAS FILHO E OUTRO(S) - SP220502
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JULIO BARRETO SALES (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



