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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 326.089 - SP (2015/0133148-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : NATASHA TEIXEIRA GONCALVESDE SOUZA - SP329885
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SIDNEY DA SILVA ARIAS

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. NATUREZA, DIVERSIDADE E
QUANTIDADE DA DROGA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
MANIFESTA ILEGALIDADE NAO VERIFICADA. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicd impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. No termos do art. 42 da Le n. 11.343/2006, a quantidade e a natureza da droga
apreendida sdo preponderantes sobre as demais circunstancias do art. 59 do
Caodigo Pena e podem judtificar a fixac8o da pena-base acima do minimo legd,
cabendo a atuacdo desta Corte apenas quando demonstrada flagrante ilegdidade
no quantum aplicado.

3. HipGtese em que o0 aumento da pena-base em um ano de reclusdo, tendo como
fundamento a natureza, a diversdade e a quantidade da droga apreendida — 128
unidades de maconha, 81 de cocaina e 75 de crack, ndo se mostra desarrazoado.
4. Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 21 de fevereiro de 2017(data do julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgitutivo de recurso ordinaio, com pedido de
liminar, impetrado em beneficio de SIDNEY DA SILVA ARIAS, contra acérddo do Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo.

Colhe-se dos autos que o paciente foi condenado como incurso nas sangdes do
art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006, a pena de 8 anos de reclusdo, em regime inicid fechado,
mais 0 pagamento de 900 dias-multa.

Interposta apelacdo pela defesa, o Tribund de origem deu parcia provimento ao
recurso a fim de reduzir a pena do paciente para 7 anos de reclusdo mais o pagamento de 680
dias-multa, inalterado o regime prisond.

Nesta Corte, a impetrante sustenta manifesta ilegdidade na dosmetria da pena,
sob 0 argumento de que é desproporciond 0 aumento da reprimenda inicda em 1/5 com base,
unicamente, na afericdo desfavorével da natureza e da quantidade da droga apreendida. Defende
gue, sendo aito as circunstancias judicias a serem analisadas pelo julgador nos termos do art. 59
do CP, o patamar de aumento ndo deve superar 1/8.

Reguer, assm, a readequacdo da pena-base.

O Minigtério Pablico Federal manifestou-se pela denegacéo da ordem (e-STJ, fls.
64-69).

E oréatorio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. NATUREZA, DIVERSIDADE E
QUANTIDADE DA  DROGA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
MANIFESTA ILEGALIDADE NAO VERIFICADA. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 Nndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a exiséncia de flagrante ilegdidade no ato judicd impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. No termos do art. 42 da Le n. 11.343/2006, a quantidade e a natureza da droga
apreendida sdo preponderantes sobre as demais circunstancias do art. 59 do
Cabdigo Pena e podem justificar a fixagdo da pena-base acima do minimo legd,
cabendo a atuacdo desta Corte apenas quando demonstrada flagrante ilegdidade
no quantum aplicado.

3. HipGtese em que o0 aumento da pena-base em um ano de recluséo, tendo como
fundamento a natureza, a diversdade e a quantidade da droga apreendida — 128
unidades de maconha, 81 de cocaina e 75 de crack, ndo se mostra desarrazoado.
4. Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribuna Federa pacificaram orientacéo de que ndo cabe

habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetrac@o, savo quando constatada a existéncia de flagrante ilegaidade no ato
judicid impugnado.

Sob tal contexto, passo a0 exame das alegacdes trazidas pela defesa, a fim de

verificar a ocorréncia de manifesto constrangimento ilega que autorize a concesséo da ordem, de

oficio.

Em primeiro grau, o diz sentenciante fixou a pena-base acima do minimo legd

sob a seguinte motivagéo:

Na aplicacdo da pena, para o delito de tréfico de entorpecentes (art. 33,
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caput, da Le n° 11.343/2006), atendendo ao postulado inserto no artigo 42
da Le n° 11.343/2006, a diretriz do artigo 59 e ao critério trifasico do
artigo 68, ambos do Cédigo Penal, considerando que em poder do réu
foram apreendidas duas espécies diversas de entorpecentes em média
quantidade, observando-se o dto poder de destruicdo da cocaina,
sobretudo em sua forma de crack, entendo por bem fixar a pena-base em 6
(seis) anos de reclusdo, na esteira da jurisprudéncia do Colendo Superior
Tribunal de Justica "A natureza nociva da substancia entorpecente
apreendida - cocaina - constitui fundamentacdo idénea a ensgjar maior
apenacdo na primeira etapa da dosimetria, pela desfavorabilidade das
consequiéncias do ddito." (HC 141092/MS). (e-STJ, fls. 22-23).

O Tribund de origem, por sua vez, manteve a pena aplicada na sentenca
condenatdria, por entender que "as basicas [foram] estabelecidas, na forma do artigo 42, da Le
Extravagante, diante da variedade de tdxico, dois dos quais de dta lesvidade ao consumidor”
(e-STJ, 32-33).

Inicidmente, convém destacar que a individudizacdo da pena, como atividade
discricionaria do julgador, esta sujeita a revisdo apenas nas hipéteses de flagrante ilegdidade ou
teratologia, quando ndo observados o0s parametros legais estabelecidos ou o principio da
proporcionaidade.

Dentro do sistema trifasico adotado pelo legidador pétrio, na primeira etapa do
cdculo, a pena-base sera fixada conforme a andlise das circunstancias previstas no art. 59 do
CP. Tratando-se de condenado pelo ddito de tré&fico de drogas, o art. 42 da Le n. 11.343/2006
estabelece a preponderancia dos vetores referentes a quantidade e a natureza da droga
apreendida, assim como a persondidade e a conduta socia do agente sobre as demais elencadas
no art. 59 do CP.

Na hipétese, segundo se verifica, as instancias ordindrias, atentas as diretrizes do
art. 42 do referido diploma legd, sopesaram a quantidade, a variedade e a natureza da droga
apreendida (128 unidades de maconha, 81 de cocaina e 75 de crack) para estabelecer a
pena-base em seis anos de reclusdo.

Uma vez apresentados elementos idoneos para 0 aumento da reprimenda inicd,
in casu, elencados inclusve como preponderantes, e levando-se em conta as penas maxima e
minima abstratamente cominadas ao delito de tréfico de drogas (5 a 15 anos), ndo se mostra
desarrazoado o aumento da pena em um ano de reclusdo, a autorizar a intervencdo excepciona
desta Corte.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
QUANTIDADE E NATUREZA DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE.
ART. 42 DA LElI N. 11.343/2006. EXASPERA(;AO DA PENA-BASE.
QUANTUM DE AUMENTO. DESPROPORCIONAL. AFASTAMENTO
DA CAUSA DE DIMINUI(;AO DO § 4° DO ART. 33 DA LElI DE
DROGAS. LIGACAO COM ORGANIZACAO CRIMINOSA.
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.

SUMULA  7/STJ. SUBSTITUI(;AO DA PENA POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. PENA DEFINITIVA SUPERIOR A 4 ANOS. AUSENCIA
DO REQUISITO OBJETIVO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. A individudizacdo da pena, como atividade discricionaria vinculada
do julgador, sera revista apenas nas hipoteses de manifesta ilegaidade
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ou arbitrariedade, quando ndo observados os pardmetros estabelecidos na
legidacdo de regéncia e o principio da proporcionalidade. No caso em
apreco, verificase no acérddo, que, a0 ser refeita a dosimetria,
permaneceu em desfavor do réu apenas a culpabilidade em grau
acentuado devido a grande quantidade e natureza da droga apreendida,
sendo portanto o aumento de 2 anos e 6 meses da penabase
desproporcional, considerando as penas minima e maxima abstratamente
cominadas ao ddlito de trafico de drogas de 5 a 15 anos de recluséo,
devendo, portanto ser mgjorada a pena-base em 15 meses.

[..]

(AgRg no AREsp 960.581/SP, de minha relatoria, QUINTA TURMA,
julgado em 20/10/2016, DJe 09/11/2016).

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL.
NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. EXASPERACAO. NATUREZA E QUANTIDADE DA
DROGA. JUSTIFICATIVA IDONEA. AUMENTO RAZOAVEL.
MINORANTE. ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/2006. PARTICIPACAO EM
ORGANIZACAO CRIMINOSA. NAO APLICACAO. LEGALIDADE.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. ATENUANTE. REDUCAO AQUEM
DO MINIMO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 231/STJ. HC NAO
CONHECIDO.

[...]

2. Ndo se presta o remédio herdico a revisdo da dosimetria das penas
estabelecidas pelas instancias ordindrias. Contudo, a jurisprudéncia desta
Corte admite, em carater excepcional, o reexame da aplicacdo das penas,
nas hipoteses de manifesta violagdo aos critérios dos arts. 59 e 68, do
Cadigo Pend, sob o aspecto da ilegdidade, nas hipéteses de falta ou
evidente deficiéncia de fundamentac&o ou ainda de erro de técnica.

3. A natureza e a quantidade da droga justificam a exasperacdo da
penabase acima no minimo legal, nos termos do art. 42 da Le n.
11.343/06.

4. O aumento da penaem 1 ano e 3 meses para o crime previsto no art. 33
da Le de Drogas, cuja pena em abstrato varia de 5 a 15 anos, € razoavel,
respeitados os limites da discricionariedade dos magistrados.

[...]

(HC 200.727/SP, Re. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 30/06/2015, DJe 07/08/2015).

Diante do exposto, néo conhego do presente habeas corpus.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0133148-6 HC 326.089 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00482061220118260050 050110482069 20140000370621 482061220118260050
EM MESA JULGADO: 21/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : NATASHA TEIXEIRA GONGALVESDE SOUZA - SP329885
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . SIDNEY DA SILVA ARIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



