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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 301.504 - SP (2014/0201489-4)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

© MINISTRO GURGEL DE FARIA

: JOSE ALBINO NETO E OUTROS

. JOSE ALBINO NETO E OUTRO(S)

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: BRUNO RICARDO PEREIRA DE JESUS (PRESO)

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
INADEQUAQAO DA VIA ELEITA. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. AUSENCIA DE COPIA DO DECRETO
PREVENTIVO. NECESSIDADE DE PROVA PRE-CONSTITUIDA.
EXCESSO DE PRAZO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
subgtituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar a finalidade dessa
garantia conditucional, exceto quando a ilegdidade apontada for
flagrante, hipotese em que se concede a ordem de oficio.

2. Como é sabido, o rito do habeas corpus exige prova pré-congtituida,
visto ndo comportar dilacdo probatéria, razdo pela qua o direito pleiteado
precisa ser comprovado de plano.

3. No caso, 0 presente writ, impetrado por advogado legalmente
condtituido, ndo se fez acompanhar da cOpia do decreto preventivo,
documento indispensavel para a verificacdo dos motivos que ensgaram
a decretacdo da custodia cautelar do paciente.

4. O excesso de prazo para o término da instrucdo crimind, segundo
entendimento jurisorudencia deste Tribuna, deve ser aferido dentro dos
limites da razoabilidade, considerando circunstancias excepcionais que
venham a retardar a instru¢do crimind e ndo se restringindo a smples
soma aritmética de prazos processuais.

5. Na hipbtese, observa-se que 0 processo esta tramitando regularmente,
dentro da razoabilidade e das peculiaridades inerentes a0 caso, néo
havendo se faar em congtrangimento ilegd quando n&o ha inércia ou
desidia por parte do Poder Judiciaio ou do Minigério Publico.
Encontrando-se o feito na fase de alegagtes finais, impde-se a aplicacéo
da Simula52 do STJ.

6. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO
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Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador
convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TIYPE), Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasiliag, 24 de fevereiro de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor
de BRUNO RICARDO PEREIRA DE JESUS, apontando como autoridade coatora o Tribuna
de Justica do Estado de S&o Paulo, que denegou habeas cor pus di mangado.

Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante e denunciado
pela suposta prética do ddito previsto no art. 157, 8 2° incisos | e I, do Cddigo Penal, sendo a
custodia convertida em preventiva

Sustenta 0 impetrante, em suma, que nd se encontram presentes 0s
requisitos da custédia preventiva elencados no art. 312 do Codigo de Processo Pend, acentuando
gue o decreto congtritivo carece da devida fundamentacdo, bem como tratar-se de réu primaio,
com bons antecedentes, residéncia fixa e ocupacao licita

Alega, ainda, a existéncia de excesso de prazo na formagdo da culpa,
assndando que o paciente esta preso desde 14 de fevereiro de 2014, ndo tendo sido ainda
encerrada a instrugdo crimind.

Indeferida a liminar e prestadas as informagbes, o Minigéio Plblico
manifestou-se pela denegacdo da ordem.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 301.504 - SP (2014/0201489-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia congtituciond, exceto quando a ilegalidade apontada for flagrante,
hip6tese em que se concede a ordem de dficio.

Como € sabido, o rito do habeas corpus exige prova pré-congtituida,
visto ndo comportar dilacdo probatoria, razéo pela qua o direito pleiteado precisa ser comprovado
de plano.

Nesse sentido:

NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. AUSENCIA
DE DOCUMENTACAO COMPROBATORIA. NECESSIDADE DE
PROVA PRE-CONSTITUIDA.

1. Nao h& como se reconhecer eventua direito da paciente recorrer em
liberdade, porquanto ndo juntada copia integra do acérdao no qua a Corte
Estadual analisou a matéria.

2. O rito do habeas corpus pressupde prova pré-constituida do direito
alegado, devendo a parte demonstrar, de maneira inequivoca, por meio de
documentos que evidenciem a existéncia do aventado constrangimento
ilegd suportado pela paciente. (HC 300223/CE, Relator Ministro JORGE
MUSSI, Orgéo Julgador T5 - QUINTA TURMA, DJe 23/10/2014)

No caso, 0 presente writ, impretado por advogado legamente
condtituido, ndo se fez acompanhar da copia do decreto preventivo, documento indispensavel para
a verificagdo dos motivos que ensglaram a decretacdo da custodia cautelar do paciente.

Registre-se que esta Corte de Justica solicitou informagtes ao Tribund
de origem e a0 juiz de primeiro grau, as quais foram prestadas as fls. 45/52 e 55/65, ndo tendo
vindo, entretanto, acompanhadas da referida peca processual.

Assm, tendo o acorddo hodilizado afirmado que, "ao revés do que
sustentam os impetrantes, tanto a decisGo que decretou a prisGo preventiva de BRUNO
RICARDO, como a que manteve ta prisdo, encontram-se convenientemente fundamentadas,
como se constata da smples leitura de qualquer delas (fls. 63/64 e 97/99)", ndo ha como
descongtituir essa assertiva sem o exame do decreto condritivo.

De outro lado, 0 excesso de prazo para o término da instrugdo crimind,
segundo entendimento jurisprudencial deste Tribund, deve ser aferido dentro dos limites da
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razoabilidade, considerando circunstancias excepcionais que venham a retardar a instrucéo
crimina e ndo se restringindo a Smples soma aritmética de prazos processuais.

Na hipotese, 0 paciente foi preso pela suposta prética de crime de roubo
porque, no dia 10 de fevereiro de 2014, em periodo noturno, em conjunto com trés individuos néo
identificados, teria subtraido, para §, mediante grave ameaga exercida com emprego de arma de
fogo, diversos bens da vitima, avaliados em R$ 1.520,00 (mil quinhentos e vinte reais).

Convertida a custédia em preventiva, 0 paciente veio a ser denunciado
como incurso no art. 157, 8 20, incisos | e 11, do Cadigo Penal. Conforme informado pelo juiz de
primeiro grau, em 10/03/2014, a exordid acusatoria foi recebida. A instrugdo crimind iniciou-se
em 20/05/2014, sendo necessaria a expedicdo de carta precatdria para oitiva da vitima, bem
como para o ato de reconhecimento do acusado. Realizada nova audiéncia, isso em 25/09/2014, o
paciente fol interrogado e as testemunhas ouvidas, encontrando-se o feito com instrugéo
encerrada, em fase de alegacOes finais.

Desse modo, observa-se que 0 processo esta tramitando regularmente,
dentro da razoabilidade e das peculiaridades inerentes a0 caso, ndo havendo se fdar em
congtrangimento ilegd quando ndo ha inércia ou desidia por parte do Poder Judicidio ou do
Minigtério Publico. Encontrando-se o feito na fase de alegacOes finais, impde-se a aplicacdo da
Simula 52 do STJ, in verbis. "Encerrada a instrucdo crimind, fica superada a alegacéo de
constrangimento ilega por excesso de prazo.”

A propésito, colho 0s seguintes precedentes.

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ROUBO MAJORADO E QUADRILHA. INSTRUCAO CRIMINAL
ENCERRADA. EXCESSO DE PRAZO. COMPLEXIDADE DA CAUSA.
QUANTIDADE DE REUS. ATRASO OCASIONADO PELA DEFESA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO CARACTERIZADO. RECURSO
ORDINARIO NAO PROVIDO.

| - O prazo para a conclusdo da instrucdo criminal ndo tem as
caracteristicas de fatadidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir o
excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma aritmética dos prazos
para os atos processuais.

Il - Na hipotese, verifica-se das informagbes constantes do autos que o
recorrente foi preso em flagrante em 16/6/2013, a Denlncia foi ofertada
em 10/7/2013 e recebida em 5/8/2013. Denota-se dos autos que ja houve
encerramento da instrucdo criminal, ocorrida em 23/7/2014, tendo as partes
sido intimadas para apresentar alegacfes finais, o que demonstra que os
tramites processuais estao dentro da normalidade. Ademais, a complexidade
do feito pea pluralidade de réus, bem como a pratica de diversos atos
processuais, tais como a oitiva de inlmeras testemunhas e expedi¢cdo de
vé&rias cartas precatérias, justificam a demora na conclusdo do processo.
Superada, portanto, a alegacdo de excesso de prazo para a formagdo da
culpa, nos termos do enunciado da Simula n® 52/STJ. Recurso ordinério
ndo provido. (RHC 51100/BA, Relator Ministro FELIX FISCHER, Orgdo
Julgador T5 - QUINTA TURMA, DJe 03/11/2014)
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HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ROUBO
QUALIFICADO. PRISAO CAUTELAR. EXCESSO DE PRAZO.
AUSENCIA. RAZOABILIDADE DA DEMORA. AMBOS OS REUS
CITADOS POR CARTA PRECATORIA. ATOS DE COLHEITA DA
PROVA JA ULTIMADOS. SUMULA 52 DO STJ. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagiB do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso ordinario.

2. Na espécie, apura-se crime de roubo qualificado, cuja marcha processual
transcorreu normalmente, sendo a eventual demora decorrente do fato de
gue ambos 0s réus tiveram de ser citados por precatoria.

3. Incidéncia, na espécie, do principio da razoabilidade, apto a afastar o
reconhecimento da pretendida ilegalidade, notadamente porgue ja ultimados
os atos de colheita da prova, o0 que atra a aplicagdo da Simula 52 deste
Superior Tribunal de Justica.

5. Auséncia de flagrante ilegdidade, em ordem a fazer relevar a
impropriedade da via eeita. 6. Impetragcdo ndo conhecida. (HC 292435/PE,
Relator Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Org&o Julgador
T6 - SEXTA TURMA, DJe 16/09/2014)

Diante do exposto, NAO CONHECO do habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0201489-4 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 0021359212014826000 21359212014826000
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . JOSE ALBINO NETO EOUTROS
ADVOGADO : JOSE ALBINONETOE OUTRO(S)
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BRUNO RICARDO PEREIRA DE JESUS (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

CERTIDAO

HC 301.504 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 24/02/2015

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJ/PE), Fdix Fischer e Jorge Mussi votaram com

0 Sr. Ministro Relator.



