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RELATOR : MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
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EMENTA

CONSTITUCIONAL. PENAL. HABEAS CORPUS IMPETRADO EM
SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO. AMEACA E VIAS DE FATO
PRATICADAS NO AMBITO FAMILIAR. LEI MARIA DA PENHA (LEI N.
11.340/2006). SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE (CP, ART. 44, INC.
). HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

01. Prescreve a Constituicdo da Republica que “conceder-se-a
'habeas-corpus' sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado de
sofrer violéncia ou coacao em sua liberdade de locomocéo, por ilegalidade
ou abuso de poder” (art. 5°, inc. LXVIIl). O Cddigo de Processo Penal
impde aos juizes e aos tribunais que expecam, “de oficio, ordem de
habeas corpus, quando, no curso de processo, verificarem que alguém
sofre ou esta na iminéncia de sofrer coacéo ilegal” (art. 654, § 2°). Desses
preceptivos constitucional e legal se infere que no habeas corpus devem
ser conhecidas quaisquer questdes de fato e de direito relacionadas a
constrangimento ou ameaca de constrangimento a liberdade individual de
locomocéo. Por isso, imp0Oe-se seja processado para afericdo da
existéncia de “ilegalidade ou abuso de poder” no ato judicial impugnado,
ainda que substitutivo do recurso expressamente previsto para 0 caso
(STF, HC 121.537, Min. Marco Aurélio, Primeira Turma; HC 111.670, Min.
Céarmen Ldcia, Segunda Turma; STJ, HC 227.152, Min. Jorge Mussi,
Quinta Turma; HC 275.352, Min. Maria Thereza de Assis Moura, Sexta
Turma).

02. Conforme precedentes das Turmas que compdem a 3?2 Secao
desta Corte, "ndo se pode diminuir a abrangéncia da horma trazida no art.
44, inciso |, do Cdédigo Penal, com a finalidade de se contornar a
impossibilidade de aplicacdo da Lei n. 9.099/1995 aos crimes cometidos
no ambito familiar. Com efeito, ndo obstante a Lei n. 11.340/2006 nao
vedar a substituicAo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, restringindo apenas a aplicacao de pena de prestacao pecuniaria
e 0 pagamento isolado de multa, o inciso I do art. 44 do Cédigo Penal é
claro ao proibir a substituicdo quando o crime for cometido com
violéncia ou grave ameaca a pessoa" (AgRg no HC 288.503/MS, Rel.
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, julgado em 26/08/2014;
AgRg no REsp 1.463.031/MS, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Quinta
Turma, julgado em 02/10/2014; RHC 36.539/MS, Rel. Ministra Maria
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Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 13/05/2014).
03. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Leopoldo de Arruda
Raposo (Desembargador convocado do TJ/PE), Felix Fischer, Jorge Mussi e Gurgel de
Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 24 de fevereiro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO NEWTON TRISOTTO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SC)
Relator
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HABEAS CORPUS N° 300.638 - MS (2014/0191976-0)

RELATOR : MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE : FRANCISCO CARLOS DE ARAUJO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC) (Relator):

FRANCISCO CARLOS DE ARAUJO, condenado as penas de 20 (vinte)
dias de prisdo simples, e de 1 (um) més e 15 (quinze) dias de detencdo, a serem
cumpridas em regime aberto, e de 10 (dez) dias-multa, por infracdo aos arts. 147 e 330,
ambos do Cdédigo Penal, e ao art. 21 da Lei das Contravencdes Penais, obteve o
beneficio da suspensdo condicional das penas pelo prazo de 2 (dois) anos (fls.
126/135).

O Tribunal de Justica do Mato Grosso do Sul deu provimento parcial a
apelacdo pelo réu interposta, "apenas para absolvé-lo da imputacdo de infracdo ao
artigo 330, do Cadigo Penal, narrada na denuncia, nos termos do artigo 386, inciso I,
do Cédigo de Processo Penal” (fls. 285/303).

Inconformada, a Defensoria Publica daquela unidade federativa impetrou,
nesta Corte, habeas corpus, sustentando, em sintese, que "a substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos € o que mais atende ao principio
constitucional da individualizacdo da pena, pois a pena sera justa e dentro dos critérios
de proporcionalidade fixados de anteméao pelo legislador quando elaborou o tipo penal
pelo qual o paciente foi condenado. Deve, portanto, ser reformado o acérdao
invectivado, para conceder o beneficio” (fls. 01/14).

Indeferida a liminar postulada (fls. 306/308) e prestadas as informacdes
(fls. 319/333), o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do
habeas corpus (fls. 365/368).

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 300.638 - MS (2014/0191976-0)

RELATOR : MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE : FRANCISCO CARLOS DE ARAUJO

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC) (Relator):

01. Preceitua a Constituicdo da Republica que compete ao Superior
Tribunal de Justica processar e julgar, originariamente, "os habeas corpus, quando o
coator ou paciente for qualquer das pessoas mencionadas na alinea 'a’, ou quando o
coator for tribunal sujeito a sua jurisdicdo, Ministro de Estado ou Comandante da
Marinha, do Exército ou da Aeronautica, ressalvada a competéncia da Justica Eleitoral”
(art. 105, inc. |, alinea a).

E, ainda, "julgar, em recurso ordinario", os "habeas corpus decididos em
Gnica ou Ultima instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos
Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo for denegatoria” (art. 105,
inc. I, alinea a).

Rigorosamente, esta impedido de conhecer de habeas corpus quando
impetrado em substituicdo a recurso constitucional.

Todavia, "em direito ndo ha lugar para absolutos" (Teori Albino Zavascki,
Antecipacao da tutela, Saraiva, 1999, 22 ed., p. 152).

No expressivo dizer de Cléemerson Merlin Cleve, "ndo € demais lembrar

gue a vida € muito mais rica e complexa que a melhor das teorias. [...] Cabe a

jurisprudéncia, e portanto ao Judiciario, a insubstituivel tarefa de, observados os valores
gue o direito ndo pode descurar, atualizar o sentido dos preceitos legais e a atualidade
das formulacbes tedricas, adaptando uns e outros aos renovados fatos que a vida
oferece todos os dias" (A Fiscalizagcdo Abstrata da Constitucionalidade no Direito

Brasileiro, Revista dos Tribunais, 1995, p. 168/170 — o destaque nao consta do original).
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Nessa linha, invoco a licdo de Salvio de Figueiredo Teixeira:

"O Direito é uma coisa essencialmente viva. Esta ele destinado a reger
homens, isto &, seres que se movem, pensam, agem, mudam, se modificam.
O fim da lei ndo deve ser a imobilizagdo ou a cristalizagdo da vida, e sim
manter contato intimo com esta, segui-la em sua evolucédo e adaptar-se a ela.
Dai resulta que o Direito é destinado a um fim social, de que deve o juiz
participar ao interpretar as leis, sem se aferrar ao texto, as palavras, mas tendo
em conta ndo so as necessidades sociais que elas visam a disciplinar como,
ainda, as exigéncias da justica e da equidade, que constituem o seu fim. Em
outras palavras, a interpretacéo das leis ndo deve ser formal, mas, sim, antes
de tudo, real, humana, socialmente util.

Indo além dos contrafortes dos métodos tradicionais, a hermenéutica dos
nossos dias tem buscado novos horizontes, nos quais se descortinam a
atualizacéo da lei (Couture) e a interpretacao teleoldgica, que penetra o dominio
da valorizacao, para descobrir os valores que a norma se destina a servir,
através de operacdes da logica do razoavel (Resaséns Siches).

Se 0 juiz ndo pode tomar liberdades inadmissiveis com a lei, julgando
contra legem, pode e deve, por outro lado, optar pela interpretacdo que mais
atenda as aspiracoes da Justica e do bem comum.

Como afirmou Del Vecchio, a interpretacdo leva o Juiz quase a uma
segunda criacao da regra a aplicar. Reclama-se, para o juiz moderno, observou
Orosimbo Nonato da mesma linha de raciocinio, com a acuidade sempre
presente nos seus pronunciamentos, quase que a funcao do legislador de cada
caso, e isso se reclama exatamente para que, em suas maos, o texto legal se
desdobre num sentido moral e social mais amplo do que, em sua angustia
expressional, ele contém" (REsp n. 4.987 — os destaques ndo constam do
original).

Essa visdo prospectiva do direito e da funcao jurisdicional veio a ser
eloguentemente destacada pelo Ministro Marco Aurélio no voto que incorporou ao
acordao do Habeas Corpus n. 113.718/SP, julgado em 09/12/2014:

"Em um primeiro passo, em processos anteriores, veiculei:

A Carta Federal encerra como garantia maior essa acdo nobre voltada a
preservar a liberdade de ir e vir do cidaddo, o habeas corpus. Vale dizer,
sofrendo alguém ou se achando ameacado de sofrer violéncia ou coacédo a
liberdade de locomocéo, por ilegalidade ou abuso de poder, cabe manusear o
instrumental, fazendo-o0 no tocante a competéncia originaria de 6rgéo julgador.

Em época na qual ndo havia a sobrecarga de processos hoje notada
praticamente inviabilizando, em tempo habil, a jurisdi¢do, passou-se a admitir o
denominado habeas substitutivo do recurso ordinario constitucional previsto
contra decisdo judicial a implicar o indeferimento da ordem. Com isso,
atualmente, tanto o Supremo quanto o Superior Tribunal de Justica estdo as
voltas com um grande numero de habeas corpus este Tribunal recebeu, no
primeiro semestre de 2012, 2.181 habeas e 108 recursos ordinarios e aquele,
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16.372 habeas e 1.475 recursos ordinarios. Raras exce¢des, nao se trata de
impetracdes passiveis de serem enquadradas como originarias, mas de
medidas intentadas a partir de construcao jurisprudencial.

O Direito é organico e dindmico e contém principios, expressdes e
vocabulos com sentido proprio. A definicdo do alcance da Carta da Republica
h& de fazer-se de forma integrativa, mas também considerada a regra de
hermenéutica e aplicacdo do Direito que é a sistematica. O habeas corpus
substitutivo do recurso ordinario, além de ndo estar abrangido pela garantia
constante do inciso LXVIII do artigo 5° do Diploma Maior, ndo existindo sequer
previsdo legal, enfraquece este Ultimo documento, tornando-o desnecessario
no que, nos artigos 102, inciso I, alinea 'a’, e 105, inciso I, alinea 'a’, tem-se a
previsdo do recurso ordinério constitucional a ser manuseado, em tempo, para
0 Supremo, contra decisdo proferida por tribunal superior indeferindo ordem, e
para o Superior Tribunal de Justica, contra ato de Tribunal Regional Federal e
de Tribunal de Justica. O Direito é avesso a sobreposi¢cBes e impetrar-se novo
habeas, embora para julgamento por tribunal diverso, impugnando
pronunciamento em idéntica medida implica inviabilizar, em detrimento de
outras situacdes em que requerida, a jurisdicéo.

Cumpre implementar visando restabelecer a eficacia dessa agdo maior, a
valia da Carta Federal no que prevé ndo o habeas substitutivo, mas o recurso
ordinario a correcdo de rumos. Consigno que, no tocante a habeas ja
formalizado sob a o6ptica da substituicAo do recurso constitucional, néo
ocorrera prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder,
se for o caso, a ordem de oficio.

Saliento, por ultimo, que, had dois anos, cheguei a propor a edicdo de
verbete de sumula que, no entanto, esbarrou na auséncia de precedentes.
Deve-se afastar o misoneismo, a aversdo a novas ideias, pouco importando a
justificativa plausivel destas no caso, constitucional , salvando-se, e esta é a
expressdo propria, o habeas corpus em sua envergadura maior, no que
solapado por visdo contréria ao principio do terceiro excluido: uma coisa € ou
ndo €. Entre duas possibilidades contempladas na Lei Fundamental, de modo
exaustivo, nao simplesmente exemplificativo, ndo ha lugar para uma terceira na
espécie, o inexistente, normativamente, habeas corpus substitutivo do recurso
ordinario, que, ante a pratica admitida até aqui, caiu em desuso, tornando
guase letra morta os preceitos constitucionais que o versam.

E comodo ndo interpor o recurso ordinario quando se pode, a qualquer
momento e considerado o estagio do processo-crime, buscar-se infirmar
decisdo ha muito proferida, mediante o denominado habeas corpus
substitutivo, alcancando- se, com isso, a passagem do tempo, a desaguar, por
vezes, na prescricdo. A situacdo ndo deve continuar, no que ja mitigou a
importancia do habeas corpus e emperrou a maquina judiciaria, sendo
prejudicados os cidaddos em geral, a cidadania. Rara é a sessdo da Turma em
gue ndo se examina impetracdo voltada contra a demora na apreciacdo de
idéntica medida pelo Superior Tribunal de Justica.

Vim a evoluir nos seguintes termos:

ApoOs a Turma ter assentado a inadmissibilidade linear do habeas corpus
guando substitutivo do recurso ordinario, muitas ponderacdes tém sido feitas,
calcadas na garantia do artigo 5°, inciso LXVIIl, da Constituicdo Federal, a
revelar que sera concedido habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se
achar ameacado de sofrer violéncia ou coacdo ao direito de ir e vir, por
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ilegalidade ou abuso de poder.

Observem que o caso que deu origem ao precedente envolvia alegacdo de
constrangimento ilegal em decorréncia do fato de o Juizo haver indeferido
diligéncias requeridas pela defesa — Habeas Corpus n° 109.956/PR, de minha
relatoria, acordao publicado no Diario da Justica eletrénico de 11 de setembro
de 2012. Ocorre que, na espécie, a liberdade de locomog&o ndo estd apenas
diretamente ameacada, em razdo de mandado de prisdo pendente, mas
alcancada e, portanto, cerceada.

Sensibiliza a angustia da comunidade juridica e académica com a
circunstancia de o recurso ordinario seguir parametros instrumentais
que implicam a demora na submissdo ao 6rgdo competente para
julga-lo. Isso acontece especialmente nos Tribunais de Justica e
Federais, onde se aponta que, arigor, um recurso ordinario em habeas
corpus tramita durante cerca de trés a quatro meses até chegar ao
Colegiado, enquanto o cidadao permanece preso, cabendo notar que,
revertido o quadro, a liberdade, ante a ordem natural das coisas, cuja
forca é inafastavel, ndo lhe serad devolvida. O habeas corpus, ao
contrario, tem tramitacdo célere, em razéo de previsdo nos regimentos
em geral.

Dai evoluir para, presente a premissa segundo a qual a virtude esta no
meio-termo, adotar a éptica de admitir a impetracdo substitutiva toda vez que a
liberdade de ir e vir, e ndo somente questdes ligadas ao processo-crime, a
instrucdo deste,’ esteja em jogo na via direta, quer porquanto expedido
mandado de prisdo, quer porque ja foi cumprido, encontrando-se o0 paciente
sob custddia.” (0 destaque ndo consta do original).

Assim também entendeu a Segunda Turma daquela Corte ao julgar o
Habeas Corpus n. 111.670/SP.

Essa construgéo jurisprudencial decorre da necessidade de a lei se
adaptar a realidade dos fatos. No expressivo dizer de George Ripert, "quando o Direito
ignora a realidade, a realidade se vinga, ignorando o Direito" (Aspectos juridicos do
capitalismo moderno, Séo Paulo: Freitas Bastos, 1947, p. 33).

Aos fundamentos do voto do Ministro Marco Aurélio permito-me apenas
acrescentar que dispoe:

a) a Constituicdo da Republica, que "conceder-se-a habeas corpus
sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em
sua liberdade de locomocéo, por ilegalidade ou abuso de poder" (art. 5°, inc. LXVIII);

b) o Cédigo de Processo Penal, que "os juizes e os tribunais tém
competéncia para expedir de oficio ordem de habeas corpus, quando no curso de
processo verificarem que alguém sofre ou estd na iminéncia de sofrer coacéo ilegal”
(art. 654, § 2°).

Por isso, na linha dos precedentes desta Corte (HC 227.152, Rel. Ministro



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Jorge Mussi, Quinta Turma; HC 275.352, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Sexta Turma), tenho que, se afirmado que o paciente sofre constrangimento ou ameaca
de constrangimento a sua liberdade de locomocdo, o habeas corpus deve ser
processado para afericdo da existéncia de "ilegalidade ou abuso de poder" no ato

judicial impugnado.

02. Esta inscrito na sentenga — posteriormente confirmada pelo Tribunal
de Justica (fls. 222/240):

"Considerando as circunstancias judiciais do art. 59 do Cadigo Penal,
atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta social, a personalidade
do agente, aos motivos, circunstancias e consequéncias do crime,
notadamente pelo fato do delito ter sido praticado em decorréncia de relacdes
domésticas, fixo, por ser necesséria e suficiente:

1) Delito de Ameaca a pena-base em 01 (um) més de detencéo,
levando-se em consideragdo a vedacéo legal contida no art. 17 da Lei
11.340/2006, impeditiva de aplicacédo isolada de pena de natureza pecuniaria;
pena que aumento de 10 (dez) dias em razdo da agravante prevista no art. 61,
alinea 'f', do Cddigo Penal, em decorréncia do delito ter sido praticado em
prevaléncia de relacdes domésticas, ndo constituindo a aplicacdo desta
agravante em 'bis in idem’, uma vez que nado é elementar do tipo penal em
analise, fica a pena diminuida de 10 (dez) dias em razao da confissdo, prevista
no art. 65, inciso lll, alinea 'd', do CP totalizando a pena em 01 (UM) MES DE
DETENCAO, pena que torno definitiva em razio da inexisténcia de outras
agravantes e atenuantes genéricas, causas de aumento ou diminui¢do da pena,
devendo o acusado iniciar o cumprimento da pena privativa de liberdade em
REGIME ABERTO.

[...]

3) Contravencéo Penal de Vias de Fato a pena-base em 15 (quinze) dias
de prisédo simples, levando-se em consideragéo a vedacéo legal contida no art.
17 da Lei 11.340/2006, impeditiva de aplicacdo isolada de pena de natureza
pecuniaria; pena que aumento de 05 (cinco) dias em razdo da agravante
prevista no art. 61, alinea 'f', do Cédigo Penal, em decorréncia do delito ter sido
praticado em prevaléncia de relagbes domésticas, ndo constituindo a aplicacao
desta agravante em 'bis in idem’, uma vez que ndo é elementar do tipo penal
em andlise, totalizando a pena em 20 (VINTE) DIAS DE PRISAO SIMPLES,
pena que torno definitiva em razdo da inexisténcia de outras agravantes e
atenuantes genéricas, causas de aumento ou diminuicao das penas, devendo o
acusado iniciar o cumprimento da pena privativa de liberdade em REGIME
ABERTO.

TOTAL DAS PENAS: 01 (UM) MES E 15 (QUINZE) DIAS DE DETENCAO.
10 (DEZ) DIAS-MULTA E 20 DIAS DE PRISAO SIMPLES. EM REGIME
ABERTO.

Considerando o disposto no art. 44, |, do Cédigo Penal, a pena
privativa de liberdade ndo pode ser substituida por penas restritivas de
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direitos quando o delito for cometido com violéncia ou grave ameaca a
pessoa, hipbétese tratada nos autos, em que o crime foi praticado com
grave ameaca a pessoa, o caso a vitima Sandra Ribeiro, em decorréncia
de violéncia doméstica e familiar" (fls. 133/135).

Sustenta a impetrante que "a substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos € 0 que mais atende ao principio constitucional da
individualizacdo da pena, pois a pena sera justa e dentro dos critérios de
proporcionalidade fixados de antemao pelo legislador quando elaborou o tipo penal pelo
gual o paciente foi condenado. Deve, portanto, ser reformado o acoérdao invectivado,
para conceder o beneficio".

N&o lhe assiste razao.

Conforme precedentes das Turmas que compdem a 32 Secdo desta
Corte, "ndo se pode diminuir a abrangéncia da norma trazida no art. 44, inciso |, do
Cddigo Penal, com a finalidade de se contornar a impossibilidade de aplicacdo da Lei n.
9.099/1995 aos crimes cometidos no ambito familiar. Com efeito, ndo obstante a Lei n.
11.340/2006 ndo vedar a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de

direitos, restringindo apenas a aplicacdo de pena de prestacdo pecuniaria e 0

pagamento isolado de multa, o inciso | do art. 44 do Cddigo Penal é claro ao proibir

a substituicdo gquando o crime for cometido com violéncia ou grave ameaca a

pessoa" (AgRg no HC 288.503/MS, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma,
julgado em 26/08/2014; AgRg no REsp 1463031/MS, Rel. Ministro Gurgel de Faria,
Quinta Turma, julgado em 02/10/2014; RHC 36.539/MS, Rel. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma , julgado em 13/05/2014).

A toda evidéncia, ndo ha "illegalidade ou abuso de poder" (CF, art. 5°,
LXVIIl) a sanar.

03. A vista do exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
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EM MESA JULGADO: 24/02/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SC)
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DEMATO GROSSO DO SUL
PACIENTE . FRANCISCO CARLOSDE ARAUJO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a liberdade pessoal - Ameaca
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE),
Fdix Fischer, Jorge Mussi e Gurgel de Faria votaram com o0 Sr. Ministro Relator.



