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HABEAS CORPUS N° 293.735 - SP (2014/0102186-6)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : PAULO SERGIO SEVERIANO
ADVOGADO : PAULO SERGIO SEVERIANO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . EFT (PRESO)
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. CONTRADICAO NAO
SUSCITADA PERANTE O TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. CAUSA DE DIMINUICAO (ART. 26, PARAGRAFO UNICO).
FIXACAO DA FRACAO. REVALORACAO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. POSSIBILIDADE. REGIME  INICIAL  DE
CUMPRIMENTO. ART. 33, §2°, B, DO CP. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO
PARA FIXAR O REGIME SEMI-ABERTO.

| - A Primara Turmado col. Pretdrio Excdso firmou orientagdo no sentido de
néo admitir a impetracd de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso especifico (v.g.: HC 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe
de 11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rd. Minidra Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram
a Tercdra Secdo desta Corte dinharamse a esta dicgdo, e, desse modo, também
passram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ subgtitutivo em detrimento do
recurso adequado ou de revisio aimind (v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd.
Minigra Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Minigra
Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, néo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacZo de
habeas corpus subgtitutivo quando cabive o0 recurso proprio, Stuacéo que implica o
néo-conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurigorudéncia a concessao
da ordem de dfido.

Il - A tese defendva referente a suposta contradicdo entre a gplicacdo de
fracdo intermediaria e a fixacdo de minorante no minmo legd enunciada no parégrafo
Unico do art. 26 do Codigo Pend néo fai debatida perante o eg. Tribund a quo, o que
invidhliza a andlise por esta Corte Superior, sob pena de indevida supressio de
ingéancia

IV - No caso em questdp, consderando o laudo psquiétrico deduzido
perante as inddncias ordinarias, a verificacdo pelo eg. Tribund de origem de que a
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deficiéncia menta do ora paciente esta entre a normdidade intdectud e o retardo leve
(fl. 25) ratifica a correta aplicacdo da minorante no patamar minimo, néo incidindo,
asam, em flagrante ilegdidede.

V - Bm rdacéo a fixacdo do regime inidd de cumprimento de pena, inda
conggnar gque a jurigprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que o deferimento do
regime semiaberto se da desde que preenchidos os requistos congtantes do art. 33, § 29,
b, e8§3°, c/coart. 59 do CP.

VI - In casu, trata-se de paciente priméio, a quantidade da pena gplicada é
Superior a 4 (quatro) anos e ndo excedente a 8 (oito) e, por fim, a pena-base fal fixada
no minimo legd em razéo da auséncia de quaisquer circungéncias judicias desfavoravels
a0 paciente.

Habeas cor pus n&o conhecido.

Ordem concedida de oficio para fixar 0 inido do cumprimento da pena do
paciente no regime semi-aber to.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Rdator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Farias Newton Trisotto

(Desembargador convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE) votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 10 de feverairo de 2015 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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HABEAS CORPUS N° 293.735 - SP (2014/0102186-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de habeas
cor pus subdtitutivo de recurso especid, com pedido liminar, impetrado em beneficio de ELIEL
FERREIRA TELES, contrav. acdrdéo do eg. Tribund de Justicado Estado de Séo Paulo.

Depreende-se dos autos que o paciente fo condenado como incurso "no
artigo 217-A, combinado com o artigo 226, inciso |l, todos do Codigo Penal, ao
cumprimento de medida de seguranga, consistente em internagdo por tempo
indeterminado em hospital de custodia e tratamento psiquidtrico ou em outro
estabel ecimento adequado, com avaliagdes pelo prazo minimo intermediario de 03 (trés)
anos, segundo asregras do art. 97 do Codigo Penal” (fl. 38) .

Asseverou 0 magistrado na sentenca proferida

"Conforme o laudo o réu néo era inteiramente incapaz, assm entendido
para os atos da vida civil. Porém, quanto ao molestamento sexual de criangas durante
todo o feito mostrou-se incapaz de entender 0 ato e até mesmo convicto de que era
justificavel (pois a crianca o teria seduzido). As doencas acima citadas e 0 parecer
médico incidam que € Sm perigoso quanto a atos como 0 dos autos, por i1Sso 0 caso € de
internacdo em Hospital de Custddia e tratamento ambulatorial em seguida.

Assm, diante de todo o conjunto probatério, ndo resta divida sobre a
autoria e materialidade da conduta ao réu imputada, sendo sua condenacdo medida
que seimpde, substituida a pena - fixada para fins de prescricéo e eventual revisio da
decisdo pela internacgao.

Da pena.

Fixo a pena-base em 8 anos de reclusdo, porque néo tem antecedente
criminal que possa ser considerado.

Levando em consderacéo sua confissdo, mas também o fato de o réu
exercer autoridade sobre a vitima (incide a causa de aumento de penainciso |l do artigo
226 do Cédigo Penal), sua pena fica estabilizada em 10 anos de reclusao.

O regime inicial de cumprimento da pena privativa de liberdade € o
fechado, ante a quantidade da pena aplicada e a gravidade do crime, que também
impede a concessdo de beneficios e o direito de recorrer em liberdade, pois representa
um perigo para a ordem publica.

Né&o obstante, com fundamento nos arts. 26, paragrafo Unico, 96, 1l e 98,
todos do Cddigo Penal, substituo a pena imposta por medida de seguranca,
considerando o laudo psiquiatrico apresentado nos autos em apenso” (destaque, fls
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Irresignados, tanto a defesa quanto o Minigtério Plblico Edtadud  interpuseram
recurso de apelacéo, pugnando pela néo aplicacéo da medida de seguranca (fls 116 e 147). A
defesa, dém do pedido de absolvicdo, dega que deveria ter Sdo imposta a0 paciente a
reducéo do pardgrafo Unico do art. 26 do Codigo Pend no patamar maximo, ou sgja, dois
tercos (fl. 148).

O eg. Tribund a quo deu parcid provimento aos apeos para "afastar a
substituicdo da pena privativa de liberdade por medida de seguranca de internacao,
fixando a sancdo final em sais anos e oito meses de reclusdo”, com a tranderéncia
imediata do acusado para estabelecimento prisonad compativel com o regime prisond inicd
fechado (fls 27-28).

Eiso trecho do v. acorddo reprochado:

" A pena-base foi fixada em oito anos de reclusdo, minimo previsto para a
espécie.

Houve parcial compensagdo entre a atenuante da confissdo
(extrajudicial) e a causa de aumento do artigo 226, inciso |1, do Codigo Penal (réu era
marido da avo da vitima e exercia autoridade sobre a menor) (majoracéo de dois anos,
em vez de quatro, totalizando dez anos de reclusio).

Em decorréncia da causa de diminuic¢éo do artigo 26, paragrafo unico,
do Cadigo Penal, e levando-se em conta o grau de comprometimento das faculdades
mentais do acusado, portador de retardo mental limitrofe, opta-se pela reducéo na
fracdo intermediaria de 1/3 (um terco), totalizando sancéo final de seis anos e oito
meses de recluséo.

Uma vez afastada a substituicdo da pena privativa de liberdade por
medida de seguranca de internacdo, mantém-se o regime prisonal inicial fechado
adotado na sentenca, em face da gravidade do crime e da periculosidade revelada pelo
agente, exigindo, em conseqiéncia, resposta penal mais enérgica com a qual néo é
compativel solucdo mais branda.

Diante do exposto, da-se parcial provimento aos recursos do Ministério
Publico e de Eliel, para afastar a substituicdo da pena privativa de liberdade por
medida de seguranca de internacao, fixando a sancéo final em seis anos e oito meses
de reclusdo. ApGs o transito em julgado, providencie-se a imediata transferéncia do
acusado para estabelecimento prisional compativel com o regime prisional inicial
fechado" (fls 26-28).

Da o presente writ, no qua dega o impetrante que é cabivel a concessdo da
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ordem para gplicar a diminuicdo da pena no patamar de dois tergos, nos termos do art. 26,
parégrafo Unico, do Codigo Pend, dém de determinar o inicdo do cumprimento da pena no
regime semi-aberto.

Aduz o impetrante que o Tribund “aplicou diminuicdo da pena em patamar
minimo sem qualquer fundamentacéo concreta sobre o caso em comento, eis que ao
momento que reconheceu o Paciente com retardo mental limitrofe, apenas reconheceu
o texto da lei que fala em " perturbacéo de satide mental ou por desenvolvimento mental
incompleto ou retardado”, sendo certo ainda que, ao optar pela reducéo da pena em
"um terco", assm o fez fazendo referéncia a estar optando em montante referente a
fracdo intermediaria conquanto tal montante de diminuicdo se refere ao montante

minimo destacado no Paréagrafo Unico do art. 26 do Codigo Penal" (destaque, fl. 5).

A liminer foi indeferida as fls 47-48.

Informagdes prestadas as fls 57-189.

O Minigéio Plblico Federd, as fls 193-199, manifetou-se peo ndo
conhecimento do writ e, se conhecido, peladenegacdo da ordem.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 293.735 - SP (2014/0102186-6)

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. NOVA
ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL. ESTUPRO
DE VULNERAVEL. CONTRADICAO NAO
SUSCITADA PERANTE O TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. CAUSA
DE DIMINUICAO (ART. 26, PARAGRAFO
UNICO). FIXACAO DA FRACAO.
REVALORACAO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. POSSIBILIDADE.
REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO. ART. 33,
8§2°, B, DO CP. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO PARA FIXAR O REGIME
SEMI-ABERTO.

| - A Primara Turma do col. Pretério Excdso
firmou orientagd0 no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso especifico (v.g.:
HC 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC 117.268/SP, Rd. Minidra
Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Terceira Secéo desta Corte dinharam-se a
eda diccdo, e, desse modo, também passaram a
repudiar a utilizacdo desmedida do writ subgtitutivo em
detrimento do recurso adequado ou de revisio aimind
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Minidra
Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC 297.931/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze,
DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma,
Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Minidra Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

[l - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utlizacio de habeas corpus
subgtitutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Situacéo
gue implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo.
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Contudo, no caso de se vaificar configurada flagrante
llegdidede apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concessao da ordem de
ofico.

1l - A tese defendva referente & suposta
contradicéo entre a aplicacéo de fracéo intermediaia e
a fixagdo de minorante no minimo legd enunciada no
parégrafo Unico do art. 26 do Codigo Pend nédo fo
debatida perante 0 eg. Tribund a quo, o que invihiliza
aandise por esta Corte Superior, sob pena de indevida
supresséo de indéncia

IV - No caso em questéo, consderando o laudo
psiquidtrico deduzido perante as ingancias ordindrias,
a veificacdo pdo eg. Tribund de origem de que a
Oefidénda mentd do ora paciente edta entre a
normalidade intdectud e o retardo leve (fl. 25) ratifica
a correta aplicacdo da minorante no patamar
minimo, ndo incidindo, assm, em flagrante ilegdidede.

V - BEm rdacdo a fixacdo do regime inidd de
cumprimento de pena, inda condgnar que a
jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que
0 deferimento do regime semiaberto se da desde que
preenchidos os requistos constantes do art. 33, 8 2°, b,
e83° c/coart. 59 do CP.

VI - In casu, tratarse de paciente primaio, a
guantidade da pena gplicada é superior a 4 (quetro)
anos e Néo excedente a 8 (oito) e, por fim, a pena-base
fo fixada no minmo legd em razéo da auséncia de
Quasquer circunddncias judidas dedfavoravels ao
paciente.

Habeas cor pus n&o conhecido.

Ordem concedida de oficio para fixar o inido
do cumprimento da pena do paciente no regime
semi-aberto.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primara Turmado col.
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Pretdrio Excdso firmou orientacdo no sentido de ndo admitir aimpetracdo de habeas corpus
subdtitutivo ante a previsio legd de cabimento de recurso especifico (v.g.: HC 109.956/PR,
Re. Min. Marco Auréio, DJe de 11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC 117.268/SP, Rd. MinigraRosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a col. Terceira Secéo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd.
MinigraLaurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco
Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Minidra Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subditutivo quando cabive o recurso proprio, Stuacdo que implica o
néo-conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
Ilegdidade gpta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dfido.

Dessarte, passo ao exame das razdes veculadas no mandamus.

Pretende o0 impetrante, em sintese, por meio do presente habeas corpus, a
concessdo da ordem para que sgja gplicada a causa de diminuicgo do paragrafo unico do art.
26 do Codigo Pend no patamar maximo de dois tercos, dém da fixagéo do regime inidd de
cumprimento de pena no regime semi-aberto.

Alega que, no caso, ha verdadeiro congrangimento ilegd suportado pelo
paciente na medida em que fa aplicada "diminuicdo da pena em patamar minimo sem
qualquer fundamentacgao concreta sobre 0 caso em comento™.

Aduz que o Tribund a quo "ao optar pela reducdo da pena em um terco,
assm o fez fazendo referéncia a estar optando em montante referente a fracdo
intermediaria” (fl. 5).

Inicidmente, faz-se necessrio asseverar que 0 quedtionamento acerca da

suposta contradicao entre a mencéo de reducéo na fracdo intermediaia e a gplicacdo da causa
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de diminuicdo em patamar minmo (1/3) deveria ter ddo suscitado em embargos de
declaracéo, opostos perante o Tribund de Judtica do Estado de S&o Paulo. Configuraria,
portanto, supressao de ingancia alterar a fragdo da minorante para outro valor que
pudesse corresponder a fracdo intermediaria almegada, apenas baseado em
contradicdo ndo analisada pelo Tribunal a quo.

Ademais, observarse da irresignacdo que ndo ha discussfo acerca dos
dementos f&icos que cuminaram na definicdo de "retardo mentd limitrofé’, nem mesmo
controvérda acerca da dassficacéo desse nivd de incapacidade. Dessa forma, trata-se de
revaloracéo do conjunto probatério definido pelo Tribund a quo e néo de reexame das provas
acerca do nivd de compreensio do paciente. Questiona-se gpenas 0 enquadramento desse
tipo de deficiéncia no patamar minimo da causa de diminuicZo do parégrafo Unico do art. 26
do Cadigo Pend, in verbis:

"Paragrafo Unico - A pena pode ser reduzida de um a dois tercos, se 0
agente, em virtude de perturbacdo de saide mental ou por desenvolvimento mental
incompleto ou retardado ndo era inteiramente capaz de entender o caréter ilicito do
fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento” (destaguel).

No caso em questdo, consderando o laudo psiquiatrico deduzido perante as
indéncias ordindrias, o Tribund a quo asseverou que "o paciente apresentava retardo
mental limitrofe, que se situa entre o retardo mental leve e a normalidade intelectual”
e gue "no decorrer da audiéncia, o acusado demonstrou ser pessoa articulada, tendo
exercido seu direito a autodefesa a contento” (destaquei,  fl. 26).

Apesar do termo "limitrofe" comportar dguma interpretacéo extensva, €
inquestionavedl que o dgnificado da expressdo remete a uma condico suave, supeficd,
branda. Assm, ameu ver, a verificacdo pelo juizo colegiado de que a deficénciamentd do ora
paciente esta entre a normdidade intdectud e o retardo leve (fl. 25) ratifica a correta
aplicacdo da minorante no patamar minimo.

Observo, portanto, que a citada reducdo de pena esta coerente com o
ordenamento juridico, ndo incidindo, assm, em flagrante ilegdidede.
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Por outro lado, em relacéo a fixacgo do regimeinidd de cumprimento de pena,
inda conggnar que a jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que o deferimento do
regime semiaberto se da desde que preenchidos os requisitos congtantes do art. 33, 8 20, b, e
§ 3° c/c o at. 59 do CP, quais sgam, a ausncia de reincidéncia, a condenagéo por um
periodo superior a 4 (quatro) anos e nao excedente a 8 (oito) e a inexigénda de
crcunddncias judidas desfavoraves,

Examinando os autos, verificase que os referidos requisitos foram atendidos.
Trata-se de paciente primério. A quantidade da pena aplicada € inferior a 8 (0ito) e superior a
4 (quatro) anos. Por fim, a pena-base fa fixada no minmo legd em razéo da auséncia de
quaisguer circungténcias judicias desfavoraveis ao paciente.

Diante desse contexto, forcoso reconhecer a ocorréncia de flagrante ilegdidade,
€s que ndo ha razéo para ndo conceder o regime semiaberto para 0 cumprimento da
reprimenda

Transcrevo, oportunamente, 0 seguinte excerto no v. acérddo, no punctum

saliens:

"A pena-base foi fixada em oito anos de reclusdo, minimo previsto para a
espécie.

Houve parcial compensacéo entre a atenuante da confisséo (extrajudicial)
e a causa de aumento do artigo 226, inciso I, do Cédigo Penal (réu era marido da avé
da vitima e exercia autoridade sobre a menor) (majoracdo de dois anos, em vez de
quatro, totalizando dez anos de reclusio).

Em decorréncia da causa de diminuicdo do artigo 26, paragrafo unico, do
Codigo Penal, e levando-se em conta 0 grau de comprometimento das faculdades
mentais do acusado, portador de retardo mental limitrofe, opta-se pela reducdo na
fracéo intermediaria de 1/3 (umtergo), totalizando sancéo final de seis anos e oito meses
dereclusao” (fls 26-27).

Acerca do tema, mider colacionar dguns julgados proferidos peo col.
Supremo Tribunal Federal:

"Habeas corpus. 2. Roubo majorado pelo emprego de arma
de fogo e pelo concurso de agentes (art. 157, 8 2°, incisos | e 1l do CP).
Condenacéo. Regime inicial fechado. 3. Pedido de fixacdo de regime
semiaberto. Posshbilidade: primariedade do agente; circunsténcias
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judiciais favoraveis (pena-base fixada no minimo legal); e fundamentacéo
inadegquada (gravidade in abstrato do ddlito). 4. A jurisprudéncia do STF
consolidou 0 entendimento segundo o qual a hediondez ou a gravidade
abstrata do delito ndo obriga, por 9 SO, 0 regime prisional mais gravoso,
OIS 0 juizo, em atencao aos principios constitucionais da individualizacdo
da pena e da obrigatoriedade de fundamentacéo das decisOes judiciais,
deve motivar o regime imposto observando a singularidade do caso
concreto. 5. Aplicacdo das SUmulas 718 e 719. 6. Decisdo monaocratica do
STJ. Auséncia de interposicao de agravo regimental. Writ ndo conhecido.
Ordem concedida de oficio para fixar o regime semiaberto para o inicio do
cumprimento da pena" (HC 119287, Segunda Turma, Rd. Min. Gilmar
Mendes, DJe de 14/5/2014).

"HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO (ART. 157, § 2°,
INCISOS | E I1). FIXACAO DO REGIME INICIAL FECHADO PARA O
CUMPRIMENTO DA PENA. FUNDAMENTACAO GENERICA.
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS 1. A dosimetria da pena € matéria sujeita a certa
discricionariedade judicial. O Cdédigo Penal ndo estabelece rigidos
esguemas matematicos ou regras absolutamente objetivas para a fixacao
da pena. Cabe as instancias ordinarias, mais proximas dos fatos e das
provas, fixar as penas. As Cortes Superiores, no exame da dosimetria das
penas em grau recursal, compete o controle da legalidade e da
constitucionalidade dos critérios empregados, bem como a correcdo de
eventuais discrepancias, se gritantes ou arbitrérias, nas fracbes de
aumento ou dimnuicdo adotadas pelas instancias anteriores. 2. A
imposicao do regime menos gravoso ndo esta condicionada somente ao
quantum da reprimenda, mas também ao exame das circungtancias
judiciais do artigo 59 do Cddigo Penal, conforme expressa remissdo do
art. 33, 8 3° do mesmo diploma legal. 3. Fixacao do regime de
cumprimento da pena lastreada na gravidade abstrata do delito. 4.
Condenacéo a pena superior a 4 (quatro) anos e nao excedente a 8 (0ito)
anos, reincidéncia inexistente e a analise favoravel dos vetores do art. 59
do Codigo Penal na sentenca, preenchem os requisitos legais para a
fixacdo do regime inicial semiaberto (art. 33, 8 2°, b, e § 3°, do CP). 5.
Ordem concedida® (HC 118930, Primara Turma, Red. Minidra Rosa
Weber, DJe de 21/11/2013).

NO mesmo sentido, os seguintes precedentes do Superior Tribunal de

"HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO. WRIT
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SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESVIRTUAMENTO. REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO.

1. Compete ao juiz natural da causa indicar, a luz do artigo
33 do Cadigo Penal, motivadamente, qual o regime inicial para o
cumprimento da reprimenda, ndo sendo possivel coarctar-lhe a
consideracdo de fatores que, associados e complementares a dogmatica
penal, indiquem como necessaria, para o alcance dos fins da pena, a
imposicdo de regime mais gravoso do que indicaria a mera
correspondéncia da quantidade da pena a previsao legal.

2. A fixacgdo do regimeinicial fechado teve fundamentacéo
inidonea, visto que, apesar da primariedade da condenada, das
circunstancias judiciais favoraveis e do quantum de pena (5 anocs e 4
meses de reclusio), o regime carcerario inicial foi estabelecido com base
na gravidade abstrata do delito, em afronta aos enunciados das Simulas
n.440do STJen. 718e719do STF.

3. Na hipétese dos autos, tanto na sentenca quanto no
acordao, a imposicdo do regime prisonal fechado estd motivada na
gravidade abstrata do delito e em erro quanto a premissa sobre a qual se
desenvolveu a motivacéo judicial, qual sga, o emprego de arma de fogo,
haja vista ter sido o roubo cometido com uso de uma faca.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para fixar oregimeinicial semiaberto ao paciente" (HC 278204/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe de 18/9/2014, grifa).

"RECURSO ESPECIAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
DUASMAJORANTES ACRESCIMO SUPERIOR A FRAGCAO MiNIMA NA
TERCEIRA FASE DA DOSMETRIA SEM FUNDAMENTO CONCRETO.
CRITERIO NUMERICO. ENUNCIADO N. 443 DA SUMULA DO STJ.
REGIME PRISONAL INICIAL. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO
LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS REGIME
INICIAL SEMIABERTO. VERBETE N. 440 DA SUMULA DO STJ.

1. Consoante jurisprudéncia consolidada no ambito desta
Corte Quperior, é ilegal o aumento da pena com fundamento apenas na
guantidade de majorantes do crime de roubo, sem qualquer
fundamentac&o concreta. Simula n. 443 do STJ.

2. E inidonea a fixac&o de regime inicial mais severo com
apoio apenas na opinido em abstrato do julgador quanto ao crime em
apreco, sobretudo quando o apenado é primério e a pena-base nédo vai
além do minimo legal, como na espécie. Simula n. 440 do STJ.

3. Recurso especial provido para reduzr a pena corporal
para 5 anos e 4 meses de reclusdo e fixar o regime inicial semiaberto”
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(REsp 1409857/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Muss, DJe de
19/8/2014, grife).

Ante 0 exposto, ndo conhego o habeas cor pus.
Todavia, concedo a ordem de oficio, para que sga fixado o inido do
cumprimento da pena do paciente no regime semi-aber to.

E o voto.
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QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0102186-6 PROCESSO ELETRONICO HC 293.735/ SP
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EM MESA JULGADO: 10/02/2015
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : PAULO SERGIO SEVERIANO
ADVOGADO : PAULO SERGIO SEVERIANO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : EFT (PRESO)
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



