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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 490.302 - SP (2014/0061371-8)

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
. BANCO SANTANDER BRASIL S/A
: CARLOS EDUARDO NICOLETTI CAMILLO
JULIANA SOLER KOHN E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
: LUCIANA RAMOS CIMA
: RENATO HIDEO MASUMOTO E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ASTREINTES. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7/STJ.
DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7/STJ.

2. Somente em hip6teses excepcionais, quando irrisério ou exorbitante o
valor da multa cominatdria arbitrado na origem, a jurisprudéncia desta Corte
permite o afastamento do referido 6bice para possibilitar a revisao. No caso,
a guantia estabelecida pelo Tribunal de origem n&o se mostra excessiva, a
justificar a reavaliagdo, em recurso especial, do montante fixado.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe

Salomao, Raul Araudjo (Presidente) e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia-DF, 24 de fevereiro de 2015(Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°© 490.302 - SP (2014/0061371-8)

RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS . CARLOS EDUARDO NICOLETTI CAMILLO

JULIANA SOLER KOHN E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

AGRAVADO . LUCIANA RAMOS CIMA
ADVOGADO : RENATO HIDEO MASUMOTO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA: Trata-se de
agravo regimental (e-STJ fls. 327/336) interposto contra decisdo desta relatoria que
negou provimento ao agravo nos proprios autos, em virtude da incidéncia da Sumula n.
7/STJ (e-STJ fls. 322/324).

O agravante alega a inaplicabilidade da aludida sumula, aduzindo, em
sintese, que "ndo ha questéo fatica a ser analisada, mas sim da analise por este Superior
Tribunal no que diz respeito a violagdo aos artigos infraconstitucionais, bem como a
reducdo e limitacdo da multa indevidamente imposta" (e-STJ fl. 330).

Ao final, pede a reconsideracdo da decisdo monocratica ou sua apreciacao
pelo Colegiado.

E o relatdrio.
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ASTREINTES. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7/STJ.
DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7/STJ.

2. Somente em hip6teses excepcionais, quando irrisério ou exorbitante o
valor da multa cominatdria arbitrado na origem, a jurisprudéncia desta Corte
permite o afastamento do referido 6bice para possibilitar a revisao. No caso,
a guantia estabelecida pelo Tribunal de origem n&o se mostra excessiva, a
justificar a reavaliagdo, em recurso especial, do montante fixado.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
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RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS . CARLOS EDUARDO NICOLETTI CAMILLO

JULIANA SOLER KOHN E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

AGRAVADO . LUCIANA RAMOS CIMA
ADVOGADO : RENATO HIDEO MASUMOTO E OUTRO(S)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A
insurgéncia ndo merece ser acolhida.

O agravante nao trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos
(e-STJ fls. 322/324):

"O recurso especial ndo comporta o exame de questbes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7/STJ, aplicavel a hipétese presente.
Apenas em hipGteses excepcionais, quando manifestamente evidenciado ser
irrisorio ou exorbitante o arbitramento das astreintes, a jurisprudéncia desta Corte
permite o afastamento do referido dbice, para possibilitar a revisao.
Na espécie, o Tribunal de origem manteve a sentenca que impds ao recorrente
obrigacdo de fazer sob pena de multa diaria no valor de R$ 1.000,00,
manifestando-se nos seguintes termos (e-STJ fls. 219/221 — grifos no original):
"(...) o juizo, ao fixar a multa cominatéria, deve sempre se pautar nos
principios da proporcionalidade e razoabilidade, observando a
compatibilidade do valor fixado com a obrigacdo a ser cumprida (art. 461,
§ 4° do CPC).
Conforme decidido pelo Superior Tribunal de Justica no autos do AgRg no
Ag n. 713962/PR, 42 Turma, j. 27-10-2009, rel. Min. Luis Felipe Salomé&o:
AGRAVO REGIMENTAL. APLICACAO DA MULTA DO ARTIGO
461, § 4° DO CPC. AUSENCIA DE VIOLACAO. INSTITUICAO
FINANCEIRA DE GRANDE PORTE. FIXACAO COM
OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE
E RAZOABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.
1. Obrigagdo de fazer. Multa do artigo 461, § 4° do CPC: O
escopo da multa do artigo 461, § 4° do CPC é compelir a parte
ao cumprimento da ordem judicial emprestando, assim,
efetividade ao processo e a vontade do Estado. Constituindo
meio coativo imposto ao devedor, deve ser estipulada em valor
gue o "estimule" psicologicamente, a evitar o prejuizo advindo da
desobediéncia ao comando judicial. A coacdo tem que ser
efetiva.
2. Multa fixada com observancia dos principios da
proporcionalidade e razoabilidade: No caso particular dos autos,
verifica-se que a multa ndo foi fixada em valor superior ao
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atribuido a causa. Sendo esse o contexto, & de se concluir que
foram observados o principio da proporcionalidade (cuida-se de
uma instituicdo bancéria de grande porte) e o da razoabilidade,
pois o valor de R$ 1.000,00 com certeza ndo ultrapassa a
capacidade de solvéncia do banco agravante sendo, ao mesmo
tempo, elevado o suficiente a compeli-lo a obedecer a ordem
judicial. E assim que deve ser. E esse 0 espirito da norma.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.
No caso vertente, entendo adequada a multa diaria arbitrada pelo juizo "a
qguo" no valor de R$ 1.000,00, até o limite de 30 dias, especialmente
considerando os elementos constantes nos autos.
Como se verifica, a multa imposta € compativel com o valor da obrigacao
principal (R$ 46.000,00 - referente as parcelas 25 a 60 do contrato de
arrendamento mercantil); ndo ultrapassa, por certo, a capacidade de
solvéncia da instituicdo financeira apelante; e é suficiente para compelir a
apelante ao cumprimento da obrigacao de fazer imposta.
Oportuno ressaltar, inclusive, que a multa diaria pode ser elevada ou
reduzida a qualquer momento, de oficio, caso seu valor ndo se mostre
adequado ao caso concreto (art. 461, § 6°, CPC).
Nesse passo, a multa cominatoria deve ser mantida no patamar fixado
pelo juizo de primeiro grau.”

Desse modo, ndo merece reforma o acérdao recorrido. A propdsito, confiram-se 0s

seguintes precedentes desta Corte:
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ANTECIPA(;AO DE TUTELA. REQUISITOS. REVISAO. INVIABILIDADE.
SUMULA N° 7/STJ. MULTA. VALOR ARBITRADO. RAZOABILIDADE.
PRAZO. INOVACAO RECURSAL. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
1. Rever as conclusbes do acordao recorrido acerca da presenca dos
requisitos autorizadores da antecipacdo de tutela demandaria o reexame
de matéria fatico-probatéria, o que é vedado em sede de recurso especial,
nos termos da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.
2. A fixacdo das astreintes por descumprimento de decisdo judicial
baseia-se nas peculiaridades da causa. Assim, afastando-se a incidéncia
da Sumula n° 7/STJ, somente comporta revisdo por este Tribunal guando
irriséria ou exorbitante, o que ndo ocorreu na hipétese dos autos, em que
o valor foi arbitrado em R$ 1.000,00 (mil reais). Precedentes.
(...)
4. Agravo regimental ndo provido."
(AgRg no AREsp n. 487.648/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/9/2014, DJe 1°/10/2014 —
grifei.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALTERACAO DO VALOR DA MULTA DIARIA. VALOR RAZOAVEL.
NECESSIDADE DE REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO, COM APLICACAO DE MULTA.

1. A conclusdo a que chegou o Tribunal a quo, acerca do valor da multa
cominatéria, decorreu de convic¢cdo formada em face dos elementos
faticos percucientemente analisado nos autos. Rever os fundamentos do
acérdao recorrido importaria necessariamente no reexame de provas, 0
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que € defeso nesta fase recursal (Sumula 7/STJ) e impede o
conhecimento do recurso por ambas as alineas.

2. A reducdo da multa diaria sé é cabivel quando fixada em montante
exagerado ou irrisério, 0 que ndo ocorreu no caso em apre¢o. No caso, 0
valor da multa, por si s6, ndo se mostra elevado, ante a capacidade de
solvéncia da agravante, sendo, ao mesmo tempo, o suficiente a
compeli-la a cumprir ordem judicial de ndo inscrigdo do nome do agravado
em érgados de protecdo ao crédito.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicacdo de multa."
(AgRg no AREsp n. 164.545/MS, Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 2/8/2012, DJe 7/8/2012.)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO LIMINAR. EXCLUSAO DO
NOME DOS AUTORES DE CADASTROS DE PROTE(;AO AO CREDITO.
REDUGCAO DO VALOR DAS ASTREINTES. SUMULA 7/STJ.

A reducé@o do valor atribuido as astreintes implica no revolvimento dos
fatos e circunstancias da causa, o que encontra ébice na Sumula 7,
sendo licita sua revisdo, nesta instancia, apenas nos casos em que 0
valor fosse irrisorio ou exagerado, o que nao se vislumbra no presente
caso no atual momento processual.

Agravo Regimental improvido."

(AgRg no Ag 1.367.377/PR, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 24/5/2011, DJe 7/6/2011.)

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo, nos termos do art. 544, § 49°,
I, "a", do CPC.
Publique-se e intimem-se."

O entendimento do STJ é no sentido de que o reexame do valor da multa
cominatéria estabelecido pelo Tribunal de origem implica revolvimento do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado em virtude da incidéncia da Simula n. 7/STJ.
Apenas quando manifestamente irrisorio ou exorbitante o valor fixado é possivel sua
revisao.

A propésito, além dos precedentes citados na decisdo ora agravada,
confiram-se os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ASTREINTES. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7/STJ.

2. Somente em hipéteses excepcionais, quando irrisério ou exorbitante o valor da
multa cominatoria arbitrado na origem, a jurisprudéncia desta Corte permite o
afastamento do referido ébice para possibilitar a revisdo. No caso, a quantia
estabelecida pelo Tribunal de origem ndo se mostra excessiva, a justificar a
reavaliacdo, em recurso especial, do montante fixado.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(AgRg no AREsp n. 326.009/SP, de minha relatoria, QUARTA TURMA, julgado em
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2/12/2014, DJe 10/12/2014.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. TUTELA ANTECIPADA. SUMULA N° 7/STJ. MULTA
FIXADA EM CASO DE DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO DE FAZER.
VALOR ARBITRADO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

(...)

2. A fixacdo das astreintes por descumprimento de deciséo judicial baseia-se nas
peculiaridades da causa. Assim, afastando a incidéncia da Sdmula n® 7/STJ,
somente comporta revisdo por este Tribunal quando irriséria ou exorbitante, o que
ndo ocorreu na hipétese dos autos, em que o valor foi arbitrado em R$ 1.000,00
(mil reais). Precedentes.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 211.082/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 2/10/2014, DJe 7/10/2014 - grifei.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA.

1. Inviavel o recurso especial cuja analise das raz6es imp8e reexame da matéria
fatica da lide, nos termos da vedacdo imposta pelo enunciado n® 7 da Simula do
STJ.

2. N&o cabe a reducé@o da multa do art. 461 do CPC em sede de recurso especial
se a fixacao pelas instancias de origem nao se revela exorbitante.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp n. 373.793/RO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 27/3/2014, DJe 7/4/2014.)

No caso concreto, as instancias ordinarias arbitraram a quantia de R$

1.000,00 (mil reais) por dia, para o caso de desobediéncia a ordem judicial que

determinou ao agravante o cumprimento de obrigacdo de fazer — transferéncia, a

agravada, de veiculo objeto de contrato —, valor que nao se distancia dos principios da

razoabilidade e da proporcionalidade.

Além disso, ao contrario do alegado pela parte recorrente, houve, sim, limite

para incidéncia da multa diaria (de trinta dias - e-STJ fl. 221).

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0061371-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 490.302 / SP

Numeros Origem: 00581542520118260002 581542520118260002
EM MESA JULGADO: 24/02/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS . CARLOSEDUARDO NICOLETTI CAMILLO

OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
JULIANA SOLER KOHN E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUCIANA RAMOS CIMA
ADVOGADO : RENATO HIDEO MASUMOTO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Contratos - Arrendamento Mercantil

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADOS : CARLOSEDUARDO NICOLETTI CAMILLO
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
JULIANA SOLER KOHN E OUTRO(S)

AGRAVADO : LUCIANA RAMOS CIMA
ADVOGADO : RENATO HIDEO MASUMOTO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo (Presidente) e Maria
Isabel Galotti votaram com o Sr. Ministro Relator.



