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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE : ELDER LUIZ GONCALVES DE JESUS
ADVOGADA - MARIA EMILIA FERREIRA GUIMARAES M. RABELO E
OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. RECURSO INTERPOSTO FORA
DO PRAZO DE CINCO DIAS.

| - O prazo para a interposicao de agravo contra decisao que nega ssguimento
a recurso epecid, em matéria aimind, € de 5 (cinco) dias, nos termos do art. 28,
caput, da Le n° 8.038/90, segundo consolidado pela Simula n. 699 e confirmado pela
Resolucéo 472/2011 do eg. Supremo Tribunal Federal.

Il - A Tercara Se¢do do STJ, por ocasdo do julgamento da Questéo de
Ordem suscitada no ARESp 24.409, decidiu por unanimidade, seguindo o entendimento
adotado pdo Supremo Tribund Federd, pela fixagdo do prazo de 5 (cinco) dias, em
meatéria pend, para a interposicéo do ARESp.

Il - A comprovacéo da tempedtividade do agravo em recurso especid em
decorréncia de suspensio de expediente forense no Tribund de origem deve ser fata
por meio de documento idoneo capaz de evidenciar a prorrogacao do prazo do recurso
cujo conhecimento pelo STJ € pretendido.

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Ss. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJYSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJYPE) votaram com 0 Sr. Minisro Rdlator.

Bradllia (DF), 24 de fevereiro de 2015 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fscher
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: ELDER LUIZ
GONCALVES DE JESUS interpGs agravo regimental contra r. deciso que n&o conheceu
do agravo em recurso especid, por intempestivo.

No presente agravo regimentd, aduz a tempestividade do seu recurso, umavez
que prorrogado o inico do prazo recursd em decorréncia de ponto facultativo. Explica " A
decisdo que negou seguimento ao Especial circulou no dia 16/01/2013 (quarta-feira),
tendo como publicada no dia 17/01/2013 (quinta-feira), devendo-se iniciar o prazo
recursal no dia 18/01/2013 (sexta-feira), o que sO veio a ocorrer no dia 21/01/2013,
considerando que ndo houve expediente no Tribunal de Justica a quo no dia 18/01/2013,
vez que nessa data néo houve expediente forense, por conduto da Portaria n.° 4/2013, de
14/01/2013 da Presidéncia do Tribunal, conforme cdpia anexa’.

Pugna pela reconsideracéo da decisfo agravada e, subddiaiamente, pela
submissio do agravo a Turmajulgedora

Por manter o decisum, trago o feito ao Colegiado.

E o rdadrio.



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 336.392 - SE (2013/0159359-4)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. RECURSO
INTERPOSTO FORA DO PRAZO DE CINCO DIAS.

| - O prazo para a interposcéo de agravo contra
decisito que nega sguimento a recurso especid, em
matériacrimind, € de 5 (cinco) dias, nostermos do art. 28,
caput, da La n° 8.038/90, segundo consolidedo pela
SImula n. 699 e confirmado pela Resolucdo 472/2011 do
eg. Supremo Tribunal Federal.

Il - A Tercdra Segdo do STJ, por ocasido do
jugamento da Questdo de Ordem suscitada no ARESD
24.409, decidiu por unanimidade, seguindo o entendimento
adotado pelo Supremo Tribund Federd, pda fixacdo do
prazo de 5 (cinco) dias, em maéia pend, para a
interposicéo do AREsp.

[l - A comprovacdo da tempestividade do agravo
em recurso especid em decorréncia de suspensdo de
expediente forense no Tribund de origem deve ser fata
por mao de documento idoneo capaz de evidenciar a
prorrogacdo do prazo do recurso cujo conhecimento pelo
STJé pretendido.

Agravo regimentd desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O agravo regimentd nédo
merece provimento.

Com efeito, ndo ha duvidas de que 0 prazo para a interposicéo de agravo
contra decisf0 que nega ssguimento a recurso especid, em matéria arimind, é de 5 (cinco)
dias, nos termos do art. 28, caput, da La n° 8.038/90, pois ndo se golicam as ateraches
redlizadas nalegidacdo processua avil, segundo consolidado pela Simulan. 699 e confirmado
pela Resolucdo 472/2011 do eg. Supremo Tribunal Federal.
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A Terceira Secdo, desta Egrégia Corte, por ocasido do julgamento da Questéo
de Ordem suscitada no Aresp 24.409, decidiu por unanimidade, seguindo o entendimento
adotado pdo Supremo Tribund Federa na Questéo de Ordem no Agravo em Recurso
Extraordinario 639.846, pelafixacdo do prazo de 5 (cinco) dias, em matéria pend.

A proposito:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE
OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADIGAO. VIOLAGCAO AOS
PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, AMPLA DEFESA, DEVIDO
PROCESSDO LEGAL. ANALISE PREVIA DE NORMAS
INFRACONSTITUCIONAIS  INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. EMBARGOS REJEITADOS

[...]

Il - O acérdéo recorrido, prolatado pela Quinta Turma, ndo
examinou o mérito da controvérsia em razao da intempestividade do
recurso. Para tanto, entendeu que o prazo recursal aplicavel a espécie -
de acordo com o que restou consignado na Questdo de Ordem suscitada
no Aresp n° 24.409/SP - é de 5 (cinco) dias, conforme dispbe o art. 544,
caput, do Cédigo de Processo Civil, ¢/c o art. 28, caput, da Lei n.° 8.038,
de 28 de maio de 1990.

[...]

V - Embargos de declaracéo rejeitados’ (EDd no AgRg no
RE nos EDd no AgRg no AREsp 99.096/MA, Corte Especial, Rd. Min.
Gilson Dipp, DJe de 28/8/2014).

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVOS REGIMENTAIS
NOS AGRAVOS EM RECURSOS ESPECIAIS RECURSO INTERNO DE A
DE Q C. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTERPOS CAO APOS O PRAZO DE 5 DIAS ART. 28 DA LEI 8.028/90.
SUMULA 699/STF. JULGAMENTO DA QO NO ARE N° 639.846/SP
PELO STF. MANUTENCAO DO ENTENDIMENTO DE QUE SOB A
EGIDE DA LElI N° 12.322/2010 SE MANTEM O PRAZO DE 5 DIAS
PARA INTERPOSICAO DE AGRAVO NA SEARA PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL DE RB DE SE L SR NEGATIVA DE VIGENCIA AOS
ARTS 231, 234 E 381, Ill, TODOS DO CPP. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211STJ, 282/STF E 356/STF.
OFENSA AO ART. 79 DO CPP. ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO
EM  FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
INTERPOSICAO DE RECURSD EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ.
VIOLACAO AOS ARTS 327, § 1°, E 312, AMBOS DO CP. ACORDAO
ASSENTADO EM MAIS DE UM FUNDAMENTO SUFICIENTE.
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RECURSO QUE NAO ABRANGE TODOS ELES SUMULA 283/STF.
AFRONTA AOS ARTS 312 DO CP, E 386, Il E VIII, DO CPP.
ABSOLVICAO. VILIPENDIO AO ART. 59 DO CP. DOSMETRIA
VULNERACAO AOSARTS 49 E 60, AMBOS DO CP. PENA DE MULTA.
REEXAME DE MATERIA FATICA. VEDACAO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVOS REGIMENTAIS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O prazo para interposicéo de agravo previsto no artigo
28 da Le 8.038/90 é de 5 dias, ndo tendo sido alterado pela
superveniéncia da Lei 8.950/94. Incidéncia do enunciado 699 da
Simula do STF.

2. Por ocasi&éo do julgamento da Questéo de Ordem no ARE
639.846/SP, o STF confirmou o entendimento de que, com a entrada em
vigor da Le n° 12.322/2010, o prazo para interposicdo do agravo em
matéria penal permanece em cinco dias, mantendo o entendimento fixado
no enunciado 699 da Simula daquela Corte.

[...]

7. Agravos regimentais a que se nega provimento" (AgRg no
AREsy 393.338/DF, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 7/10/2014).

"RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
INTEMPESTIVIDADE. RECONHECIMENTO A QUALQUER TEMPO.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PRAZO DE 5 (CINCO) DIAS
AGRAVO DO MINISTERIO PUBLICO INTEMPESTIVO. ART. 28, DA LEI
N° 8.038/90 E SUMULA 699, DO STF. RECURSOS ESPECIAIS NAO
CONHECIDOS

1. A intempedtividade é questdo de ordem publica ndo
submetida a preclusio.

2. O Supremo Tribunal Federal, com a edi¢cdo da Simula
Nn.° 699, pacificou o entendimento de que o prazo para interposicao de
agravo em recurso especial € de 5 (cinco) dias, nos termos do art. 28, da
Lel n.° 8.038/90, norma especial, que prevalece sobre as disposicoes
gerais.

3. O prazo para a interposicdo de recurso por parte do
assistente de acusacdo que ja estava habilitado no processo, se da a partir
de sua intimagao.

4. Recursos Especiais ndo conhecidos' (REsp 1414755/PA,
Quinta Turma, Rd. Min. Moura Ribeiro, DJe de 22/8/2014).

In casu, a decisfo que inadmitiu 0 recurso especid fa publicada em
17/1/2013 (fl. 1102), sendo certo que o recurso foi protocolizado no Tribund a quo téo
somente em 23/1/2013 (fl. 1105), quando ja havia escoado o prazo paraainterposicéo, que €
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de 05 (cinco) dias, conforme dispde o art. 544, caput, do Cddigo de Processo Civil, c.c. 0
art. 28, caput, daLea n°8.038, de 28 de maio de 1990.

De masamas "A comprovagdo da tempestividade do agravo em recurso
especial em decorréncia de suspensao de expediente forense no Tribunal de origem pode
s feita posteriormente, em sede de agravo regimental, desde que por meio de
documento idbneo capaz de evidenciar a prorrogacdo do prazo do recurso cujo
conhecimento pelo STJ é pretendido” (EDd no AREsp 182.549/AM, Terceira Turma,
Rd. Min. Jo&o Otavio de Noronha, DJe de 16/9/2013).

Muito embora o agravante tenha juntado copia da portaria que declara ponto
facultativo (fl. 1158), ndo ha digposicdo acerca da prorrogacdo do prazo, de modo que
correta a decisdo agravada que néo conheceu do seu reclamo por intempestividade,

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0159359-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 336.392 / SE
MATERIA CRIMINAL
Numeros Origem: 200320100439 200520100163 2011320972 4392003
EM MESA JULGADO: 24/02/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ELDERLUIZ GONCALVESDE JESUS
ADVOGADA : MARIA EMILIA FERREIRA GUIMARAES M. RABELO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
CORREU : THIAGO FONTESLIMA
CORREU : MATEUSALVES CONSERVA
CORREU : RONALTE JOSE SANTOS
CORREU : CARLOS PABLO RODRIGUES SANTOS
CORREU : JOSE CARLOS SANTOS JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ELDER LUIZ GONCALVESDE JESUS
ADVOGADA : MARIA EMILIA FERREIRA GUIMARAES M. RABELO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



