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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.335.854 - RJ (2012/0155379-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADOS

: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
: CHAVAL NAVEGACAO LTDA
. GUILHERME DE CASTRO GOUVEIA E OUTRO(S)
BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO E SOCIAL
BNDES
: ANDRE CARVALHO TEIXEIRA
YARA COELHO MARTINEZ E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. CONTRATO DE CREDITO FIXO.
FORCA EXECUTIVA. SUMULAS N° 7 E N° 83/STJ.

1. Pela alinea "c" do permissivo constitucional, o0 recurso nao merece
conhecimento, pois, nos termos dos artigos 541, paragrafo Unico, do CPC e 255,
§ 1° do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, a divergéncia
jurisprudencial deve ser comprovada e demonstrada, em qualquer caso, com a
transcricdo dos trechos dos acérdaos que configurem o dissidio, mencionando-se
as circunstancias que identifiguem ou assemelhem os casos confrontados. Nao
basta a simples transcricdo de ementas e de parte dos votos sem que seja
realizado o necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude fatica entre os
casos apontados e a divergéncia de interpretacdes.

2. Assentado pela instancia ordinaria que o titulo executivo que alicer¢a a agao
de execucdo € um contrato bancario de crédito fixo, inviavel, nesta instancia
especial, o reconhecimento de que se trata de um contrato de abertura de crédito
rotativo (Simula n°® 7/STJ).

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo
Otavio de Noronha e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 24 de fevereiro de 2015(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto por CHAVAL NAVEGACAO LTDA. (e-STJ fls. 184/197) contra

decisdo que negou seguimento a recurso especial (e-STJ fls. 179/181).

Em suas razdes, a agravante alega que o tribunal,

"(...) em casos de divergéncia jurisprudencial notéria, tem mitigado
as exigéncias formais de admissibilidade para os recursos interpostos com base
no art. 105, Ill, ¢, da Constituicdo Federal, tal como ocorre no caso em apreco.

(...)

(...) o contrato de abertura de crédito, ainda que acompanhado dos
respectivos extratos de conta-corrente, ndo é titulo executivo".

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): N&o

procede a irresignacao.

Os argumentos expendidos nas razdes do regimental s&o insuficientes para
autorizar a reforma da decisdo agravada, de modo que esta merece ser mantida por seus

proprios fundamentos:

"(...)

A irresignacdo ndo merece prosperar.

Com efeito, o dissidio jurisprudencial ndo restou demonstrado na
forma exigida pelo artigo 255, 88 1° e 2° do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, haja vista a recorrente ter se limitado a transcrever 0s arestos
apontados como paradigmas sem realizar 0 necessario cotejo analitico a
evidenciar a similitude fatica entre os casos confrontados e a divergéncia
interpretativa.

Esta Corte tem reiteradamente decidido que, para comprovacao da
divergéncia jurisprudencial ndo basta a simples transcricdo dos julgados ou de
suas ementas, devendo ser mencionadas e expostas as circunstancias que
identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, bem como juntadas copias
integrais dos julgados ou, ainda, indicado o repositorio oficial de jurisprudéncia.

Nesse sentido:
'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CARACTERIZADA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INEXISTENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA. PERICIA NAO
REALIZADA POR DESIDIA DA PROPRIA AGRAVANTE.
APLICACAO DO CDC. ANATOCISMO E VARIACAO CAMBIAL NAO
DEMONSTRADOS.
1. N&o ha falar em prestacéo jurisdicional lacunosa ou deficitaria
apenas pelo fato de o aco6rdao recorrido ter decidido em sentido
contrario a pretenséo do recorrente.
2. Pela alinea 'c' do permissivo constitucional, o recurso néo
merece conhecimento, pois, nos termos dos artigos 541, paragrafo
Gnico, do CPC e 255, § 1° do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, a divergéncia jurisprudencial deve ser
comprovada e demonstrada, em qualquer caso, com a transcricao
dos trechos dos acérddos que configurem o dissidio,
mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou assemelhem
os casos confrontados. Nao basta a simples transcricdo de
ementas e de parte dos votos sem que seja realizado o necessario
cotejo analitico a evidenciar a similitude fatica entre os casos
apontados e a divergéncia de interpretacoes.

3. Os contetdos normativos dos artigos 83, I, 130, 145, 421 do
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CPC, tidos como violados, ndo foram prequestionados pelo tribunal
de origem, mesmo depois de opostos os embargos declaratorios,
de modo que incide na espécie a Sumula n° 211/STJ.

4. No que tange ao alegado cerceamento de defesa, o Tribunal
local afastou sua ocorréncia e foi bastante claro ao consignar que a
pericia ndo foi realizada por falta de pagamento dos honorérios por
parte da prépria agravante. Destacou, ainda, que o feito ficou
paralisado a seu pedido.

5. Quanto a incidéncia do CDC, o aresto exarado em sede de
embargos declaratérios foi taxativo ao reconhecer sua incidéncia;
no entanto, afirmou que nao foi demonstrada a ocorréncia de
anatocismo e variacdo cambial ilegal.

6. Agravo regimental ndo provido' (AgRg no AREsp 163.915/RJ, de
minha relatoria, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe

23/10/2014).
'PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.

CONDENACAO PELO TRIBUNAL DO JURI. AUSENCIA DO
NECESSARIO COTEJO ANALITICO NA COMPROVACAO DA
DIVERGENCIA. ALEGADA UTILIZA(;AO DE 'ARGUMENTO DE
AUTORIDADE' PELO MEMBRO DO MP DURANTE O JURI.
DOSIMETRIA DA PENA. NECESSIDADE DE REEXAME DO
ACERVO PROBATORIO. VEDACAO DA SUMULA 7/STJ.
VIOLACAO GENERICA DE PRECEITOS
INFRACONSTITUCIONAIS. SUMULA 284/STF. VIOLA(;AO DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. Conforme asseverado no decisum agravado, é imprescindivel o
atendimento dos requisitos dos arts. 541, paragrafo Unico, do
Cdbdigo de Processo Civil e 255, § 1°, 'a’, e § 2°, do RISTJ, para a
devida demonstracdo do alegado dissidio jurisprudencial, pois além
da transcricdo de acérddos para a comprovacao da divergéncia, é
necessario o cotejo analitico entre o aresto recorrido e o
paradigma, com a demonstracdo da identidade das situacdes
faticas e a interpretacdo diversa emprestada ao mesmo dispositivo
de legislacao infraconstitucional.
2. Ademais, a pretensao recursal de anulacdo do julgado (uso de
‘argumento de autoridade') ou de mera reducdo da pena néo
encontra campo via eleita, dada a necessidade de revolvimento do
material probante, procedimento de andlise exclusivo das instancias
ordinarias e vedado ao Superior Tribunal de Justica, a teor da
Sumula 7/STJ.
(...)5. Agravo regimental n&o provido' (AgRg no AREsp
350.579/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 3/10/2013, DJe 9/10/2013 - grifou-se).
Ante o0 exposto, nego seguimento ao recurso especial" (e-STJ
fls.179/181).

Ressalte-se, ademais, que é remansoso e sumulado nesta Corte Superior que o

contrato de abertura de crédito em conta-corrente ndo serve ao aparelhamento de processo de
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execucdao, a teor da Sumula n°® 233/STJ.

De fato, o Tribunal estadual concluiu expressamente que se cuida de contrato de
abertura de crédito fixo, ou seja, mutuo, (fls. 136/137 e-STJ), fundamento cujo reexame
encontra os Obices de que tratam as Sumulas n° 5 e 7/STJ e que, ademais, € apto a

instrumentalizar a acdo de execucao.
A proposito:

"REGIMENTAL. EXECUCAO. CONTRATO BANCARIO. CREDITO FIXO. SUMULA
233. INAPLICAVEL. PRECEDENTES.

- A Sumula 233 do STJ nao alcanca os contratos de crédito fixo" (AgRg no Ag
512.510/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, TERCEIRA TURMA,
julgado em 29/11/2006, DJ 18/12/2006).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE ABERTURA
DE CREDITO FIXO. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. PRETENSAO DE
RECONHECIMENTO DE QUE SE TRATA DE CONTRATO DE ABERTURA DE
CREDITO ROTATIVO. INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL.
REEXAME DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Consoante jurisprudéncia do eg. Superior Tribunal de Justica, o contrato de
mutuo bancério ou de abertura de crédito fixo/determinado constitui titulo apto a
embasar demanda executiva.

2. Tendo a eg. Corte de origem assentado que o titulo executivo que alicerca a
acao de execucao € um contrato de abertura de crédito fixo, € inviavel, em sede
de recurso especial, a pretensdo de reconhecimento de que se trata de um
contrato de abertura de crédito rotativo, porquanto tal providéncia demandaria a
interpretacdo de clausula contratual e a incursdo nos elementos
fatico-probatérios dos autos, atraindo a incidéncia das Sumulas 5 e 7 do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (AgRg no REsp 805.891/SP, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 20/8/2013, DJe 13/9/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. TITULO EXTRAJUDICIAL.
SUMULA N° 233/STJ. CONTRATO DE CREDITO FIXO. FORCA EXECUTIVA.
SUMULAS N° 7 E N° 83/STJ.

1. Assentado pela instancia ordinaria que o titulo executivo que alicerca a acdo de
execucao é um contrato bancario de crédito fixo, inviavel, nesta instancia especial,
0 reconhecimento de que se trata de um contrato de abertura de crédito rotativo
(Sumula n° 7/STJ).

2. Agravo regimental n&o provido" (AgRg no AREsp 161.990/SP, de minha
relatoria, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/11/2014, DJe 24/11/2014).

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0155379-3 REsp 1.335.854 /RJ
Numeros Origem: 200451010178081 9800189769
EM MESA JULGADO: 24/02/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE
Secretéria
Bea. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : CHAVAL NAVEGACAO LTDA
ADVOGADO : GUILHERME DE CASTRO GOUVEIA EOUTRO(S)
RECORRIDO : BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO E SOCIAL

BNDES
ADVOGADOS . ANDRE CARVALHO TEIXEIRA

YARA COELHO MARTINEZ EOQUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag@es - Espécies de Contratos - Contratos Bancérios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CHAVAL NAVEGACAO LTDA
ADVOGADO : GUILHERME DE CASTRO GOUVEIA EOUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO E SOCIAL

BNDES
ADVOGADOS . ANDRE CARVALHO TEIXEIRA

YARA COELHO MARTINEZ E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



