§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.278.689 - RS (2011/0219620-2)

RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE © SUL FINANCEIRA CREDITO FINANCIAMENTOS E INVESTIMENTOS
S/IA

ADVOGADOS : ANGELIZE SEVERO FREIRE E OUTRO(S)

EDUARDO DI GIGLIO MELO E OUTRO(S)
RODRIGO SCOPEL E OUTRO(S)

AGRAVADO . JOAO VITALINO BARCELOS DOS SANTOS
ADVOGADO : GABRIEL DINIZ DA COSTA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CAPITALIZAQAO DE JUROS. TAXAS MENSAL E ANUAL EXPRESSAMENTE
CONTRATADAS. POSSIBILIDADE. FALTA DE INTERESSE RECURSAL.
RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Nao ha interesse recursal quando a decisdao impugnada delibera no
mesmo sentido da pretensdo submetida a exame.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo,
Raul Araujo (Presidente) e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia-DF, 24 de fevereiro de 2015(Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo desta relatoria que deu parcial
provimento ao recurso especial para manter 0s juros remuneratorios contratados (e-STJ
fls. 281/283).

No regimental (e-STJ fls. 286/294), a agravante sustenta a possibilidade de
cobrar juros capitalizados mensalmente.

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou sua reforma pelo
Colegiado.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A

insurgéncia ndo merece ser acolhida.

Eis o teor da deciséo agravada (e-STJ fls. 281/283):

"Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo do TIRS assim ementado
(e-STJ fls. 185/186):

"APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE
FINANCIAMENTO DE VEICULOS GARANTIDO POR ALIENACAO
FIDUCIARIA.

INCIDENCIA DO CDC. No contrato de Financiamento de Veiculos
Garantido por Alienacdo Fiduciaria, é certa a incidéncia do Caodigo de
Defesa do Consumidor, como prevé o seu art. 3°, § 2° assim como do
art. 166 do Cdédigo Civil, que autorizam a sua revisao.

JUROS REMUNERATORIOS. NZo merecem manutencdo 0S juros
remuneratérios pactuados em taxa superior a 12% ao ano, conforme
limitagdo constante no Decreto 22.626/33, no CDC, e diante de auséncia
de prova de que o financiador tenha autorizagdo do CMN para praticar
taxas superiores.

INOVACAO RECURSAL (JUROS MORATORIOS E COMISSAO DE
PERMANENCIA). Sob pena de supressdo de um grau de jurisdicdo, em
sede recursal, sdo incabiveis as inovacdes no pedido inicial, que se
referem a pretensao de limitar os juros moratdrios em 1% ao ano e excluir
a comissdo de permanéncia, impondo-se o ndo conhecimento do recurso
nos pontos.

MULTA. A multa contratual, em caso de mora, incide no percentual de
2% sobre o valor da parcela inadimplida.

CAPITALIZACAO DOS JUROS. A capitalizagdo mensal dos juros,
mesmo quando expressamente pactuada, em contratos como o0
presente, nao é admitida, pois o artigo 591 do atual Cédigo Civil permite,
como regra geral, apenas a capitalizacdo anual dos juros. Mas, em se
tratando de mera permissdo legal, a capitalizacdo anual depende de
pactuacdo nesse sentido, ausente na espécie, motivo pelo qual, in casu,
vai vedada a incidéncia de juros sobre juros em qualquer periodicidade,
conforme pleiteado pela parte autora.

CORRECAO MONETARIA. N3o tendo sido pactuada a TR, deve ser
admitido o INPC como indice de corregdo monetaria, conforme pleiteado
pela parte autora.
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COMPENSACAO DE VALORES. E possivel a compensacdo de valores
guando se trata de acao revisional, depois de liquidada a sentenca.
REPETICAO DO INDEBITO. Admite-se a repeticdo do indébito, de forma
simples, de valores pagos em virtude de clausulas ilegais, em razdo do
principio que veda o enriquecimento injustificado da parte credora.
TARIFA/TAXA PARA COBRANCA DE DESPESAS ADMINISTRATIVAS
PELA CONCESSAO DO FINANCIAMENTO. A tarifa/taxa para cobranca
de despesas administrativas pela concessédo do financiamento é nula de
pleno direito, por ofensa aos arts. 46, primeira parte, e 51, inc. IV, do
CDC.

MORA E ENCARGOS MORATORIOS. Evidenciadas
ilegalidades/abusividades na avenca, impde-se o afastamento da mora,
assim como a incidéncia de seus encargos (juros moratorios e multa).
HONORARIOS ADVOCATICIOS. Ainda que singelo o trabalho do patrono
da parte, os seus honoréarios devem retribui-lo com dignidade.

Apelacéo Civel parcialmente conhecida e, nesta parte, provida."

A Corte de origem, em cumprimento ao disposto no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC,

manteve o acorddo recorrido (e-STJ fls. 330/357).

Nas razdes recursais (e-STJ fls. 202/225), fundamentadas no art. 105, Ill, alineas

"a" e “c”, da CF, a recorrente aponta ofensa aos arts. 4° e 9° da Lei n. 4.595/1964,

161, 8 1° do CTN, 406 do CC/2002, 5° da MP n. 2.170-36/2001, bem como dissidio

jurisprudencial. A insurgéncia cuida dos seguintes temas: (a) disposi¢cdes de

oficio, (b) limitagdo dos juros remuneratorios, (c) capitalizagcdo mensal dos juros,

(d) comisséo de permanéncia e (e) juros moratoérios.

N&o foram apresentadas contrarrazfes (e-STJ fl. 228).

E o relatorio.

Decido.

O recurso merece parcial provimento.

Disposicdes de oficio, comissdo de permanéncia e juros remuneratérios

Quanto as disposicdes de oficio, a comissdao de permanéncia e aos juros

remuneratorios, o Tribunal de origem asseverou que (e-STJ fl. 191):
"Todavia, é de ser mencionado que as pretensdes da parte recorrente em
limitar os juros moratérios em 1% ao ano e excluir a comissao de
permanéncia constituem, na verdade, inovacdes da causa de pedir, ja que
a este respeito nada consta na peticdo inicial da acédo, o que impede seu
conhecimento nesta 22 instancia, na forma dos arts. 515-517, do CPC."

Desse modo, ndo ha interesse recursal do recorrente quanto ao ponto.
Juros remuneratérios
No julgamento do Recurso Especial n. 1.061.530/RS (Relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em 22/10/2008, DJe 10/3/2009),
submetido a sistematica dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), esta Corte
Superior consolidou as seguintes orientacbes sobre juros remuneratérios em
contratos bancarios:
"(...) ORIENTACAO 1 - JUROS REMUNERATORIOS
a) As instituicbes financeiras ndo se sujeitam a limitacdo dos juros
remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Sumula
596/STF;
b) A estipulagdo de juros remuneratérios superiores a 12% ao ano, por si
s6, néo indica abusividade;
c) Sao inaplicaveis aos juros remuneratérios dos contratos de mutuo
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bancério as disposi¢des do art. 591 c/c o art. 406 do CC/02;

d) E admitida a revisdo das taxas de juros remuneratérios em situacdes
excepcionais, desde que caracterizada a relacdo de consumo e que a
abusividade (capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada
— art. 51, 81° do CDC) figue cabalmente demonstrada, ante as
peculiaridades do julgamento em concreto. (...)"

Portanto, ndo ha oObice a reviséo contratual, com fundamento no CDC (Sumula n.
297/STJ), nas hipéteses em que, apds dilacdo probatéria, fica cabalmente
demonstrada a abusividade da clausula de juros, sendo insuficiente o fato de o
indice estipulado ultrapassar 12% (doze por cento) ao ano ou de haver estabilidade
inflacionéria no periodo.
No caso concreto, a taxa de juros remuneratorios foi considerada abusiva pelo
simples fato de ultrapassar 12% (doze por cento) ao ano, entendimento que destoa
da jurisprudéncia consolidada desta Corte, inclusive por meio da Sumula n.
382/STJ.
Capitalizacéo de juros
A Segunda Secéo desta Corte, no julgamento do REsp n. 973.827/RS (Relatora
para o acorddo a Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, julgado em 8/8/2012, DJe
24/9/2012), submetido ao rito dos recursos especiais repetitivos (art. 543-C do
CPC), consolidou o seguinte entendimento sobre a capitalizacdo de juros:
"E permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano
em contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicacdo da Medida
Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde
gue expressamente pactuada”.
"A capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior & anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancéario de
taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para
permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada”.

No presente caso, ficou consignado no acérdédo recorrido que (e-STJ fl. 190):
"No caso sub judice, estd caracterizada a alegada abusividade da parte
credora, uma vez que foram contratados juros de 2,96% ao més e
41,9131% ao ano (fl. 72)."

Depreende-se do trecho supracitado que a taxa anual de juros €& superior ao
duodécuplo da taxa mensal, o que, de acordo com entendimento mais recente
desta Corte, € suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada.
Diante do exposto, nos termos do art. 557, § 1°-A, do CPC, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso especial para manter 0os juros remuneratorios
contratados.

Configurada a sucumbéncia reciproca (art. 21 do CPC), as custas e 0s honorarios
advocaticios definidos na origem deverdo ser suportados na proporgdo do
decaimento das partes, devidamente compensados, apurados o0s valores em
liquidacao.

Publique-se e intimem-se."

No caso concreto, a auséncia de interesse transparece nitida, pois a
decisdo agravada manteve as taxas de juros mensal e anual previstas no contrato.

Nesse sentido:
"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. AQAO REVISIONAL.
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CONTRATO BANCARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA.

CAPITALIZAGAO DE JUROS. TAXAS MENSAL E ANUAL EXPRESSAMENTE
CONTRATADAS. FALTA DE INTERESSE RECURSAL. RECURSO IMPROVIDO.
1.- O Tribunal de origem apreciou todas as questdes relevantes ao deslinde da
controvérsia nos limites do que lhe foi submetido. Portanto, ndo ha que se falar em
violacdo do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil (CPC) ou negativa de prestacéo
jurisdicional.

2.- A Segunda Secédo desta Corte firmou o entendimento de que a previsdo, no
contrato bancério, de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é
suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada. Observa-se,
assim, a auséncia de interesse recursal, pois a decisdo ora agravada, no ponto,
esta de acordo com o entendimento defendido pelo Recorrente.

3.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no REsp n. 1.379.966/SC, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 22/10/2013, DJe 12/11/2013.)

Em face do exposto, NAO CONHECO o agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0219620-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.278.689 /RS

NUmero Origem: 70034960385
EM MESA JULGADO: 24/02/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : SUL FINANCEIRA CREDITO FINANCIAMENTOS E INVESTIMENTOS S/A
ADVOGADOS : RODRIGO SCOPEL EOUTRO(S)

ANGELIZE SEVERO FREIRE E OUTRO(S)

EDUARDO DI GIGLIO MELO E OUTRO(S)
RECORRIDO : JOAO VITALINO BARCELOS DOS SANTOS
ADVOGADO : GABRIEL DINIZ DA COSTA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Alienagdo Fiduciéria
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SUL FINANCEIRA CREDITO FINANCIAMENTOS E INVESTIMENTOS S/A
ADVOGADOS : RODRIGO SCOPEL E OQUTRO(S)

ANGELIZE SEVERO FREIRE E OUTRO(S)

EDUARDO DI GIGLIO MELO E OUTRO(S)

AGRAVADO - JOAO VITALINO BARCELOS DOS SANTOS
ADVOGADO : GABRIEL DINIZ DA COSTA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo (Presidente) e Maria
Isabel Gdlotti votaram com o Sr. Ministro Relator.



