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RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO MARCO BUZZ|
: BANCO ABN AMRO REAL S/A
: CARLOS ANTONIO HARTEN FILHO E OUTRO(S)

FERNANDO DE OLIVEIRA CRUZ NETO E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

: PROSERYV - SERVICOS PECAS E VEICULOS LTDA
: LEONARDO FERRAZ E OUTRO(S)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL - ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS - SEGUNDA
FASE - INERCIA DO REU NA APRESENTACAO DAS CONTAS
NA FORMA MERCANTIL - ACORDAO DESTE ORGAO
FRACIONARIO QUE NAO CONHECEU DOS ANTERIORES
ACLARATORIOS EM RAZAO DO OBICE DA SUMULA 115/STJ -
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO MANTENDO HIGIDA A
MONOCRATICA PROFERIDA PELO ANTECESSOR RELATOR
QUE NAO CONHECEU DO RECURSO ESPECIAL.

INSURGENCIA DA CASA BANCARIA RE.

1. Face as razbes expendidas nos aclaratérios, e ante a
impossibilidade de imputar a parte embargante eventual falha
procedimental ocorrida no ambito desta Corte Superior
relativamente a ndo juntada oportuna da peticdo n° 281037,
protocolada em 23/08/2013, pertinente a apresentacdo do
instrumento de substabelecimento, afasta-se o alegado vicio de
representacdo apontado na certiddo de fls. 798, com o
consequente acolhimento, sem efeitos infringentes, dos
presentes embargos de declaracdo, e ap0s anulacdo do
julgamento do acérddo embargado acostado as fls. 838-843,
passa-se, de pronto, a andlise da peticio de embargos de
declaracao colacionada as fls. 768-797.

2. Inocorréncia de quaisquer dos vicios do artigo 535 do CPC,
pois esta Corte Superior analisou, de forma clara e expressa,
todos os pontos que foram objeto de irresignacdo da parte no
agravo regimental.

2.1. Tal como consignado no acérddo que julgou o agravo
regimental, no que tange as teses de inexisténcia de negativa de
prestacdo jurisdicional e de aplicabilidade do 6bice da sumula
7/STJ relativamente a inadequacdo das contas apresentadas,
deixou a casa bancéaria de combater os fundamentos respectivos,
resignando-se com o decisum nesses pontos, ensejando a
preclusdo consumativa. Na peticdo de agravo regimental a
financeira apenas se insurgiu quanto a aplicacdo do Obice da
simula 284/STF e a demonstracédo do dissenso jurisprudencial,
nao tendo realizado qualquer digresséo acerca do afastamento da
apontada violacéo ao art. 535 do CPC, tampouco com relagéo ao
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enunciado da sumula 7/STJ aplicado a tese de verificacdo da
apresentacdo das contas, motivo pelo qual ndo ha falar em
omissao na analise de argumento.

2.2. Adequagdo do Obice da sumula 284/STF aplicado na
decisdo monocratica, pois, nas razées do recurso especial, com
vistas a fundamentar as alegacdes relacionadas ao nao
cabimento da acgéo de prestacdo de contas, a parte embargante
aduziu violacéo aos artigos 267, VI e 284 do CPC, sustentando a
ocorréncia de apreciacdo de clausulas contratuais tidas por
abusivas, relativas a encargos e juros, 0 que vai de encontro as
afirmagdes tecidas pela Corte a quo no sentido de que, além de
nao objetivar a autora a revisdo contratual no bojo da prestacao
de contas, eventual alegacdo de abusividade contratual deveria
ser deduzida em acao propria, ndo servindo a presente demanda
para esse fim.

As razbes expostas no apelo extremo, de fato, estédo
dissociadas dos fundamentos do acordéo recorrido, ocasionando
prejuizo a adequada compreensao da controveérsia, haja vista ndo
ter sido demonstrada com clareza e precisdo a necessidade de
reforma do julgado.

2.3. No tocante ao dissenso jurisprudencial, ndo ha falar em
omissdo no acérddo embargado pois, no julgado proferido pela
Corte de origem, decidiu-se pelo cabimento da acao de prestacao
de contas, uma vez nao pretender a autora a revisao e analise de
clausulas contratuais. De sua vez, nas razdes do apelo extremo,
a casa bancéria, a titulo de divergéncia pretoriana, colacionou
precedente que conclui pela inadmissibilidade da acdo de
prestacdo de contas na qual se pretende discutir a validade de
clausula contratual, motivo pelo qual ndo ha semelhanca entre as
bases faticas dos acérdaos confrontados, razéo pela qual ndo se
mostram aptos a demonstrar o alegado dissidio jurisprudencial.

3. Embargos de declaracdo acolhidos para afastar a aplicacéo
da sumula 115/STJ e, em nova analise dos aclaratorios opostos
as fls. 768-797, rejeita-los.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, acolher os embargos de declaracao de fls. 849-885, e, em nova
andlise, rejeitar os aclaratorios opostos as fls. 768-797, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Aratjo (Presidente), Maria
Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 24 de fevereiro de 2015 (Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Presidente
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EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

: BANCO ABN AMRO REAL S/A

: CARLOS ANTONIO HARTEN FILHO E OUTRO(S)
FERNANDO DE OLIVEIRA CRUZ NETO E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

: PROSERYV - SERVICOS PECAS E VEICULOS LTDA

: LEONARDO FERRAZ E OUTRO(S)

RELATORIO

O SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

Cuida-se de embargos de declaracdo opostos por Banco Abn Amro Real

S/A, em face do acérdao de fls. 838-843, da lavra deste signatério, que ndo conheceu

de anteriores aclaratérios em razao da aplicagéo do 6bice da simula 115/STJ.

Extrai-se dos autos que os anteriores embargos de declaracdo foram

opostos contra o0 acérdao de fls. 676-683, o qual negou provimento ao agravo regimental

nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - AQAO DE
PRESTA(;AO DE CONTAS - DECISAO MONOCRATICA DO ANTERIOR
RELATOR QUE NAO CONHECEU DO RECURSO ESPECIAL.
INSURGENCIA DA CASA BANCARIA.

1. No que tange as teses de inexisténcia de negativa de prestagcéo
jurisdicional e de aplicabilidade do Obice da sumula 7/STJ relativamente a
inadequacéo das contas apresentadas, deixou o insurgente de combater
os fundamentos respectivos, resignando-se com o decisum nesses
pontos.

2. E inadmissivel o recurso extraordinario quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.
Sumula n. 284/STF.

3. E pressuposto para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial a
existéncia de similitude fatica entre os acérddos confrontados.
Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido.

O agravo regimental, de sua vez, fora interposto contra a decisao

monocratica de fls. 658-661, da lavra do entdo relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,

gue ndo conheceu do recurso especial, conforme a seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL. ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. REVISAO. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA N. 284/STF. PRESTABILIDADE DAS
CONTAS. FORMA MERCANTIL. ART. 917 DO CPC. SUMULA N. 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

1. Nado ha violacdo do art. 535 do CPC quando o acérdao recorrido
dirime, de forma expressa, congruente e motivada, as questdes
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suscitadas nas razdes recursais.

2. E inadmissivel o recurso extraordinario quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.
Sumula n. 284/STF.

3. Incide a Sumula n. 7 do STJ na hip6tese em que a tese versada no
recurso especial reclama a analise dos elementos probatérios produzidos
ao longo da demanda.

4. E pressuposto para a configuracédo da divergéncia jurisprudencial a
existéncia de similitude fatica entre os acordédos confrontados.

5. Recurso especial ndo conhecido.

O apelo extremo, fundamentado no artigo 105, inciso lll, alineas "a" e "c" da
Constituicdo Federal, desafiava acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado da
Paraiba, assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL e CIVIL - Apelacao Civel - A¢do de Prestacdo de
Contas - Preliminares - Impropriedade da Acdo - Rejeicdo - Violacdo ao
Principio da Ampla Defesa e Contraditorio - Prazo de 05 cinco dias para
0 recorrente impugnar as contas - Preliminar rejeitada - Cerceamento do
direito de defesa - Alegacdo de necessidade de pericia contabil - Critério
do magistrado - Previsdo Legal (Art.915, 83° do CPC) - Mérito -
Discussdo de Clausulas Contratuais - Impossibilidade - Matéria a ser
apreciada em acado propria - Manutencdo da sentenca - Recurso
conhecido e desprovido.

- 'A acdo de prestacdo de contas desenvolve-se em duas fases, se o réu
contesta a obrigacdo de presta-las: - na primeira, versa a decisdo sobre
se esta obrigado a essa prestagdo; e, na segunda fase, apos o transito
em julgado da sentencga proferida na primeira fase, apura-se o valor do
débito ou crédito." (STJ - Resp. n° 217395; Min. Antbnio de Padua
Ribeiro; Terceira Turma; DJ 08.04.2002).

- Ante a prestagdo de contas apresentadas pelo recorrente e
impugnacao ofertada pela recorrida, fica a critério do Juiz a necessidade
ou nao da realizagdo da prova pericial, pois, de acordo com o art. 130 do
CPC, o magistrado é o destinatario da prova, podendo determinar, de
oficio, aquelas que reputar necessarias a formagdo de seu
convencimento.

- A alegacado de descumprimento das clausulas do contrato firmado entre
as partes, entendo que ndo merece ser apreciada neste momento, pois
tal discussdo deve ser apresentada por meio de acgdo propria. (fls.
510/511).

Embargos de declaragdo opostos na origem, e rejeitados pelo acérdédo de
fls. 533-538.

Nas razbes do recurso especial (fls. 540-567), além de dissidio
jurisprudencial, alegou a casa bancéria violagdo dos seguintes dispositivos:

a) art. 535, I, do Cddigo de Processo Civil, visto que o Tribunal de origem

deixou de analisar a demanda em face dos argumentos que lhe foram apresentados;
b) arts. 267, VI, e 284 do CPC, defendendo a inviabilidade de ac&o de
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prestacdo de contas que, em sua segunda fase, busque a revisdo de clausulas do
contrato tidas por abusivas, in casu, relativamente a taxa de juros e encargos
entendidos como indevidos pela parte adversa, o que é indevido, pelo que cabia ao
julgador determinar prazo para a emenda da inicial; e

c) art. 917 do CPC, ao argumento de que: 1) se mostra improprio o julgado ao
ndo admitir que a prestagéo de contas nédo preenchia os requisitos do dispositivo; Il) a
prestacdo de contas da parte adversa ndo tem nenhuma utilidade, pois visa revisar
clausulas contratuais, ndo demonstra as descricdes dos lancamentos realizados e
utiliza taxas de juros e demais encargos nao previstos contratualmente.

As contrarraz0es foram apresentadas (fls. 626-635).

Parecer do Ministério Publico Estadual (fls. 637-640).

Parcialmente admitido o recurso na origem, ascenderam 0s autos ao STJ.

Em decisdo monocratica (fls. 658-661), o entdo relator Ministro Jodo Otavio
de Noronha nao conheceu do recurso especial ante os seguintes fundamentos:

a) inexisténcia de negativa de prestacéo jurisdicional;

b) incidéncia do 6bice da sumula 284/STF, pois no tocante aos artigos 267,
VI e 284 do CPC, as razdes expostas no recurso especial estdo dissociados da decisao
impugnada;

c) aplicacdo do Obice da sumula 7/STJ, haja vista que, para derruir a
fundamentacéao no julgado hostilizado no ponto em que asseverou que a prestacdo de
contas apresentada ndo cumpriu o requisito do disposto no artigo 917 do CPC, seria
imprescindivel promover a andlise dos elementos fatico-probatoério dos autos;

d) no que tange a alegagdo de revisdo contratual de clausulas relativas a
juros e encargos, aplicavel o ébice da sumula 284/STF;

e) dissidio jurisprudencial ndo demonstrado.

Irresignada, a casa bancéria interp6s agravo regimental (fls. 664-668),
aduzindo a inaplicabilidade da siumula 284/STF, pois nas razdes do recurso especial, a
agravante deixou clara a controvérsia tratada nos autos, qual seja, o erro do magistrado
gue para definir o valor devido a ser restituido procedeu a revisédo do contrato. Informa
gue ndo deve ser mantido 0 posicionamento, porquanto restaram devidamente
apontadas as violagOes federais e demonstrado o dissenso jurisprudencial.

A Quarta Turma negou provimento ao agravo regimental (fls. 676-683).

Opbs a casa bancaria embargos de declaracdo (fls. 687-716), aduzindo
existir omisséo no julgado relativamente a diversos aspectos, dentre os quais:
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a) a tematica de violagdo ao artigo 535 do CPC foi objeto de expressa
insurgéncia do embargante, tanto em sede de recurso especial quanto de agravo
regimental, tendo, ainda, apresentado memoriais destacando a violacao;

b) impropriedade da prestacédo de contas para a revisdo de contratos, sendo
inaplicavel ao caso o Obice da sumula 284/STF, uma vez que "breve andlise da peca
(inicial) demonstra que o embargado busca anular débitos em sua conta corrente por
supostamente 'ndo os ter autorizado', quando estes estavam expressamente previstos
em contrato, razdo pela qual resta evidente que se tem uma verdadeira revisionaria
contratual, disfarcada em acéo de prestacao de contas”;

c) "é inadmissivel prestacdo de contas que, por via reflexa, revise contratos,
com nova fixacdo (sempre a menor, evidentemente) de taxas ndo contratadas, por
absoluta impossibilidade juridica do pedido, conforme tem reconhecido sempre este
Superior Tribunal”, motivo porque restaram violados os artigos 267, VI e 284, ambos do
CPC;

d) o julgador, ao ndo determinar a emenda do procedimento, adequando-o ao
rito da revisional, infringiu o artigo 284 do CPC, que expressamente determina a
necessidade de emenda em casos como o presente;

e) a incidéncia da sumula 7/STJ foi matéria fartamente debatida no agravo
regimental, motivo pelo qual omisso 0 acorddo embargado nesse aspecto, que deixou
de analisar a negativa de vigéncia a lei federal ocasionada pelo julgado, sob a alegacao
de pretender o embargante a revaloracédo dos elementos fatico-probatorios dos autos; e,

f) o dissidio jurisprudencial foi adequadamente demonstrado, tendo sido
0misso, pois "em que pese o recorrido ndo declinar em sua inicial, de forma expressa,
pedido de revisdo de clausulas contratuais (...), é evidente a percepgéo de que o feito
objetivava exatamente isso".

Ante o teor da certiddo acostada as fls. 717, que afirma que o advogado
subscritor da peticdo de fls. 687-716 ndo possui procuragdo nos autos, o colegiado
desta Quarta Turma ndo conheceu do recurso de embargos de declaracdo em razéo
do Obice da sumula 115/STJ.

Irresignada, op&e a financeira novos aclaratorios (fls. 849-885) no qual alega,
em sintese, que "os patronos da instituicio embargante realizaram o protocolo dos
documentos de representacdo do banco desde 23/08/2013 - em que outorgaram
substabelecimento para o0 patrono que protocolou os embargos rejeitados - em
momento muito anterior a oposi¢cao do recurso. Contudo, a Se¢do de Protocolo de
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peticdes, por um equivoco, encaminhou a peticdo sem vinculacdo ao processo ao
gabinete do Ministro Relator, onde a mesma foi extraviada. Impossivel, assim, punir a
embargante por falha da Secretaria do Superior Tribunal de Justica, se a procuracéo
apenas ndo constava nos autos em virtude de ndo haver sido juntada a peticdo
protocolada em 23/08/2013. Assim, acolhidos os embargos, devem ser sanadas as
omissdes apontadas por ocasido dos aclaratérios precedentes (...)."

E o relatorio.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL - ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS - SEGUNDA
FASE - INERCIA DO REU NA APRESENTACAO DAS CONTAS
NA FORMA MERCANTIL - ACORDAO DESTE ORGAO
FRACIONARIO QUE NAO CONHECEU DOS ANTERIORES
ACLARATORIOS EM RAZAO DO OBICE DA SUMULA 115/STJ -
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO MANTENDO HIGIDA A
MONOCRATICA PROFERIDA PELO ANTECESSOR RELATOR
QUE NAO CONHECEU DO RECURSO ESPECIAL.

INSURGENCIA DA CASA BANCARIA RE.

1. Face as razbes expendidas nos aclaratérios, e ante a
impossibilidade de imputar a parte embargante eventual falha
procedimental ocorrida no &mbito desta Corte Superior
relativamente a nao juntada oportuna da peticdo n°® 281037,
protocolada em 23/08/2013, pertinente a apresentacdo do
instrumento de substabelecimento, afasta-se o alegado vicio de
representacdo apontado na certiddo de fls. 798, com o
consequente acolhimento, sem efeitos infringentes, dos
presentes embargos de declaracdo, e ap6s anulagdo do
julgamento do aco6rddo embargado acostado as fls. 838-843,
passa-se, de pronto, a analise da peticdo de embargos de
declaracao colacionada as fls. 768-797.

2. Inocorréncia de quaisquer dos vicios do artigo 535 do CPC,
pois esta Corte Superior analisou, de forma clara e expressa,
todos os pontos que foram objeto de irresignacdo da parte no
agravo regimental.

2.1. Tal como consignado no acoérddo que julgou o agravo
regimental, no que tange as teses de inexisténcia de negativa de
prestacdo jurisdicional e de aplicabilidade do 6bice da sumula
7/STJ relativamente a inadequacdo das contas apresentadas,
deixou a casa bancéria de combater os fundamentos respectivos,
resignando-se com o decisum nesses pontos, ensejando a
preclusdo consumativa. Na peticdo de agravo regimental a
financeira apenas se insurgiu quanto a aplicacdo do Obice da
sumula 284/STF e a demonstracdo do dissenso jurisprudencial,
nao tendo realizado qualquer digressao acerca do afastamento da
apontada violacéo ao art. 535 do CPC, tampouco com relagéo ao
enunciado da sumula 7/STJ aplicado a tese de verificacdo da
apresentacdo das contas, motivo pelo qual ndo ha falar em
omissao na analise de argumento.

2.2. Adequagdo do Obice da sumula 284/STF aplicado na
decisdo monocratica, pois, nas razées do recurso especial, com
vistas a fundamentar as alegacdes relacionadas ao nao
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cabimento da acéo de prestacdo de contas, a parte embargante
aduziu violagao aos artigos 267, VI e 284 do CPC, sustentando a
ocorréncia de apreciacdo de clausulas contratuais tidas por
abusivas, relativas a encargos e juros, o que vai de encontro as
afirmacdes tecidas pela Corte a quo no sentido de que, além de
nao objetivar a autora a revisdo contratual no bojo da prestacao
de contas, eventual alegacdo de abusividade contratual deveria
ser deduzida em acdo propria, ndo servindo a presente demanda
para esse fim.

As razdes expostas no apelo extremo, de fato, estéo
dissociadas dos fundamentos do acordao recorrido, ocasionando
prejuizo & adequada compreenséo da controvérsia, haja vista ndo
ter sido demonstrada com clareza e precisdo a necessidade de
reforma do julgado.

2.3. No tocante ao dissenso jurisprudencial, ndo ha falar em
omissdo no acorddo embargado pois, no julgado proferido pela
Corte de origem, decidiu-se pelo cabimento da acao de prestacao
de contas, uma vez nao pretender a autora a reviséo e analise de
clausulas contratuais. De sua vez, nas razdes do apelo extremo,
a casa bancéria, a titulo de divergéncia pretoriana, colacionou
precedente que conclui pela inadmissibilidade da acdo de
prestacdo de contas na qual se pretende discutir a validade de
clausula contratual, motivo pelo qual ndo ha semelhanca entre as
bases faticas dos acordaos confrontados, razéo pela qual ndo se
mostram aptos a demonstrar o alegado dissidio jurisprudencial.

3. Embargos de declaracao acolhidos para afastar a aplicacéo
da sumula 115/STJ e, em nova andlise dos aclaratérios opostos
as fls. 768-797, rejeita-los.

VOTO
O SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

Os embargos de declaracdo merecem acolhida, porém sem efeitos
infringentes.

1. Face as razbes expendidas nos aclaratérios, e ante a impossibilidade de
carrear a parte embargante eventual falha procedimental ocorrida no ambito desta Corte
Superior relativamente a ndo juntada oportuna da peticdo n°® 281037, protocolada em
23/08/2013, pertinente a apresentacado do instrumento de substabelecimento, afasta-se
o0 alegado vicio de representagéo apontado na certiddo de fls. 798, com a anulagdo do
julgamento do acérddo embargado acostado as fls. 838-843, passando-se, de pronto, a
andlise da peticdo de embargos de declaragéo colacionada as fls. 768-797.

2. O ac6rdao embargado proferido em sede de agravo regimental ndo possui
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guaisquer dos vicios do artigo 535 do CPC.
Tal como consignado no acérddo que julgou o agravo regimental, no que
tange as teses de inexisténcia de negativa de prestacao jurisdicional e de aplicabilidade

by

do dbice da sumula 7/STJ relativamente a inadequacdo das contas apresentadas,
deixou o insurgente de combater os fundamentos respectivos, resignando-se com o
decisum nesses pontos, ensejando a preclusdo consumativa.

Da peticdo do agravo regimental acostada as fls. 743-747 se extrai, to
somente, a seguinte irresignacao, cuja transcricao, por oportuna, segue abaixo:

DAS RAZOES QUE JUSTIFICAM A REFORMA DA R. DECISAO
AGRAVADA

DA NAO APLICACAO DA SUMULA 284 DO EGREGIO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL

Como forma de nao conhecer do Recurso Especial, 0 eminente relator
utilizou-se da auséncia de indicacao precisa do dispositivo violado,
aplicando o enunciado de Simula 284 do STF.

A Sumula 284 do Egrégio Supremo Tribunal Federal utilizada como
fundamento da r. Decisdo agravada assim dispfe: "€ inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacédo néo
permitir a exata compreensdo da controveérsia.

O Recurso Especial interposto pelo ora Agravante deixa claro qual a
controvérsia tratada nos presentes autos. O erro ocorrido no presente
caso deu-se na primeira instancia.

O magistrado que definiu o valor devido a ser restituido pelo ora
Agravante utilizou-se da revisao (sic) clausulas contratuais para chegar a
tal valor. Assim, a fundamentacdo do Recurso Especial tem clara sua
controvérsia.

Através de leitura das razdes recursais € possivel identificar claramente a
controvérsia apresentada pelo ora Agravante para apreciacao pelo
Egrégio Superior Tribunal de Justica, assim, ndo ha que se falar em
deficiéncia na fundamentacao do recurso.

Nesta seara, ndo deve ser mantido o posicionamento de V. Exa, que ndo
conheceu do Recurso Especial, tendo em vista que restaram
devidamente apontadas as violacdes federais, assim como restou
devidamente demonstrada a divergéncia jurisprudencial sobre o tema.
Ocorre, no entanto, que a referida controvérsia ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo, ainda que tenha sido instado a se manifestar.

Assim, espera e requer a ora Agravante seja reformada a r. Decisdo ora
agravada para que, afastada a aplicacdo da Sumula 284 do Egrégio
Supremo Tribunal Federal seja dado o devido seguimento ao Recurso
Especial interposto.

Percebe-se, claramente, do trecho acima descrito, inexistir qualquer
argumento relacionado a aplicacéo do 6bice da simula 7/STJ, tampouco da negativa de
prestacéao jurisdicional.

Como visto, na peticdo de agravo regimental a financeira apenas se insurgiu
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guanto a aplicacdo do Obice da sumula 284/STF e a adequada demonstracdo do
dissenso jurisprudencial, ndo tendo realizado qualquer digressao acerca do inadequado
afastamento da apontada violagéo ao art. 535 do CPC, tampouco com relagdo ao Obice
da sumula 7/STJ aplicado a tese de inadequacéo das contas apresentadas, motivo pelo
gual ndo ha falar em omisséo na analise de argumento.

Ainda que fosse possivel cogitar ter a parte ora embargante, em seu agravo
regimental, se insurgido quanto ao afastamento da alegada violagéo ao artigo 535 do
CPC - consoante o seguinte trecho da peticdo de fls. 746: "Ocorre, no entanto, que a
referida controvérsia nao foi apreciada pelo Tribunal a quo, ainda que tenha sido instado
a se manifestar"”, - inviavel seria o acolhimento do vicio naquela etapa processual, uma
vez que a decisdo monocratica proferida pelo antecessor relator foi categoérica ao
afirmar inexistente qualgquer macula no julgado proferido pelo Tribunal de origem,
porquanto teceu expressas consideracdes acerca da nao intencéo da parte autora em
proceder a revisdo do contrato, bem como asseverou a impossibilidade de promover
essa discussdo (impossibilidade de revisdo contratual) na segunda fase da demanda
em razao da inércia do réu na apresentacdo das contas na forma mercantil.

Por oportuno, confira-se trecho elucidativo do acérdao local:

"Aduz o recorrente,e em preliminar, que ndo poderia o recorrido ter
ajuizado acdo de prestacdo de contas coma finalidade de revisar o
contrato bancario, pedindo a extingdo do processo sem julgamento do
meérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC.

N&o merece acolhimento a pretensdo do apelante. No caso dos autos,
observo que ja transitou em julgado a sentenca proferida na primeira
fase do procedimento da acdo de prestacdo de contas, ndo podendo
nessa segunda fase ser discutida matérias referentes a primeira fase.

In casu, a pretensdo da recorrida ndo é a revisdao de clausulas do
contrato firmado com a apelante, e sim a prestacdo de contas e
ressarcimento, ante a débitos e langcamentos realizados indevidamente
pelo recorrente.(...)

Apos o julgamento da primeira fase o apelante foi intimado para prestar
contas a que restou condenado. A manifestacdo constante das fls.
123/137, além de varios demonstrativos, esta longe de ser uma
prestacdo de contas, ante a falta de demonstracdo cronol6gica das
operacdes de receita e despesas, estando em confronto ao que dispde o
artigo 917 do CPC.

Diante da atitude omissa do recorrente, a autora/recorrida apresentou as
contas na forma mercantil (fls.). Intimado para falar sobre as contas
apresentadas pelo autor/recorrido, o recorrente deixou transcorrer mais
de 20 (vinte) dias, sem apresentar a impugnacdo as contas
apresentadas pelo autor, ficando caracterizada a inércia do apelante. (...)
Quanto a alegacdo de descumprimento das clausulas do contrato
firmado entre as partes, entendo que ndo merece ser apreciado neste
momento, pois tal discussdo deve ser apresentada por meio de acédo
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propria.

Por esta razao, inexiste a alegada omissao no julgado que negou provimento
ao agravo regimental, uma vez gque analisou todos 0s pontos sobre 0s quais a parte se
insurgiu.

3. Ademais, apenas a titulo de argumento, verifica-se a adequada aplicacdo
do Obice da sumula 284/STF a hipétese, pois, nas razdes do recurso especial, com
vistas a fundamentar as alegacOes relacionadas ao ndo cabimento da acdo de
prestacédo de contas, a parte embargante aduziu violagdo aos artigos 267, VI e 284 do
CPC, sustentando a ocorréncia de apreciacdo de clausulas contratuais tidas por
abusivas, relativas a encargos e juros, o gue vai de encontro as afirmacdes tecidas pela
Corte a quo no sentido de que, além de nao objetivar a autora a revisao contratual no
bojo da prestagéo de contas, eventual alegacdo de abusividade contratual deveria ser
deduzida em acéo propria, ndo servindo a presente demanda para esse fim.

Como se percebe, as razbes expostas no apelo extremo, de fato, estdo
dissociadas dos fundamentos do acérdéo recorrido, ocasionando prejuizo a adequada
compreensdo da controvérsia, haja vista ndo ter sido demonstrada com clareza e
precisdo a necessidade de reforma do julgado, o que atrai, por 6bvio, a aplicacdo do
Obice da sumula 284/STF.

4. Por fim, ndo ha falar em omissdo no ac6rddo embargado no tocante ao
dissenso jurisprudencial alegado nas razfes do recurso especial pois, no julgado
proferido pela Corte de origem, decidiu-se pelo cabimento da acdo de prestacédo de
contas, uma vez ndo pretender a autora a revisdo e andlise de clausulas contratuais.

Confira-se, por oportuno, trecho do acérdao:

N&o merece acolhimento a pretensdo do apelante. No caso dos autos,
observo que ja transitou a sentenca proferida na primeira fase do
procedimento da acdo de prestacdo de contas, ndo podendo nessa
segunda fase ser discutida matérias referentes a primeira fase.

In casu, a pretensdo da recorrida ndo é a revisao das clausulas do
contrato com a apelante, e sim a prestacdo de contas e ressarcimento,
ante débitos e langcamentos realizados indevidamente pelo recorrente.
(...)

Assim, cumprida a primeira fase da prestagéo de contas e transitada em
julgado a sentenca, na ocasido processual seguinte é inadmissivel
reabrir o debate referente 4s questfes daquela fase inicial.

Por sua vez, nas razdes do apelo extremo, a casa bancaria, a titulo de
divergéncia pretoriana, colacionou precedente que conclui pela inadmissibilidade da
acdo de prestacdo de contas na qual se pretende discutir a validade de clausula
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contratual.

Nesse contexto, inexoravelmente, ndo ha semelhanca entre as bases faticas
dos acordaos confrontados, razdo pela qual ndo se mostram aptos a demonstrar o
alegado dissidio jurisprudencial.

Dessa forma, ndo tendo sido verificada qualquer omissdo no acordao
embargado, devem ser rejeitados os aclaratérios de fls. 768-797.

5. Do exposto, conhego dos embargos de declaracdo de fls. 849-885 para
acolhé-lhos a fim de afastar a aplicacdo da sumula 115/STJ e, em nova analise dos
aclaratérios opostos as fls. 768-797, rejeita-los.

E como voto.
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NUmero Origem: 200200000083711
EM MESA JULGADO: 24/02/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : BANCOABN AMRO REAL S/A
ADVOGADOS : OSMAR MENDESPAIXAO CORTESE OUTRO(S)

CARLOSANTONIO HARTEN FILHO EOUTRO(S)

FERNANDO DE OLIVEIRA CRUZ NETO E OUTRO(S)
RECORRIDO . PROSERV - SERVICOSPECASE VEICULOSLTDA
ADVOGADO : LEONARDO FERRAZ EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL CIVIL EDO TRABALHO

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : BANCO ABN AMRO REAL S/A

ADVOGADOS : OSMAR MENDESPAIXAO CORTESE OUTRO(S)
CARLOSANTONIO HARTEN FILHO EOUTRO(S)
FERNANDO DE OLIVEIRA CRUZ NETO E OUTRO(S)

EMBARGADO : PROSERV - SERVICOS PECAS E VEICULOSLTDA
ADVOGADO : LEONARDO FERRAZ E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracao de fls. 849-885,
e, em nova andlise, rgeitou os aclaratérios opostos as fls. 768-797, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Aradjo (Presidente), Maria Isabel Galotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



