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RELATOR

EMBARGANTE :
ADVOGADO

EMBARGADO
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO FURTADO (DESEMBARGADOR

CONVOCADO DO TJ/BA) )
RGA ENGENHARIA E CONSTRUGOES LTDA

: JADER EVARISTO TONELLI PEIXER
: BANCO DO BRASIL S/A
: ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ

FRANCISCO PEIXOTO DA SILVA E OUTRO(S)
EMENTA

EMBARGOS DECLARATORIOS. RECURSO ESPECIAL.
CARATER INFRINGENTE. DECLARATORIOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
PRELIMINARES ADUZIDAS NAS CONTRA-RAZOES
DO ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAO.
RELEVANCIA NAO CONSTATADA. INTERPOSICAO
SIMULTANEA DE RECURSOS. REFORMA
PROCESSUAL. PRINCIPIO DA SINGULARIDADE
RECURSAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. JUizO
PRELIMINAR DE ADMISSAO. DESNECESSIDADE.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

|- Possuidor de manifesto carater infringente, devem os
embargos declaratorios ser recebidos como agravo regimental,
aplicando-se-lhes os principios da fungibilidade e da
celeridade processual.

I1- N&o estd o 6rgdo julgador obrigado a se pronunciar sobre
todos os argumentos apontados pelas partes, a fim de
expressar 0 seu convencimento. O pronunciamento sobre 0s
fatos controvertidos, a que esta o magistrado obrigado a se
manifestar, encontra-se objetivamente fixado nas razbes da
decisdo hostilizada.

[11- Sem embargo de assumir concluséo contraria a pretensio
da recorrente, a decisdo combatida, ao dar parcia provimento
ao especia, nos termos do artigo 557, § 1°, do CPC, pés fim
a controvérsia, exprimindo, de forma gerd e uniforme, a
orientagdo desta Corte naguilo que entendeu relevante a
solucéo da lide.

IV- O fato de ndo haver a decisdo recorrida declinado
expressamente, uma a uma, as preiminares elencadas nas
contra-razbes do especia nao quer dizer que ndo as tenha
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levado em consideracdo, sendo que as julgou irrelevante ou
desinfluente a solucdo da controvérsia.

V- Antes da alteragdo introduzida no art. 498 do CPC pela
Lei n.° 10.352/01, o sistema entdo vigente pressupunha a
interposicdo smultanea dos embargos infringentes e dos
recursos especia e/ou extraordinario. Os primeiros, a desafiar
a parte ndo unanime do acorddo; os ultimos, a combater o
capitulo unanime do decisum.

VI- Com a vigéncia da Lel 10.352/2001, passou a hdo mais
admitir-se a interposicd simulténea do especial com 0s
embargos infringentes. Excecdo ao principio da singularidade
ou da unirrecorribilidade expressamente afastada pelo
legidador reformista. Precedente do STJ.

VII- A andlise do mérito do especial, sem pronunciamento
prévio acerca do juizo de admissibilidade, ndo permite
concluir tenha o relator deixado de examinar a comprovacéo
do dissidio jurisprudencia. Ao contrario, ndo raro a
divergéncia afigura-se téo patente, como no caso examinado
em que o dissidio é notério, que sobre ela faz-se dispensavel,
sendo desinfluente, proceder-se ao juizo preliminar de
admissdo.

Embargos declaratérios acolhidos como Agravo Regimental,
ao qual se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Terceira Turma, por unanimidade, acolher os embargos de declaracdo como
agravo regimental e negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Massami Uyeda (Presidente), Sidnel
Beneti e Vasco Déla Giustina (Desembargador convocado do TJRS) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de fevereiro de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO FURTADO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJBA)
Relator
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EDcl no RECURSO ESPECIAL N°907.900 - M 'S (2006/0265967-1)

RELATOR : MINISTRO PAULO FURTADO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/BA)
EMBARGANTE : RGA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADO  : JADER EVARISTO TONELLI PEIXER
EMBARGADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ
FRANCISCO PEIXOTO DA SILVA E OUTRO(S)

RELATORIO

Ministro PAULO FURTADO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/BA) (Relator):

Cuidase de embargos declaratdrios interposto pela RGA
ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA contra decisdo de fls. 473-475, que
deu parcial provimento arecurso especial, cuja ementa ora se transcreve:

"CONTRATO BANCARIO. TAXA DE JUROS LIMITACAO.
ABUSVIDADE. NAO OCORRENCIA. CAPITALIZACAO.
CABIMENTO. COMISSAO DE PERMANENCIA. COBRANCA.
ADMISSBILIDADE.

| — Embora incidente o diploma consumerista nos contratos
bancarios, os juros pactuados em limite superior a 12% ao
ano ndo sdo considerados abusivos, exceto quando
comprovado que discrepantes em relacdo a taxa de
mercado, apds vencida a obrigacao.

Il - A capitalizacdo mensal dos juros € possivel quando
pactuada e desde que haja legislacdo especifica que a
autorize.

[11 - Vencido o prazo para pagamento da divida, admite-se
a cobranca de comissdo de permanéncia. A taxa, porém,
serd a média do mercado, apurada pelo Banco Central do
Brasil, desde que limitada ao percentual do contrato, néo se
permitindo cumulagdo com juros remuneratorios ou
moratérios, correcdo monetaria ou multa contratual.

Recurso especial provido em parte."

Sustenta a embargante haver o Ministro que nestes autos me
antecedeu silenciado acerca das preiminares deduzidas nas contra-razoes do



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Seu recurso especidl.

Pretende, assm, apo0s afastadas as omissdes, sga conferido
efeito modificativo aos declaratdrios, afim de ndo se conhecer do especidl.

E o rdatdrio.
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EMENTA

EMBARGOS DECLARATORIOS. RECURSO ESPECIAL.
CARATER INFRINGENTE. DECLARATORIOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
PRELIMINARES ADUZIDAS NAS CONTRA-RAZOES
DO ESPECIAL. AUSENCIA DE  OMISSAO.
RELEVANCIA NAO CONSTATADA. INTERPOSICAO
SIMULTANEA DE RECURSOS. REFORMA
PROCESSUAL. PRINCIPIO DA SINGULARIDADE
RECURSAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. JUizO
PRELIMINAR DE ADMISSAO. DESNECESSIDADE.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

|- Possuidor de manifesto carater infringente, devem os
embargos declaratorios ser recebidos como agravo regimental,
aplicando-se-lhes os principios da fungibilidade e da
celeridade processual.

I1- N&o esta o 6rgéo julgador obrigado a se pronunciar sobre
todos os argumentos apontados pelas partes, a fim de
expressar 0 seu convencimento. O pronunciamento sobre os
fatos controvertidos, a que estd 0 magistrado obrigado a se
manifestar, encontra-se objetivamente fixado nas razbes da
decis&o hostilizada

[11- Sem embargo de assumir conclusdo contraria a pretensio
da recorrente, a decisdo combatida, ao dar parcia provimento
ao especia, nos termos do artigo 557, § 1°, do CPC, p6s fim
a controvérsia, exprimindo, de forma geral e uniforme, a
orientacdo desta Corte nagquilo que entendeu relevante a
solucéo da lide.

IV- O fato de ndo haver a decisdo recorrida declinado
expressamente, uma a uma, as preiminares elencadas nas
contra-razbes do especia nao quer dizer que ndo as tenha
levado em consideracéo, sendo que as julgou irrelevante ou
desinfluente a solugéo da controvérsia.

V- Antes da alteracao introduzida no art. 498 do CPC pela
Lei n.° 10.352/01, o sistema entdo vigente pressupunha a
interposicdo smultanea dos embargos infringentes e dos
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recursos especial e/ou extraordindrio. Os primeiros, a desafiar
a parte ndo unanime do acordéo; os ultimos, a combater o
capitulo unanime do decisum.

VI- Com a vigéncia da Le 10.352/2001, passou a ndo mais
admitir-se a interposicdo simulténea do especia com 0s
embargos infringentes. Excecdo ao principio da singularidade
ou da unirrecorribilidade expressamente afastada pelo
legidador reformista. Precedente do STJ.

VII- A andlise do mérito do especial, sem pronunciamento
prévio acerca do juizo de admissibilidade, ndo permite
concluir tenha o relator deixado de examinar a comprovacéo
do dissidio jurisprudencia. Ao contrario, ndo raro a
divergéncia afigura-se tdo patente, como no caso examinado
em que o dissidio € notdrio, que sobre ela faz-se dispensavel,
sendo desinfluente, proceder-se ao juizo preiminar de
admissao.

Embargos declaratérios acolhidos como Agravo Regimental,
ao qual se nega provimento.
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Minisro PAULO FURTADO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/BA) (Relator):

Registro, inicidmente, que, em razédo do manifesto cardter
infringente dos embargos declaratérios, recebo-os como agravo regimentd,
aplicando-se-lhes os principios da fungibilidade e da celeridade processual.

Observo, contudo, ndo assistir razéo a recorrente.

Alegou-se em suas contra-razbes auséncia de interposicéo
smultanea do recurso especial, quando da interposicdo dos embargos
infringentes opostos pelo Banco do Brasl, bem como ndo configuragdo de
dissidio jurisprudencia. Preliminares ndo ventiladas na decisdo recorrida, cujo
desfecho beneficiou injustamente o recorrido com provimento parcid do
recurso especial interposto.

Com efeito, ndo ha de se reconhecer, na espécie, omissao ou
auséncia de fundamentacdo da decisdo recorrida, ante 0 ndo enfrentamento
explicito das preiminares deduzidas nas contra-razbes ao especial.

Com é sabido, ndo estd o Orgdo julgador obrigado a se
pronunciar sobre todos os argumentos apontados pelas partes, a fim de
expressar 0 seu convencimento. O pronunciamento sobre os fatos
controvertidos, a que esta 0 magistrado obrigado a se manifestar, encontra-se
obj etivamente fixado nas razdes da decisdo hostilizada.

De se ver, portanto, que, sem embargo de assumir concluséo
contraria a pretensdo da recorrente, a decisdo combatida, ao dar parcia
provimento ao especial, nos termos do artigo 557, 8§ 1°, do CPC, poés fim a
controvérsia, exprimindo, de forma gera e uniforme, a orientacéo desta Corte
naquilo que entendeu relevante a solucéo da lide.

Dai concluir que o fato de ndo haver a decisdo recorrida
declinado expressamente, uma a uma, as prdiminares elencadas nas
contrarrazbes do especial ndo quer dizer que ndo as tenha levado em
consideracdo, sendo gue as julgou irrdevante ou desinfluente a solucdo da
controvérsia
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No caso concreto dos autos, constata-se, no entanto, que,
guando da publicacéo do acérddo dos embargos declaratorios no recurso de
apelacdo (fls. 345), em 08.06.06, nd0 se encontrava em vigor o0 regime de
interposicdo smulténea dos embargos infringentes com o especia, dterado
desde 26.12.2001.

De fato, antes da ateracéo introduzida no art. 498 do CPC pela
Le nC 10.352/01, o sstema entdo vigente pressupunha a interposicao
amulténea dos embargos infringentes e dos recursos especiad e/ou
extraordinario. Os primeiros, a desafiar a parte ndo unanime do acérdao; os
ultimos, a combater o capitulo unanime do decisum.

Entretanto, com a vigéncia da Le 10.352/2001, passou a néo
mais admitir-se, como na hipétese dos autos, a interposicdo smultanea do
especial com os embargos infringentes. Excecdo ao principio da singularidade
ou da unirrecorribilidade expressamente af astada pelo legidador reformista.

Sobre 0 assunto confira-se, dentre muitos, o seguinte julgado:

"RECURSO ESPECIAL. APELACAO. EMBARGOS
INFRINGENTES. CABIMENTO.

1. Depois da Lei 10.352/2001, nao cabe, em qualquer
hipétese, a interposicdo simultanea de embargos
infringentes e recurso especial.

Extingliu-se esta excecao ao canone da
unirrecorribilidade.

2. Se, diante do acérdédo proferido por maioria de votos, a
parte interpbe simultaneamente embargos infringentes e
recurso especial, este dltimo deve ser considerado
incabivel.

3. Contudo, mesmo que isso ocorra, ndao ha preclusao
consumativa a impedir que, posteriormente, sgja interposto
recurso especial apenas contra o acérddo dos embargos
infringentes.

4. Em tal hipotese, 0 segundo recurso especial deve-se
limitar as questbes ventiladas no acordao dos embargos
infringentes. O que nao foi objeto deste Ultimo julgamento
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N&o se expde a recurso especial.

5. Atendidos os requisitos do Art. 530 do CPC, cabem
embargos infringentes, ainda que a divergéncia entre os
votos que decidiram a apelacéo restrinja-se ao valor da
indenizacao por danos morais."

(REsp 978.620/MG, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES
DE BARROS, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/09/2007,
DJ 22/10/2007 p. 274)

Em igud sentido, a andise do méito do especia, sem
pronunciamento prévio acerca do juizo de admisshbilidade, ndo permite
concluir tenha o relator deixado de examinar a comprovagdo do dissidio
jurisprudencia suscitado. Ao contrario, ndo raro a divergéncia afigura-se tao
patente, como no caso examinado em que o dissidio é notério, que sobre da
faz-se dispensavel, sendo desinfluente, proceder-se ao juizo prdiminar de
admissao.

Do exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2006/0265967-1 REsp 907900/ MS
NuUmeros Origem: 1041038453 20050065207
EM MESA JULGADO: 23/02/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO FURTADO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/BA)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. UAREZ ESTEVAM XAVIER TAVARES

Secretéria

Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : BANCODOBRASIL S/A

ADVOGADOS . ANGELO AURELIO GONCALVESPARIZ

FRANCISCO PEIXOTO DA SILVA EOUTRO(S)
RECORRIDO . RGA ENGENHARIA E CONST RUQOES LTDA
ADVOGADO . JADER EVARISTO TONELLI PEIXER

ASSUNTO: Civil - Contrato - Revisdo de Clausula

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : RGA ENGENHARIA E CONSTRUCOESLTDA
ADVOGADO . JADER EVARISTO TONELLI PEIXER
EMBARGADO : BANCODOBRASIL S/A

ADVOGADOS : ANGELO AURELIO GONCALVESPARIZ

FRANCISCO PEIXOTO DA SILVA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo como agravo regimenta
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Massami Uyeda (Presidente), Sidnei Beneti e Vasco
Ddla Giustina (Desembargador convocado do TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 23 defevereiro de 2010

MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
Secretaria
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