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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N°516.243 - RS (2019/0174859-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : BRUNA EHLERS FRANKE

ADVOGADO : BRUNA EHLERS FRANKE - RS103663

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : ROBERTO MARTINS SILVEIRA JUNIOR (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. MEDIDA EXCEPCIONAL.
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO E FALTA DE
CONTEMPORANEIDADE. FUNDAMENTACAO INIDONEA. PEDIDO DE
EXTENSAO DA LIBERDADE PROVISORIA CONCEDIDA AO CORREU,
NOS AUTOS DO HC 511.895/RS. POSSIBILIDADE. SIMILITUDE
FATICO-PROCESSUAL. LIMINAR CONFIRMADA. AFASTAMENTO DA
INCIDENCIA DO ENUNCIADO DA SUMULA N.° 691 DA SUPREMA
CORTE. ORDEM CONCEDIDA.

1. Consoante o posicionamento adotado pelos Tribunais Superiores, néo
se admite habeas corpus contra deciso negativa de liminar proferida em outro
writ na instancia de origem, sob pena de indevida supressdo de insténcia. Esse
entendimento esta sedimentado na Simula n.° 691/STF. Todavia, é assente a
possibilidade de mitigagdo desse enunciado, em hipGteses excepcionals, quando
emergir dos autos situacdo de flagrante ilegdidade, como evidenciado no caso em
aprego.

2. No julgamento do HC n.° 511.895/RS, consderei que o decreto
preventivo era iniddneo, por ndo haver consignacdo de elementos concretos
extraidos dos autos para judtificar a segregacdo cautelar, quase 7 (sete) meses
depois da concessao da liberdade provisdria ao Corréu, bem como por auséncia
de contemporaneidade.

3. Hipbtese em que os Corréus se encontram na mesma Situacdo
fético-processual, a teor do Principio da Isonomia e do art. 580 do Codigo de
Processo Penal, uma vez que, no decreto de custddia cautelar, as generalizactes
consignadas para amparar a medida extrema — consideradas inidoneas — a0 as
mesmas para todos os Acusados, assm como o substrato fatico que deu ensgjo a
prisdo processua (que foi tido como ndo contemporaneo), que também é o
mesmo para todos 0s concorrentes do evento dedituoso imputado.

4. Ordem de habeas corpus concedida para confirmar a liminar e,
portanto, revogar a priséo preventiva do Paciente, se por outro motivo ndo estiver
preso, advertindo-o da necessidade de permanecer no didrito da culpa e atender
aos chamamentos judicials, sem prgjuizo de nova decretacéo de prisdo provisoria
por fato superveniente, a demonstrar a necessidade da medida

ACORDAO

Visos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma
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do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, conceder a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros
Sebagtido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram
com a Sra. Minigtra Relatora.

Brasilia (DF), 17 de dezembro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N°516.243 - RS (2019/0174859-3)

IMPETRANTE : BRUNA EHLERS FRANKE
ADVOGADO : BRUNA EHLERS FRANKE - RS103663
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : ROBERTO MARTINS SILVEIRA JUNIOR (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ROBERTO MARTINS SILVEIRA JUNIOR contra decisdo da Desembargadora Relatora do
HC n.° 70081695843 (CNJ n.° 0141493-91.2019.8.21.7000) do Tribund de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul — que indeferiu o pedido liminar formulado originariamente.

Congta dos autos que, em 16/08/2017, o Paciente foi preso temporariamente pela
prética do crime disposto no art. 121, § 2. incisos | e IV, naformado art. 29, do Codigo Pendl,
pois, junto com outros agentes, "portando armas de fogo, dirigiram-se até o local onde
estava a vitima, momento no qual os denunciados foram ao encontro desta e efetuaram
disparos de arma de fogo, os quais produziram as lesdes letais[...]" (fl. 39).

Em 07/11/2017, a denincia foi recebida e decretada a prisdo preventiva do
Acusado (fls. 122-126).

O dizo a quo, em 17/10/2018, acatando o pedido da Defesa, concedeu a
liberdade provisdria ao Paciente, com a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo (fls.
219-221).

O Minigtério Piblico interpds recurso em sentido estrito em 09/11/2018, com a
apresentacdo das razbes em 11/12/2018, pleiteando a revogacéo da decisdo que concedeu a
liberdade provisdria ao Paciente e demais Corréus.

Dai, o Magistrado processante reformou a decisdo impugnada pelo Parquet, em
juizo de retratac&o, determinando novamente a prisdo preventiva do Paciente, em 13/05/2019.

Foi impetrado o writ originaio, tendo a Desembargadora Relatora indeferido o
pedido urgente (fls. 25-31).

Em 27/05/2019, deferi pedido liminar em favor do Corréu CRISTIANO DA
SILVA DE CASTRO, nos autos do HC n.° 511.895/RS, conexo a este feito (fls. 304-308).

No presente habeas corpus, a Impetrante alega, prdiminarmente, "que seja
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aplicado o art. 580 do CPP emfavor do ora Paciente” (fl. 10).

Reguer, liminarmente e no méito, a expedicéo de alvara de soltura em favor do
Paciente, com ou sem a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo.

A medida liminar foi por mim deferida, as fls. 340-342, para "determinar,

incontinenti, a soltura do Paciente, se por a nao estiver preso, com aplicacao, entretanto,

das medidas cautelares diversas da prisdo previstas no art. 319 do Cédigo de Processo
Penal que 0 Juiz de primeiro grau reputar convenientes' (fl. 342).

As informacdes foram prestadas as fls. 350-374.

O Minigtério Plblico Federa manifestou-se pdo ndo conhecimento do habeas
corpus (fls. 379-383).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N°516.243 - RS (2019/0174859-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. MEDIDA EXCEPCIONAL.
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO E FALTA DE
CONTEMPORANEIDADE. FUNDAM ENTA(;AO INIDONEA. PEDIDO DE
EXTENSAO DA LIBERDADE PROVISORIA CONCEDIDA AO CORREU,
NOS AUTOS DO HC 511.895/RS. POSSIBILIDADE. SIMILITUDE
FATICO-PROCESSUAL. LIMINAR CONFIRMADA. AFASTAMENTO DA
INCIDENCIA DO ENUNCIADO DA SUMULA N.° 691 DA SUPREMA
CORTE. ORDEM CONCEDIDA.

1. Consoante o posicionamento adotado pelos Tribunais Superiores, ndo
se admite habeas corpus contra decisdo negativa de liminar proferida em outro
writ na instancia de origem, sob pena de indevida supressdo de instancia. Esse
entendimento esta sedimentado na Simula n.° 691/STF. Todavia, é assente a
possibilidade de mitigacdo desse enunciado, em hipGteses excepcionals, quando
emergir dos autos situacdo de flagrante ilegdidade, como evidenciado no caso em
aprego.

2. No julgamento do HC n. 511.895/RS, consderel que o decreto
preventivo era inidoneo, por ndo haver consignagdo de elementos concretos
extraidos dos autos para judtificar a segregacéo cautelar, quase 7 (sete) meses
depois da concessdo da liberdade provisoria ao Corréu, bem como por auséncia
de contemporanei dade.

3. Hip6tese em que os Corréus se encontram na mesma Situacéo
fético-processual, a teor do Principio da Isonomia e do art. 580 do Cddigo de
Processo Pena, uma vez que, no decreto de custédia cautelar, as generalizacoes
consignadas para amparar a medida extrema — consideradas inidoness — s&0 as
mesmas para todos os Acusados, assm como o substrato fético que deu ensgjo a
prisSo processua (que foi tido como ndo contemporéneo), que também é o
mesmo para todos 0s concorrentes do evento ddituoso imputado.

4. Ordem de habeas corpus concedida para confirmar a liminar e,
portanto, revogar a prisdo preventiva do Paciente, se por outro maotivo ndo estiver
preso, advertindo-o da necessidade de permanecer no digtrito da culpa e atender
aos chamamentos judicials, sem prgjuizo de nova decretacdo de prisdo provisoria
por fato superveniente, a demonstrar a necessidade da medida.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Inicidmente, ressalte-se que o entendimento firmado peo Supremo Tribund
Federa e por este Superior Tribund de Justica € no sentido de ndo se admitir habeas corpus
contra decisdo denegatoria de liminar proferida em outro writ naingténcia de origem, sob pena de
indevida supressdo de insténcia

E 0 que esta sedimentado na Simula n.° 691/STF ("n&o compete ao Supremo
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Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra decisdo do Relator que, em
habeas corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar"), aplicavel, mutatis
mutandis, a este Superior Tribuna de Justica (AgRg no HC 447.280/SP, Redl. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 01/06/2018; AgRg no HC 446.100/PR,
Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 21/05/2018; AgRg no HC
444.105/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 21/05/2018; e
AgRg no HC 376.599/SP, Rel. Minigro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
12/06/2018).

A despeito de ta Obice processual, tem-se entendido que, em casos excepcionals,
deve-se preponderar a necessidade de se garantir a efetividade da prestacdo da tutela
jurisdiciond de urgéncia para que flagrante constrangimento ilegd ao direito de liberdade possa
ser cessado, tarefa a ser desempenhada caso a caso.

Todavia, esse aadho processua ndo pode ser ordinariamente usado, sendo em
situacBes em que se evidenciar deciso absolutamente teratolégica e desprovida de quaquer
razoabilidade, na medida em que forgca o pronunciamento adiantado da Instancia Superior,
subvertendo a regular ordem do processo.

Cinge-se a controvérsia a saber se o Paciente se encontra ou ndo na mesma
stuacdo fatico-processua do Corréu CRISTIANO DA SILVA DE CASTRO, ao qud foi
deferida sua soltura, nos autos do HC n.° 511.895/RS, com aplicacéo, entretanto, das medidas
cautelares diver sas da prisao previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal.

No ponto, no julgamento do HC n.° 511.895/RS, consderei que O decreto
preventivo era inidéneo, por ndo haver consignacdo de elementos concretos extraidos dos autos
para justificar a segregagao cautelar, quase 7 (sete) meses depois da concessdo da liberdade
provisdria ao Corréu, bem como por auséncia de contemporaneidade. Vgamos:

"Outrossim, cumpre salientar que a priséao preventiva foi novamente
decretada em 13/05/2019, ou seja, quase 7 meses depois da concessao da
liberdade provisoria ao Paciente, em 17/10/2018 (fl. 221), nao tendo, nesse
periodo, ocorrido qualquer fato novo, ou apresentada fundamentacdo
idbnea para a nova segregacao do Paciente, conforme termos apresentados
pelo Juizo processante, como segue (fl. 16):

'Haja vista a crescente demanda criminosa que se assentou nos

Gltimos meses nesta Comarca, em face da vinda de mais integrantes de

grupos criminosos que estdo tentando se arraigar cada vez mais no

interior do Estado e por conseguéncia influem na ascendéncia dos
nimeros dditivos, assm como na disputa de pontos de tréfico
regionalizadamente, imperiosamente necessitando de providéncia

imediata para seu estanque, em sede de juizo de retratacdo, reformo a
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decisio atacada pdo Orgdo Miniderid e determino a expedicio de

mandado de prisdo de CRISTIANO e ROBERTO, nos autos principais,

com prazo de validade de 20 anos, recomendando o PMEO.'

Portanto, a prisdo processual questionada na hipotese transgride,
ainda, o principio da contemporaneidade da medida constritiva, emrazao do
decurso de tempo entre o periodo em que o Paciente ficou em liberdade
provisoria até a nova decretacdo de sua segregacao cautelar,
considerando, ainda, a data dos fatos (10/04/2017)."

Portanto, a situacéo fatico-processual € idéntica. Isso porque, no decreto de
custédia cautelar, as generalizacBes consignadas para amparar a medida extrema — consideradas
inidbneas — s80 as mesmas para todos os Acusados, assm como o substrato féatico que deu
ensg o a prisdo processua (que foi tido como ndo contemporaneo), que também € 0 mesmo para
todos os concorrentes do evento delituoso imputado.

Desse modo, encontrando-se os Corréus na mesma Situacéo fético-processual,
cabe, a teor do Principio da Isonomia e do art. 580 do Cadigo de Processo Penal, deferir pedido
de extensdo de julgado benéfico obtido por um deles.

Ante o exposto, CONCEDO A ORDEM de habeas corpus, para confirmar a
liminar e, portanto, revogar a prisdo preventiva do Paciente, se por outro maotivo ndo estiver
preso, advertindo-o da necessdade de permanecer no didrito da culpa e atender aos
chamamentos judicias, sem prguizo de nova decretacdo de prisdo provisdria por fato
superveniente, a demonstrar a necessidade da medida

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0174859-3 PROCESSO ELETRONICO HC 516.243 / RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00091172820178210141 01295550220198217000 01414939120198217000
1295550220198217000 1414939120198217000 70081576464 70081695843
91172820178210141

EM MESA JULGADO: 17/12/2019

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALEXANDRE CAMANHO DE ASSIS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : BRUNA EHLERS FRANKE
ADVOGADO : BRUNA EHLERSFRANKE - RS103663
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : ROBERTO MARTINS SILVEIRA JUNIOR (PRESO)
CORREU : JOAOBATISTA SOUZA DOS SANTOS
CORREU : CRISTIANO DA SILVA DE CASTRO
CORREU : NATANAEL CARDOSO DE SOUZA
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontra avida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu o habeas corpus, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



