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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 106.978 - RJ (2018/0345120-2)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : HARIBERTO DE MIRANDA JORDAO FILHO

ADVOGADO : RAPHAEL CAPELLETI VITAGLIANO - RJ164360
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO
CONSTITUCIONAL EM HABEAS CORPUS CALUNIA. IMUNIDADE DO
ADVOGADO. EXCLUDENTE NAO ABSOLUTA. PREVISAO LEGAL
QUE SE LIMITA APENAS AOS CRIMES DE INJURIA E DIFAMACAO.
PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTA CORTE.
CONFIGURACAO DO DOLO DE CALUNIAR. IMPOSSIBILIDADE DE
REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO NA VIA
CELERE DO HABEAS CORPUS. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A imunidade materia dos advogados ndo abrange a caunia. A
exclusdo do crime contra a honra alcangca somente a injuria e a difamacéo (art.
142, inciso |, do Cédigo Pendl).

2. O eventua reconhecimento da atipicidade da conduta dependeria de
avdiar a configuracdo da intencdo de caluniar. 1sso, todavia, deve ser examinado
na oportunidade processua adequada, pelo iz da causa, apds a instrugdo do
feito, sob pena de que as instancias superiores imiscuam-se indevidamente em
matéria probatéria— o que é vedado na via estreita do habeas cor pus.

3. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Visos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma

do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto da Sra. Minidtra
Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saddanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 17 de dezembro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 106.978 - RJ (2018/0345120-2)

AGRAVANTE : HARIBERTO DE MIRANDA JORDAO FILHO

ADVOGADO
AGRAVADO

: RAPHAEL CAPELLETI VITAGLIANO - RJ164360
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de agravo regimental interposto por HARIBERTO DE MIRANDA

JORDAO FILHO contra a decisdo monocrética que proferi s fls. 212-216, assm ementada (fl.

212).

caulnia, por ter

"RECURSO ORDINARIO CONSTITUCIONAL EM HABEAS
CORPUS. CALUNIA. IMUNIDADE DO ADVOGADO. EXCLUDENTE NAO
ABSOLUTA. PREVISAO LEGAL QUE SE LIMITA APENAS AOS CRIMES DE
INJURIA E DIFAMACAO. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTA CORTE. CONFIGURACAO DO DOLO DE CALUNIAR.
IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO NA VIA CELERE DO HABEAS CORPUS.
RECURSO DESPROVIDO."

Colhe-se nos autos que o Recorrente foi denunciado pela prética do crime de

consignado em peticdo que a Vitima, diz de Direito, beneficiava o Bradesco em

causa civel que o Banco constava como parte credora.

Com a finalidade de trancar o procedimento pend, a Defesa impetrou o HC n.°

0308339-08.2016.8.19.0001, em que foi proferido, peo Tribuna de Justica do Estado do Rio de

Janeiro, 0 acordao assm ementado (fls. 75-76):

"Habeas corpus. Artigo 138 c/c o artigo 141, inciso || e 145, § Unico,
todos do Cdédigo Penal. Impetracdo postulando o trancamento da acgéo
penal sob o fundamento de que a conduta atribuida ao paciente estaria
acobertada pela imunidade profissional do advogado, nos termos do art.
142, inciso |, do Cbdigo Penal e art. 7°, 82° do Estatuto da Advocacia. O
paciente foi denunciado porque teria ofendido a honra do Juiz de Direito
imputando-lhe falsamente crime de prevaricacdo ao afirmar que o dito
magistrado estaria exercendo suas funcdes judicantes privilegiando os
interesses do Banco Bradesco e recebendo vantagem para tal.
Impossibilidade de trancamento. Dizer que a conduta do paciente € atipico
penal implica em, necessariamente, incursionar no contexto probatorio a fim
de valorar o contetdo das expressdes tidas como caluniosas pelo Ministério
Publico. Pela leitura do disposto no art. 142 do CP e artigo 7°, 8 2°, da Lei
n. 8.906/1994, percebe-se que a imunidade dos advogados restringe-se aos
crimes de injuria e difamacéo, ndo alcancando o delito de calUnia. Para se
afirmar que as palavras do causidico, ora paciente, sdo atipicas porque
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dentro da excludente do exercicio regular de um direito seria necessario o

revolvimento do conjunto fatico-probatério da acdo originaria, o que, em

sede de HC, nao se permite. Mensurar essa valoragdo é penetrar no mérito,

ou seja, dizer se 0o advogado tinha o dolo de ofender o juiz, equivale a

julgar o processo originario, 0 que nao compete ao segundo grau, mas sm

ao juiz natural da causa. Nao obstante o paciente encontrar-se no exercicio
do seu munus, somente durante a instrucéo criminal é que se podera firmar
um juizo de certeza se a atuacdo na defesa dos interesses de seu cliente foi
apenas um furor desmensurado no exercicio do poder-dever de questionar
e/ou criticar ou se teve a intencdo de atacar diretamente o magistrado.

Denegacao da ordem.”

Contra esse acorddo foi interposto o recurso ordinaio condituciona de fls.
107-115. Em suas razdes, degou 0 Recorrente que a conduta imputada "esta relacionada,
diretamente, com a discussdo da causa, ja que, na qualidade de advogado, atuou na
defesa dos interesses de seu constituinte ndo havendo qualquer mencéo fora do espectro
do processo, estando acobertados, a toda evidéncia, pela imunidade judiciaria” (fl. 111), e
que o fato é atipico.

Requereu, liminarmente e no méito, "o trancamento da Acdo Penal de n°
0308339- 08.2016.8.19.0001 em tramitacéo perante a 162 Vara Criminal da Comarca da
Capital” (fl. 114).

Proferi a decisdo ora recorrida em 25/11/2019.

Dai a presente via de impugnacdo, em que o Agravante reitera que "a
manifestacdo do Paciente, apesar de contundente, é estritamente relacionada a discusséo
da causa que atuava, motivo que enseja o0 trancamento da agdo penal em questao” (fl.
224).

Requer a retragdo ou a reforma da deciséo recorrida pelo Colegiado, para que
sgjatrancado o procedimento pendl.

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 106.978 - RJ (2018/0345120-2)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO
CONSTITUCIONAL EM HABEAS CORPUS CALUNIA. IMUNIDADE DO
ADVOGADO. EXCLUDENTE NAO ABSOLUTA. PREVISAO LEGAL
QUE SE LIMITA APENAS AOS CRIMES DE INJURIA E DIFAMACAO.
PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTA CORTE.
CONFIGURACAO DO DOLO DE CALUNIAR. IMPOSSIBILIDADE DE
REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO NA VIA
CELERE DO HABEAS CORPUS. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A imunidade materia dos advogados ndo abrange a caunia. A
exclusdo do crime contra a honra alcangca somente a injuria e a difamacéo (art.
142, inciso |, do Cédigo Pendl).

2. O eventua reconhecimento da atipicidade da conduta dependeria de
avdiar a configuragdo da intencdo de caluniar. 1sso, todavia, deve ser examinado
na oportunidade processua adequada, pelo iz da causa, apds a instrugdo do
feito, sob pena de que as instancias superiores imiscuam-se indevidamente em
matéria probatdria— o que é vedado na via estreita do habeas cor pus.

3. Agravo regimenta desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

A pretensdo recursal ndo tem fundamento.

O Agravante foi denunciado em raz&o da suposta prética do crime previsto no art.
138, c.c. 0 141, inciso 11, e 145, paragrafo Unico, todos do Codigo Penal, em raz&o dos seguintes
fatos (fl. 79; sem grifos no origind):

"Em junho de 2016, nos autos do processo n°
0322969-74.2013.8.19.0001 da 392 Vara Civel da Comarca da Capita, 0
denunciado livre e conscientemente, ofendeu a honra do Juiz de Direito Luiz
Antonio Valiera do Nascimento, imputando a ele falsamente crime de
prevaricacao.

O denunciado peticionou no processo, apos despacho da vitima,
afirmando: 'e, tudo isso, na defesa do interesse do credor que paga 0s
vencimentos e ainda ofer ece inlmer as vantagens.

Portanto, o denunciado afirmou que o Juiz Luiz Antdnio estaria
exercendo suas funcbes de acordo com interesses do Banco Bradesco e
recebendo vantagem para tal."

Nas razdes do recurso ordinaio, degou que ndo poderia ser processado pelo
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ddito de calunia, inicidmente em razéo da exclusdo do crime prevista no art 142, inciso | do
Cadigo Penal, in verbis:

"Art. 142 - Nao constituem injuria ou difamacéo punivel:
| - a ofensa irrogada em juizo, na discussdo da causa, pela parte
ou por seu procurador."

Ocorre que, conforme jurisprudéncia desta Corte, a imunidade material dos
advogados ndo abrange o crime de calUnia. A propdsito:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. CALUNIA. DIFAMACAO. IMUNIDADE DO ADVOGADO.
CLAUSULA SUBMETIDA AOS LIMITES LEGAIS. IMUNIDADE NAO
APLICADA AO DELITO DE CALUNIA. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. DOLO ESPECIFICO. ANIMUS
CALUNIANDI. REEXAME DE PROVAS RECURSO IMPROVIDO.

1. De acordo com o entendimento desta Corte Superior, a
imunidade prevista no § 2° art. 7° do Estatuto da OAB se aplica apenas aos
delitos de difamacdo e injuria, ndo havendo falar em trancamento da acao
penal comrelacéo ao crime de calUnia.

2. A imunidade profissional ao advogado, preceito constitucional
necessario a atuacao eficiente e corajosa em defesa de outrem, pode conter
limitagBes casuisticas, especialmente quando imputa crimes a terceiros.

3. O acolhimento das alegacBes no sentido de que nao teria
efetivamente havido animo difamatorio, tampouco de callinia, demandaria
necessario revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, o que nao
se admite na via do habeas corpus.

4. Recurso improvido." (RHC 100.494/PE, Re. Minisro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 12/02/2019, DJe 07/03/2019.)

"PROCESO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. CRIMES
DE CALUNIA E DIFAMAC;AO CONTRA AUTORIDADE PUBLICA.
TRANCAMENTO DA A(;AO PENAL POR AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
ATIPICIDADE. ALEGADA AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO DOLO
ESPECIFICO. NECESSDADE DE DILACAO PROBATORIA. INEPCIA DA
DENUNCIA. INOCORRENCIA. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO
ART. 41 DO CPP. IMUNIDADE DO ADVOGADO. NAO ABSOLUTA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO NAO
PROVIDO.

[...]

6. 'A imunidade do advogado ndo é absoluta. A previsao do art. 7°,
8§ 2°, do Estatuto da OAB, alcanca apenas os crimes de difamacao e injuria
quando as supostas ofensas forem proferidas no exercicio da atividade
profissional' (HC 258.776/BA, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA
TURMA, DJe 27/5/2014), cuja andlise demanda incursdo na seara
probatdria, procedimento defeso na via estreita do habeas corpus.

7. Eventual incidéncia da imunidade poderd ser melhor analisada
no curso da instrucéo processual pelo juizo soberano na andlise de fatos e
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provas."

8. Recurso em habeas corpus ndo provido." (RHC 76.705/MT, Rd.
Minisro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 15/05/2018, DJe
23/05/2018)

Do STF, menciono ainda o seguinte julgedo:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
PENAL. CALUNIA. CRIME NAO ALCANCADO PELA INVIOLABILIDADE
PREVISTA NO ARTIGO 133 DA CONSTITUICAO FEDERAL. DOLO.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Alinviolabilidade do advogado por seus atos e manifestagcGes no
exercicio da profissdo, estabelecida pelo art. 133 da Constituicdo da
Republica, é relativa, ndo alcancando todo e qualquer crime contra a
honra.

2. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € pacifica no
sentido de que o crime de caltnia ndo € alcancado pela imunidade.
Precedentes.

3. O trancamento da acao penal, pela via do habeas corpus, se da
excepcional mente, quando evidente o constrangimento alegado.

4. Questdo relativas ao dolo da prética criminosa remetem a anélise
aprofundada dos el ementos fati co-probatorios, ndo podendo ser conhecidos
na via extraordinaria.

5. Agravo regimental desprovido." (RE 585.901-AgR, Rd. Min.
JOAQUIM BARBOSA, Segunda Turma, julgado em 21/09/2010, DJe
07/10/2010.)

No mais, o eventual reconhecimento da atipicidade da conduta dependeria de
avaiar a configuracdo daintencdo de caluniar. 1sso, todavia, deve ser examinado na oportunidade
processual adequada, pelo iz da causa, apos a instrucéo do feito, sob pena de que as insténcias
superiores imiscuam-se indevidamente em matéria probatéria— o que é vedado na via estreita do

habeas cor pus. Exemplificativamente, cito o seguinte precedente:

"HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. SUBSTITUTIVO DO
RECURSO CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. INJURIA
E CALUNIA CONTRA MAGISTRADO. IMUNIDADE PROFISSONAL.
TRANCAMENTO DA A(;AO PENAL. EXCEPCIONALIDADE. NECESSDADE
DE EXAME DOS FATOS E PROVAS DA CAURA. IMPOSS BILIDADE.

1. Contra a denegacéo de habeas corpus por Tribunal Superior
prevé a Congtituicio Federal remédio juridico expresso, O recurso
ordinario. Diante da dic¢do do art. 102, |1, a, da Constituicdo da Republica,
a impetracdo de novo habeas corpus em carater substitutivo escamoteia o
instituto recursal préprio, em manifesta burla ao preceito constitucional.

2. A jurisprudéncia desta Suprema Corte € pacifica no sentido de
que o trancamento da acdo penal pela via do habeas corpus é
excepcionalissimo, admitido apenas nos casos de manifesta atipicidade ou
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falta de justa causa, o que néo se verifica na espécie.

3. Néo se exigem, quando do recebimento da denuncia, a cogni¢céo
e a avaliacdo exaustiva da prova ou a apreciacdo exauriente dos
argumentos das partes, bastando o exame da validade formal da peca e a
verificagdo da presenca de indicios suficientes de autoria e de
materialidade.

4. O habeas corpus ndo se presta ao exame e a valoracao
aprofundada das provas, necessarios para verificacdo da tese defensiva
que atribuiu a vitima a prética do delito de abuso de autoridade.

5. Pode-se confiar no devido processo legal, com o tramite natural
da agdo penal, para prevenir de forma suficiente eventuais ilegalidades,
abusos ou injusticas no processo penal, ndo se justificando o trancamento
da acdo, salvo em situacbes excepcionalissimas. Deve-se dar ao processo
uma chance, sem o seu prematuro encerramento.

6. Habeas corpus extinto sem resolucdo do mérito." (STF, HC
114.821, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/03/2014, DJe
04/04/2014; sem grifos no origind.)

Por todos esses fundamentos, deve ser mantida a decisfo em que negue
provimento ao recurso ordinario congtitucional.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2018/0345120-2 RHC 106.978 / RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0033344-40.2018.8.19.0000 00333444020188190000 03083390820168190001
201814100742 333444020188190000

EM MESA JULGADO: 17/12/2019

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALEXANDRE CAMANHO DE ASSIS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : HARIBERTO DE MIRANDA JORDAO FILHO
ADVOGADO . RAPHAEL CAPELLETI VITAGLIANO - RJ164360
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraaHonra- CalUnia

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HARIBERTO DE MIRANDA JORDAO FILHO

ADVOGADO . RAPHAEL CAPELLETI VITAGLIANO - RJ164360

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



