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RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

EMBARGANTE : ROSALBA RIBEIRO DA MATTA MACHADO

ADVOGADO : GUSTAV LIVIO TONIATTI - DF0O00417A

EMBARGADO : JUSSARA DUTRA IZAC

EMBARGADO . JOSE DUTRA FERREIRA

EMBARGADO : EDNA MARIA DUTRA

ADVOGADO : ROBERTO SAMPAIO CONTREIRAS - DF010535
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS PELA PARTE
CONTRARIA. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO PARA OPOSICAO
DE DECLARATORIOS CONTRA O MESMO DECISUM PELA
OUTRA PARTE. PRECEDENTES DO STJ. INTEMPESTIVIDADE.
EMBARGOS NAO CONHECIDOS.

1. Conforme a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribuna de Justica, 0
prazo para oposicdo dos embargos de declaracdo é comum a ambas as
partes, esgotando-se t&o logo decorrido o0 prazo de cinco dias contados da
publicagdo do julgado. Consequentemente, ainda que opostos embargos de
declaragcdo por uma das partes, 0 curso desse prazo ndo se interrompe para
a parte adversa. Precedentes.

2. Embargos de declaragdo ndo conhecidos.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, ndo conhecer dos embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Minisiros Maria Isabel Gdlatti, Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzzi (Presidente) e Luis Fdipe Sdomao votaram com o Sr. Minisiro Relator.

Brasilia, 17 de dezembro de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : ROSALBA RIBEIRODA MATTA MACHADO

ADVOGADO : GUSTAV LiVIOTONIATTI - DFO00417A

EMBARGADO : JUSSARA DUTRA IZAC

EMBARGADO : JOSE DUTRA FERREIRA

EMBARGADO : EDNA MARIA DUTRA

ADVOGADO : ROBERTO SAMPAIO CONTREIRAS - DF010535
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

O presente feito foi retirado de pauta por indicagdo do Sr. Ministro Relator.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl nos EDcl no Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.476.664 - DF (2014/0151490-5)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
EMBARGADO
EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: ROSALBA RIBEIRO DA MATTA MACHADO

: GUSTAV LiVIO TONIATTI - DFO00417A

: JUSSARA DUTRA IZAC

. JOSE DUTRA FERREIRA

: EDNA MARIA DUTRA

: ROBERTO SAMPAIO CONTREIRAS - DF010535

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO:

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por ROSALBA RIBEIRO DA
MATTA MACHADO contra acérddo proferido por esta Quarta Turma, em sede de agravo interno,

assm ementado:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO AUTORAL.
OBRA LITERARIA. COAUTORIA. COMPROVAGAO. DECISAO
MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Nao configura ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil de
1973 o fato de o col. Tribunal de origem, embora sem examinar
individualmente cada um dos argumentos suscitados pela parte
recorrente, adotar fundamentacdo contraria a pretensdo da parte,
suficiente para decidir integralmente a controvérsia.

2. Mesmo que superada a preclusdo para atacar o indeferimento das
provas postuladas pela agravante, afasta-se a ocorréncia de
cerceamento de defesa pelo julgamento antecipado da lide, se o juiz da
causa entendeu que o feito estava adequadamente instruido, com provas
suficientes para seu convencimento.

3. Para modificar a concluséo do acordao recorrido, quanto a existéncia
de coautoria da obra literéria, tendo em vista a efetiva e expressiva
participacdo do primeiro autor na criagéo intelectual, com contribuicdo
significativa e criativa para o resultado final da obra, seria necessario
revolver o contexto fatico-probatério dos autos, providéncia vedada no
recurso especial, a teor do disposto na Simula 7/STJ.

4. Agravo interno desprovido.” (e-STJ, fl. 978)

Contra o referido acorddo, foram opostos embargos de declaragéo por JUSSARA
DUTRA [IZAC e OUTROS apontando omissdo quanto ao pedido de aplicacdo da multa do art.

1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil de 2015 e a fixag&o de honorarios advocaticios recursais, 0s
quais foram rgjeitados pela Quarta Turma (e-STJ, fls. 997/1.005).

A embargante alega ter ficado sem solugdo: a) a antinomia entre o fato da

inequivoca caracterizacdo do primeiro autor como encomendante e o fato de, por isso,
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desqualificar-se como coautor; b) a necessidade de confiar a peritos a constatacdo de se configurar,
Ou ndo, a coautoria em obra literaria; ¢) a necessidade de ouvir as partes de um contrato e aquilatar
a abrangéncia deste com base em informagdes que o insdrumento contratual ndo fornece, nem as
alegacbes conflitantes das partes quando se manifestaram nos autos; d) a imprescindibilidede da
oitiva de testemunhas e depoimento pessoal do autor.

Afirma ser necessaria a revisao da decisdo embargada, para suprir omisséo, a fim de
se proceder a nova e abrangente avaiacdo, passando-se a andise do alcance dos dispositivos
previstos nos arts. 130 e 420, parégrafo unico, |1, do CPC/73.

Sustenta ter demonstrado que os precedentes citados na decisdo monocratica ndo se
aplicavam ao caso vertente, viso que as pericias a que se referem os acordaos e cuja producéo foi
considerada desnecessaria ndo correspondem a pericia realizada nestes autos.

Complementa que a decisdo embargada omitiu-se em abordar 0 que a peticionaria
demonstrou no item 8 do agravo, com relagcdo ao precedente citado na decisdo agravada, de ser
incabivel para sacramentar uma negativa de reabertura por aplicacdo da barreira da Smula 7 do
STJ.

Assevera gque a decisdo ignorou fato processual demonstrativo da ndo ocorréncia de
preclusdo de ata relevancia para a correta instrucdo do processo, respaldada no equivoco de se
confundir a verificacdo da preclusdo com a incursdo no contexto fatico-probatorio.

Pondera que, ao deixar de considerar os robustos argumentos e conferir uma nogéo
equivocada de coautoria em obra literaria, o julgado ofendeu o art. 5°, XXVII, LIV e LV, da
Congtituicdo Federal.

Os embargados apresentaram impugnacéo pugnando pelo ndo conhecimento dos
embargos ou pelo seu desacolhimento (e-STJ, fls. 1.021/1.028).

Embora induido na pauta de julgamento do dia 16.10.2018, retirel 0 presente feito de
pauta para posshilitar acordo entre as partes. Todavia, conforme informado por JUSSARA
DUTRA IZAC e ESPOLIO DE JOSE DUTRA FERREIRA, "as tentativas de acordo sugeridas
por V. Exa. na audiéncia em seu Gabinete, concedida em 26/11/2018, definitivamente ndo
prosperaram’ (e-STJ, fl. 1.036).

E o rdatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Os presentes embargos de declaracéo nem sequer podem ser conhecidos, em razéo
de manifesta intempestividade.

Com €feito, 0 acordao contra o qua se insurge a embargante foi publicado no DJe de
26/06/2018, de maneira que o prazo de cinco dias Uteis findou-se em 02/08/2018. N&o obstante isso,
0 recurso so foi protocolado em 17/09/2018, apds a publicagdo do acorddo que rejeitou os embargos
de declaracdo opostos pela parte contréria.

Ocorre que, segundo o entendimento consolidado desta Corte Superior, 0 prazo para
a oposicdo dos embargos de declaracdo € comum a ambas as partes, esgotando-se tdo logo
decorrido o prazo de cinco dias contados da publicacéo do julgado. Consequentemente, ainda que
opostos embargos de declaraco por uma das partes, o curso desse prazo ndo se interrompe para a
parte adversa.

Nesse sentido, confira-se pronunciamento da Corte Especid:

"PROCESSO CIVIL. PRAZO. EMBARGOS DE DECLARA(;AO. O prazo
para a oposicdo dos embargos de declaracdo é comum a ambas as
partes, esgotando-se tao logo decorrido o prazo de cinco dias contado da
publicacdo do julgado; consegiientemente, ainda que opostos embargos
de declaracdo por uma das partes, 0 curso desse prazo ndo se
interrompe, devendo a outra aproveité-lo se 0 acordéo se ressentir de um
dos defeitos previstos no art. 535, | e ll, do Codigo de Processo Civil, sob
pena de preclusdo. Recurso especial ndo conhecido."

(REsp 330.090/RS, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Rel.
p/ acorddo Ministro ARl PARGENDLER, CORTE ESPECIAL, julgado
em 07/06/2006, DJ de 30/10/2006, p. 210, grifou-se)

No mesmo sentido, confiram-se;
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"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS AO ACORDAO, POR UMA
PARTE, NAO INTERROMPEM O PRAZO PARA OPOSI (;AO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO, POR OUTRA PARTE, CONTRA O
MESMO DECISUM. PRECEDENTES DO STJ. INCIDENCIA DA
SUMULA 83 DO STJ. PROVIMENTO NEGADO.

()

2. Conforme jurisprudéncia consolidada do STJ, 'os Embargos de
Declaragdo opostos por uma das partes nao interrompem o prazo que a
outra parte dispde para apresentar Embargos Declaratérios contra o
mesmo decisum’' (AgRg no REsp 1.363.045/MT, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 10/05/2013). No mesmo sentido:
'Os embargos de declaracdo néo interrompem 0 prazo para a oposi¢ao,
por outros interessados, de embargos declaratdrios contra a decisdo ja
embargada’ (EREsp 722.524/SC, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVACKI, CORTE ESPECIAL, DJU de 18/12/2006). Incidéncia da
Simula 83 do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo interno ao qual se nega provimento."

(Agint no REsp 1.633.300/PB, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES -
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO -, QUARTA
TURMA, julgado em 03/04/2018, DJe de 06/04/2018, g.n.)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. OPOSICAO DOS ACLARATORIOS PELA PARTE CONTRARIA.
NAO INTERRUPGAO DO PRAZO RECURSAL. ART. 1.022 DO NCPC.
OMISSAO, OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL.
INEXISTENCIA. PRETENSAO DE REJULGAMENTO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO PROTELATORIO. IMPOSICAO DE
MULTA. ART. 1.026, § 2°, DO NCPC. DECISAO MANTIDA.

1. Aplicabilidade do NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.
2. A iterativa jurisprudéncia desta Corte Superior entende que o0s
embargos de declaragéo opostos por uma parte ndo interrompem o prazo
gue a outra dispde para apresentar os seus aclaratérios contra o mesmo
acordao.

3. Inexistentes as hipoteses do art. 1.022 do NCPC, ndo merecem
acolhimento os embargos de declaracdo que tém nitido caréater
infringente.

4. Em razdo dos embargos se mostrarem manifestamente protelatérios e
da anterior adverténcia em relacdo a incidéncia do NCPC, deve ser
aplicada a multa prevista em seu art. 1.026, 8 2° no percentual de 2%
sobre o valor atualizado da causa.

5. Embargos de declaracao ndo conhecidos, comimposicéo de multa.”
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(EDcl nos EDcl no Agint no AREsp 881.843/GO, Rel. Ministro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe de 22/08/2017,

g.n.)

"EMBARGOS DE DECLARAC;AO NOS EMBARGOS DE DECLARAC;AO
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NA RECLAMACAO.
OBSCURIDADES DO ACORDAO. INEXISTENCIA. EXCECAO DE
IMPEDIMENTO. NECESSDADE DE OPOS QAO ANTES DO
JULGAMENTO DO RECURSO SOB PENA DE PRECLUSAO. OS
EMBARGOS DECLARATORIOS OPOSTOS POR UMA DAS PARTES NAO
INTERROMPEM O PRAZO PARA A PARTE CONTRARIA APRESENTAR
RECURSO INTEGRATIVO EM FACE DO MESMO DECISUM. NAO
CARACTERIZACAO. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Os embargos de declaracdo sdo recurso com fundamentacdo
vinculada, sendo imprescindivel para seu cabimento a demonstracao de
gue a decisdo embargada se mostrou obscura, contraditéria ou omissa,
ou ainda, que incorreu em erro material, conforme disciplina o art.
1.022, 1, Il e lll, do NCPC. Portanto, a mera irresignacdo com 0O
entendimento apresentado no decisum, objetivando, assim, a reversao do
julgado, ndo tem o cond&o de viabilizar a oposic¢ao dos aclaratorios.

2. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a excegio
de impedimento deve ser oposta antes do julgamento do recurso pelo
orgao colegiado, sob pena de preclusdo, sendo, portanto, inadmissivel
gue essa discussdo venha a ser suscitada somente em embargos de
declaracao.

3. Consoante entendimento deste Tribunal, os embargos de declaracéo
opostos por uma das partes ndo interrompem o prazo que a outra dispde
para apresentar os seus aclaratorios contra 0 mesmo acoérdao.

4. Embargos de declaracao rejeitados.”

(EDcl nos EDcl nos EDcl na Rcl 18565/MS, Rd. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/08/2016, DJe
de 18/08/2016, grifou-se)

"EMBARGOS DE DECLARA(;AO EM EMBARGOS DE DECLARAQAO.
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VICIOS
DO ART. 535, CPC. ACORDAO PRIMITIVO. INTEMPESTIVIDADE.

1. 'Os Embargos de Declaracdo opostos por uma das partes nao
suspende 0 prazo que a outra parte dispde para apresentar Embargos
Declaratérios contra a mesma decisdo’ (AgRg nos EDcl no Ag
1.288.130/DF, Rel. Ministro Sdnei Beneti, Terceira Turma, julgado em
25.5.2010, DJe 14.6.2010).

2. Embargos de declaracao ndo conhecidos.”

(EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 167.725/DF, Rdl. Ministra
MARIA [ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
10/06/2014, DJe de 1907/2014, grifou-se)
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Ante 0 exposto, ndo se conhece dos embargos de declaragéo.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, ndo conheceu dos embargos de declaragdo, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzz
(Presidente) e Luis Felipe Salomao votaram com o Sr. Ministro Relator.



