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RELATOR . MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE : MAXWEL PEREIRA MARINHO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RECORRIDO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ARTIGOS 33 E 35, C/C ART. 40, INCISO VI, DA LEI N. 11.343/2006.
EXCESSO DE PRAZO PARA O FIM DA INSTRUCAO CRIMINAL. FASE DE
ALEGACOES FINAIS. SUMULA N. 52/STJ. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CONFIGURADO. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - O prazo para a conclusdo da instrucdo aimind ndo tem as caracterigticas de
fatdidade e de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindive raciocinar com o juizo de
razoabilidade para ddfinir o excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos para 0s atos processuals.

Il - Na hipdtese, ndo se verifica o aegado excesso de prazo, umavez que o
processo ja se encontra em fase de degagles finas 0 que atra a inddéndiada Simula
n. 52/STJ, segundo a qua "Encerrada a instrucdo criminal, fica superada a
alegacao de constrangimento por excesso de prazo” (Precedentes).

Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e
Ribero Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 17 de dezembro de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 64.467 - RJ (2015/0250991-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de recurso
ordin&aio em habeas corpus, interposto por MAXWEL PEREIRA MARINHO, em face de
v. acordéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Depreende-se dos autos que o recorrente teve a prisdo preventiva decretada
pela préatica, em tese, do ddito tipificado nos artigos 33 e 35, c/c art. 40, indso V1, todos da
La n. 11.343/2006.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund a quo,
por mao do qua buscava a revogagéo da decisio que decretou a prisdo preventiva do ora
recorrente, aegando excesso de prazo para a formacdo da culpa. O eg. Tribund de origem, &
unanimidade, denegou a ordem em aresto assm ementado:

" Habeas Corpus. Trafico e Associacdo. Alega o impetrante
que o decreto de prisdo preventiva ndo apresentou fundamento idéneo
para amparar a custodia cautelar, ou, ainda que assm nao se entenda,
requer o relaxamento da prisdo, es que inobservada a garantia
constitucional da duragéo razoavel do processo. Apreensdo de droga e um
radio transmissor. Nao se visumbra o alegado constrangimento ilegal uma
vez que a prisito foi mantida por permanecerem inalterados os
pressupostos autorizadores da prisdo cautelar. Ha indicios suficientes de
autoria e plenamente comprovada a materialidade no auto de apreensio
da droga e laudo prévio, sendo certo que a prisao preventiva foi decretada
para garantia da ordem publica, conveniéncia da instrucdo penal e
aplicacdo da lei penal. Por outro lado, € cedico que 0 prazo para o término
da instrucéo ndo pode resultar de mera soma aritmeética de todos os atos
processuais, devendo se exigir do Juiz, apenas, que zele pela regularidade
do processo, adotando as providénci as necessarias para que o julgamento
se realize dentro de um prazo razoavel. Contudo, de fato o processo
encontra-se parado aguardando a juntada do laudo de exame de material
entor pecente, estando em fase de alegagdes finais. A juntada do referido
laudo ja foi determinada pelo juizo, inclusive via contato telefnico.
Portanto, ao que tudo indica, a sentenca se avizinha. Em sendo assim, nao
se visdumbra, de plano, a inércia do Judiciario apta a ensgar o excesso de
prazo na instrucéo. Denegacéo da ordem” (fl. 49).
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Dai o presente recurso ordinario, no qud dega o recorrente 0 excesso de
prazo para a formacdo da culpa, umavez que "o Recorrente esta preso desde 21/10/2014,
ou sgja, ha quase 01 (um) ano e até a presente data ndo houve a entrega da prestacao
jurisdicional” (fl. 69).

Requer, ao find, o reconhecimento do "excesso de prazo, com o consequente
relaxamento da prisao” (fl. 71).

O pedido liminer foi denegado afl. 92.

A douta ProcuradoriaGeral da Republica opinou, as fls 116-123, peo
desprovimento do recur so.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 64.467 - RJ (2015/0250991-0)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ARTIGOS
33 E 35, C/C ART. 40, INCISO VI, DA LEl N.
11.343/2006. EXCESSO DE PRAZO PARA O FIM
DA INSTRUCAO CRIMINAL. FASE DE
ALEGACOES FINAIS. SUMULA N. 52/STJ.

CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - O prazo para a conclusio da ingrucéo arimind
né tem as caacteridicas de fadidade e de
improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel
raciocinar com O juizo de razoabilidade para definir o
excessn de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aitmética dos prazos para 0s aos processuas.

[1 - Na hipdtese, ndo se verifica o degado
excesso de prazo, uma Vez que O Processo ja se
encontra em fase de alegaghes finas 0 que dra a
inddénda da Simula n. 52/STJ, segundo a qua
"Encerrada a instrucdo criminal, fica superada a
alegacdo de constrangimento por excesso de prazo”
(Precedentes).

Recurso ordindrio desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O presente recurso ndo
mer ece progperar.

Como vigto, pretende o recorrente, por meio do presente recurso ordindrio em
habeas cor pus, o relaxamento da prisdo preventiva, sob degaco de excesso de prazo para o
término da indrucéo aimind.

Ponderou o recorrente que "esta preso desde 21/10/2014, ou sgja, ha quase

01 (um) ano e até a presente data ndo houve a entrega da prestacéo jurisdicional” (fl.
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70).

Inicidmente, cabe ressdtar que 0 prazo para a conclusio da ingtru¢éo arimind
ndo tem as caracteridicas de fadidade e de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindive
raciocinar com 0 juizo de razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, néo se ponderando
mera soma aitmetica de tempo para 0s atos processuas.

A propdsito, esta Corte, de longa data, ja firmou jurisprudéncia no sentido de
consderar 0 juizo de razoabilidade para condtatar possivel congtrangimento ilegd no prazo
de congtricdo ao exercicio do direto de liberdade. Nesse sentido os seguintes precedentes
desta Corte:

"RECURSO EM  HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO, TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
NAO OCORRENCIA. COMPLEXIDADE DA CAUSA. VARIOS REUS
SENDO UM DELES INCLUSVE, MENOR NECESSDADE DE
EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA, PARAMETROS DA
RAZOABILIDADE NAO ULTRAPASSADOS AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER ACOLHIDO.

1.0..]

2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica € de que
a verificacéo da ocorréncia de excesso de prazo para a formagdo da culpa
ndo decorre da simples soma dos prazos processuais, devendo ser
examinadas as peculiaridades de cada caso, sempre observado o principio
da razoabilidade (art. 5°, LXXVII).

3.[..]

4. Recurso em habeas corpus improvido" (RHC n.
48.889/MS, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
19/8/2014).

"PROCESSO PENAL. RECURID ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES PRISAO
CAUTELAR. FUNDAMENTA(;AO DA CUSTODIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. RECURSO DESPROVIDO.

1.0[..]

2. A quest&o do excesso de prazo na formagao da culpa ndo
e esgota na smples verificacdo aritmética dos prazos previstos na le
processual, devendo ser analisada a luz do principio da razoabilidade,
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segundo as circunstancias detalhadas de cada caso concreto.
3.[...]" (RHC n. 48.660/RS, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 25/8/20014).

Da andlise dos autos, entretanto, congtato que ndo ha que se falar em
excesso de prazo parao encerramento da instrugdo processud.

Isto porque, de acordo com o voto condutor do v. acorddo reprochado, o
"processo encontra-se parado aguardando a juntada do laudo de exame de material
entor pecente, estando em fase de alegacOes finais. A juntada do referido laudo j& foi
determinada pelo juizo, inclusve via contato telefénico” (fl. 53). Td drcungancia
evidencia o encerramento da indrucdo aimind.

Dessarte, incide, in casu, 0 teor da SUmula n. 52/STJ, segundo a qud
"Encerrada a instrugdo criminal, fica superada a alegacdo de constrangimento por
EXcesso de prazo”.

Neste sentido, 0s seguintes precedentes desta eg. Corte:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD PROPRIO. INADMISSBILIDADE.
EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. INSTRUCAO CRIMINAL
CONCLUIDA. SUMULA 52/STJ. NAO CONHECIMENTO.

1.Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que n&o cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsso para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Alegacéo de constrangimento ilegal por excesso de prazo
superada, tendo em vista que 0 processo se encontra na fase de
apresentacdo das alegacbes finais. Instrucdo criminal concluida.
I ncidéncia da SUmula 52/STJ.

3. Na hipdtese, 0 processo esta em curso regular. Foi
necessaria a expedicao de cartas precatorias e a Defensoria Publica esteve
ausente em duas audiéncias. Nao ha injustificado retardo atribuido ao
Poder Judicidrio ou Ministério Publico . Inocorréncia de ilegalidade
flagrante.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Recomendacfes ao juizo a
quo para que imprima celeridade ao processo” (HC n. 333.454/PE, Quinta
Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 13/11/2015, grife).
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"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS
PRISAO  PREVENTIVA FUNDAMENTACAO  CONCRETA.
ILEGALIDADE. AUSENCIA. EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUCAO.
ENCERRADA A INSTRUCAO CRIMINAL. QUESTAO SUPERADA.

1. Apresentada fundamentacéo concreta para a decretacdo
da prisdo preventiva, evidenciada na periculosidade do acusado que, para
garantir a consumacdo do delito de roubo, atuou contra a vida do policial,
tendo em vista que roubou estabelecimento comercial [...] e durante a
fuga tentou matar o policial militar Nilson, que estava de folga e foi
alertado do crime por uma transeunte, ndo ha que se falar em ilegalidade
ajudtificar a concessdo da ordem de habeas corpus.

2. Encerrada a instrugao criminal, uma vez que a agao
penal esta em fase de alegacOes finais, ensga a aplicagcdo da Siimula n.
52 desta Corte Superior (Encerrada a instrucdo criminal, fica superada
a alegacao de constrangimento por excesso de prazo).

3. Habeas corpus denegado” (HC n. 329.902/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 29/9/2015, grife).

Asam, ndo se vidumbra, na hipdétese, quaguer congrangimento ilegd passive
de ser sanado na presente via
Ante 0 exposto, Nego provimento ao recur o ordinario.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0250991-0 RHC 64.467/RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00406280720158190000 1238673420148190002 406280720158190000
EM MESA JULGADO: 17/12/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISl

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MAXWEL PEREIRA MARINHO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgd de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



