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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 773.154 - SP (2015/0217392-8)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE DIADEMA
PROCURADOR : WILCINETE DIAS DA SILVA E OUTRO(S)
AGRAVADO : EXPEDITO TAVARES DA SILVA
ADVOGADO : ZILDA ANGELA RAMOS COSTA E OUTRO(S)
INTERES. . UNIDADE BASICA DE SAUDE - POSTO DE SAUDE DE
DIADEMA
INTERES. : HOSPITAL PUBLICO MUNICIPAL DE DIADEMA
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RAZOES DE RECURSO QUE NAO IMPUGNAM,
ESPECIFICAMENTE, TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
182/STJ. ALEGADA VIOLAC;AO A LEI FEDERAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
FALHA NO ATENDIMENTO HOSPITALAR. MORTE DO FILHO DO AUTOR. DANOS
MORAIS. REDU(;AO DO QUANTUM INDENIZATORIO. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PEDIDO DE REDUGAOQ. INCIDENCIA
DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO, E,
NESSA PARTE, IMPROVIDO.

l. Interposto Agravo Regimental, com razdes que ndo impugnam, especificamente, todos
os fundamentos da decisdo agravada, mormente no ponto relativo a comprovacao da
responsabilidade civil do recorrente, com a caracterizacdo do dever de indenizar , ndo
prospera o inconformismo, em face da Sumula 182 desta Corte.

Il. A questéo referente a alegada ofensa aos arts. 332, 351, 436 e 515 do CPC, néo foi
discutida, pelo Tribunal de origem, e o agravante ndo opés Embargos de Declaracao,
objetivando o prequestionamento da tese recursal, pelo que é caso de incidéncia do ébice
previsto na Sumula 282/STF.

ll. A jurisprudéncia do STJ "admite, em carater excepcional, que o montante arbitrado a
titulo de danos morais seja alterado, caso se mostre irrisério ou exorbitante, em clara
afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. No caso, o agravante ndo
foi capaz de demonstrar que o valor da indenizacdo seria excessivo, nao logrando,
portanto, afastar o 6bice da Sumula 7/STJ" (STJ, AgRg no AREsp 417.115/PE, Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 18/02/2014). No mesmo sentido:
STJ, AgRg no REsp 1.496.167/AC, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2014.

IV. Na hipétese, o Tribunal a quo, em face das peculiaridade faticas do caso, majorou a
indenizacdo, a titulo de danos morais, para valor equivalente a duzentos
salarios-minimos, observando os principios da proporcionalidade e da razoabilidade, ndo
se mostrando ele exorbitante, ante o quadro fatico delineado no acérddo de origem.
Conclusdo em contrario encontra ébice na Sumula 7/STJ.
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V. Em principio, descabe ao STJ revisar valores de sucumbéncia fixados nas instancias
ordinarias, pois eles sédo arbitrados em consideracdo aquilo que se desenvolveu no
processo e mediante juizo de equidade, circunstancias que ndo podem ser reavaliadas
nesta Corte, nos termos da Sumula 7/STJ.

V1. Na hipotese, o Tribunal de origem, atento as circunstancias a que se refere o art. 20,
88 3° e 4° do CPC, entendeu que o montante, fixado a titulo de verba honoraria,
afigurava-se razoavel e proporcional, considerando que "a fixagdo em 15% sobre o valor
da condenacdo em prestacdes vencidas até a data da prolacdo da sentenca, mais os
danos morais, obedeceu aos requisitos previstos nas alineas 'a’, 'b' e 'c' do § 3° do art. 20
do CPC, gquais sejam: o grau de zelo do profissional, o lugar da prestacdo do servico, a
natureza e importancia da causa e o- tempo exigido para o seu servi¢o". Tal contexto nao
autoriza a majoracéo pretendida, de maneira que ndo ha como acolher a pretensédo do
recorrente, em face da Sumula 7/STJ. Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp 532.550/RJ,
Relator p/ acordao Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 02/02/2015;
AgRg no AgRg no REsp 1.451.336/SP, Relator p/ acorddo Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 1°/07/2015.

VII. Agravo Regimental parcialmente conhecido, e, nessa parte, improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, conhecer parcialmente do agravo regimental e, nessa parte, negar-lhe
provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

A Sra. Ministra Diva Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a.
Regido), os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell
Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 17 de dezembro de 2015 (data do julgamento)

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 773.154 - SP (2015/0217392-8)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo Regimental,
interposto pelo MUNICIPIO DE DIADEMA, contra decisdo de minha lavra, assim
fundamentada, in verbis:

"Trata-se de Agravo em Recurso Especial, interposto pelo MUNICIPIO
DE DIADEMA, em face de decisdo do Tribunal de Justica do Estado
de S&o Paulo, que ndo admitiu o Recurso Especial, manejado contra
acordao assim ementado:

'Responsabilidade Civil do Estado - Falha no atendimento
médico hospitalar - Auséncia de realizacdo de exames que
constatariam a meningite - Obito do filho do autor depois de ser
atendido por diversas vezes - Responsabilidade por omisséo,
portanto, subjetiva - Danos materiais e morais provados -
Conduta omissiva em relacdo aos cuidados despendidos ao
paciente - Dever de indenizar configurado - Penséo devida até
da data em que a vitima completaria 25 anos de idade, data na
gual se presume que constituiria sua prépria familia - Deve ser
incluido no valor da pensdo o 13° salario e as férias -
Necessidade de elevacao da quantia arbitrada a titulo de dano
moral - Duzentos salarios minimos vigentes a data do
ajuizamento da acao - Valor que atende a dupla finalidade do
dano moral: compensacao da vitima e desestimulo do autor do
ilicito - Juros - Incidéncia da Lei 11.960/09, no periodo posterior
a sua vigéncia - Honorarios Advocaticios bem fixados, que néo
comportam reducdo - Recurso do autor e recurso do réu
providos em parte' (fl. 741e).

Nas razBes do Recurso Especial, aponta o recorrente afronta aos
arts. 332, 351, 436, 515 e 20, § 4° do CPC e 186 e 944, paragrafo
Unico, do Cébdigo Civil, 'tendo em vista que ndo foi observada a
admissibilidade das provas em juizo, foi desrespeitado o
procedimento legalmente previsto para a elaboracdo de prova
pericial, além de ter sido fixada de forma imotivada indenizag&o por
dano moral que foge a razoabilidade e a proporcionalidade, bem
como honorérios advocaticios exorbitantes' (fl. 763e).

Requer, assim, o provimento do Recurso Especial, a fim de reformar
0 acordéo recorrido (fls. 756/783e).
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O Tribunal de origem negou seguimento ao Recurso Especial, com
fundamento na incidéncia da Sumula 7/STJ.

A irresignagcdo ndo merece prosperar.

O Tribunal de origem ndo se manifestou acerca da alegada
ofensa aos art. 332, 351, 436 e 515 do CPC. Por essa razdo, a
falta do indispensavel prequestionamento, ndo pode ser
conhecido o Recurso Especial, incidindo o teor da Sumula 282
do STF ('E inadmissivel o recurso extraordinario, quando néo
ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada').
No mérito, a Corte de origem entendeu pela comprovagdo da
responsabilidade civil do recorrido, pois presentes 0s pressupostos
necessarios a caracterizacdo do dever de indenizar por danos
morais. Confira-se, a propésito, o seguinte trecho da decisao de 2°
Grau:

‘Ao receber um paciente, o hospital deve diligenciar todos os
meios possiveis e cabiveis para o fim da cura; diligenciar os
exames necessarios a propiciar um diagndéstico que possibilite
tratamento adequado. Isso ndo verificado e resultando em 6bito
do paciente, cabivel a indenizagéo pleiteada' (fl. 747e).

Desse modo, a alteracdo do entendimento do Tribunal de
origem, ensejaria, inevitavelmente, o reexame das provas
carreadas nos autos, procedimento vedado, pela Sumula 7
desta Corte.

No que concerne ao valor arbitrado a titulo de danos morais, a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou o
entendimento no sentido de que somente pode ser revisto
excepcionalmente, quando irris6rio ou exorbitante, sob pena
de ofensa ao disposto na Sumula 7 desta Corte.

Nesse sentido:

'PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. DANOS MORAIS.
REVISAO DO VALOR DA INDENIZAQAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. De acordo com a norma prevista no art. 535 do CPC, séo
cabiveis embargos de declaracdo nas hipbteses de
obscuridade, contradicdo ou omissdo da decisdo recorrida. Na
espécie, ndo se verifica a existéncia de quaisquer das
deficiéncias em questdo, pois o acordao estadual enfrentou e
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decidiu, de maneira integral e com fundamentacao suficiente,
toda a controvérsia posta no recurso.

2. A jurisprudéncia desta Corte admite, em carater
excepcional, que o montante arbitrado a titulo de danos
morais seja alterado, caso se mostre irrisério ou
exorbitante, em clara afronta aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade. No caso, o
agravante ndo foi capaz de demonstrar que o valor da
indenizacdo seria excessivo, nao logrando, portanto,
afastar o 6bice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento' (STJ, AgRg no
AREsp 417.115/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 18/02/2014).

'ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. QUEDA
DE TRANSEUNTE ATRIBUIDA A REALIZACAO DE OBRA
PUBLICA. DANOS MORAIS E MATERIAIS CONFIGURADOS.
RAZOABILIDADE DO VALOR FIXADO. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. Insurge-se o0 agravante contra reconhecimento pela
instancias ordinarias de responsabiliza¢éo civil do municipio por
gueda de idoso em calcada publica a ensejar a obrigacdo de
responder por danos materiais e morais.

2. O Tribunal de origem, com base na situagédo fatica do
caso, entendeu pela responsabilidade do municipio a
ensejar a obrigacdo de responder por danos materiais e
morais, e procedeu a andalise dos critérios da
razoabilidade e proporcionalidade do valor da
indenizagé&o arbitrada.

3. Insuscetivel de revisao, nesta via recursal, o referido
entendimento, por demandar reapreciacdo de matéria
fatica.

Incidéncia da Sumula 7 deste Tribunal.

Agravo regimental improvido' (STJ, AgRg no AREsp
522.368/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 15/08/2014).

Na hipétese, o Tribunal a quo, em vista das circunstancias faticas do
caso e a luz dos parametros que enumerou, a fl. 750e, majorou o
valor dos danos morais para duzentos salarios minimos vigentes a
data do ajuizamento da acdo, observando os principios da
proporcionalidade e da razoabilidade, ndo se mostrando ele
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exorbitante, ante o quadro fatico delineado no acérdéao de origem.
Com efeito, a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica firmou entendimento no sentido de que, em sede de
Recurso Especial, somente é permitido alterar o valor dos
honorarios advocaticios, quando forem irrisérios ou
exorbitantes, sendo que para sua afericdo ndo pode ser
considerado, exclusivamente, o valor da causa, mas deve-se
apreciar, em conjunto, os critérios estabelecidos no art. 20 88
3° e 4° e 21 do CPC. Desta forma, para a revisdo dos
honorarios advocaticios, fixados pela instancias ordinarias,
seria necessario o revolvimento do quadro fatico-probatorio
delineado nos autos, providéncia vedada, em sede de
Recurso Especial, pelo que incide, uma vez mais, a Sumula
7/STJ. Neste sentido, os seguintes julgados:

'PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO ESTADUAL. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL DO
ACORDAO A QUO NAO IMPUGNADO POR RECURSO
EXTRAORDINARIO. SUMULA N° 126/STJ. HONORARIOS.
ALTERA(;AO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. 'E inadmissivel recurso especial quando o acérdao recorrido
assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional,
qualquer deles suficiente, por si sé, para manté-lo, e a parte
vencida ndo manifesta recurso extraordinario'. (Sumula
126/STJ)

2. Nas a¢bes em que for vencida a Fazenda Publica, a fixagéo
dos honorarios ndo esta adstrita aos limites percentuais
maximos e minimos, podendo ser adotado como base de
calculo o valor dado a causa ou a condenag¢do, nos termos do
art. 20, § 4° do CPC, ou mesmo um valor fixo, segundo o
critério de equidade.

3. A revisdo dos valores fixados a titulo de verba de advogado
pressupbe, via de regra, a verificagcdo das provas produzidas
nos autos e sua valoracao, em inafastavel incursdo no universo
fatico-probatério, circunstancia que é vedada a este Superior
Tribunal de Justica, a teor do verbete da Sumula n°® 7/STJ: 'A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial'.

4. Agravo regimental ndo provido' (STJ, AgRg no REsp
1400924/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 12/02/2015).

'PROCESSO CIVIL. VERBA HONORARIA. ART. 20, § 4°, DO



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

CPC. REVISAO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ.

1. Ao STJ, s6 é permitido modificar valores fixados a titulo de
honorarios advocaticios caso sejam eles irrisorios ou
exorbitantes, o que ndo se aplica ao caso.

2. A questdo do valor dos honorarios € irrelevante quando o
juizo de origem afirma, expressamente, que foram eles
estabelecidos de forma razoavel, sendo inviavel, nesses casos,
a revisdo dos valores pelo Tribunal Superior.

3. No presente caso, a condenagdo imposta ndo se mostra
teratolégica, tendo em vista que o Tribunal de origem,
soberano nas circunstancias faticas e probatérias da causa,
concluiu pela razoabilidade da verba honoréria apds
apreciacao equitativa, considerando 'a singeleza da matéria
tratada’, situacdo que impede a revisdo no Superior Tribunal de
Justica, em razdo do 6bice previsto na Sumula 7/STJ. Agravo
regimental improvido."' (STJ, AgRg no AREsp 437.436/SP, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
27/02/2014).

Do exposto, com fundamento no art. 544, § 4° Il, b, do CPC,
conhe¢co do Agravo, para negar seguimento ao Recurso
Especial” (fls. 884/888e).

Inconformada, sustenta a parte agravante que:

"Data venia, em que pese o profundo, incontestavel e notorio saber
juridico da Eminente Ministra Relatora do processo em questao, a r.
decisdo monocratica, que negou seguimento ao Recurso Especial,
estdi a merecer pronta reforma, eis que proferida em
desconformidade com a melhor solucao de direito aplicavel ao que foi
noticiado nos autos, sendo, pois, de rigor, a fim de que a almejada
justica seja restabelecida, o0 processamento e consequente
provimento do mencionado recurso, como de direito.

De inicio, saliente-se que o recurso inadmitido ndo tem por finalidade
reexame de fatos, mas sim a reforma de decisdo que afrontou
dispositivos de Lei Federal, com base no artigo 105, inciso lll, alinea
'a' da Carta Republicana.

No tocante ao prequestionamento, tendo em vista mencao expressa
no voto do Sr. Relator, quando da apreciacao do apelo do Municipio,
€ de se entender prequestionada a matéria relativa a negativa de
vigéncia de diversos dispositivos do Codigo de Processo Civil, como
indicado no Recurso Especial.
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Parece oportuno transcrever doutrina e jurisprudéncia modernas
acerca do prequestionamento.

Vejamos:

(...)

Com o devido respeito, ndo pode prevalecer o entendimento
da r. decisdo agravada, no sentido de que n&do houve
prequestionamento e de que o0 recurso especial interposto
pelo agravante pretende reexame de fatos e provas.

Ao contrario do entendimento esposado na decisdo recorrida, ndo se
trata de rediscutir matéria fatico/probatéria, mas tao somente
demonstrar que houve contrariedade a dispositivo de lei federal,
tendo em vista que foi fixada indenizagdo por dano moral no importe
de duzentos salarios minimos em favor do agravado, que foge a
razoabilidade e a proporcionalidade.

O artigo 944, 8 nico, do Codigo Civil determina que se houver
excessiva desproporcao entre a gravidade da culpa e o dano,
podera o juiz reduzir, equitativamente, a indenizagéao.

E o que ocorreu no caso vertente, porquanto o valor arbitrado para o
dano moral é excessivamente alto e desborda totalmente do enfoque
juridico que se deve dar ao caso.

Dessa forma, tomando por base decisbes onde houve indenizacéo
por danos morais, conclui-se que o valor de 200 salarios minimos
destoa da nossa pratica forense.

Nesse sentido, destaca-se decisdo proferida pelo Egrégio TRF/42
regido na AC n° 91.04.23488-0/PR, 5% Turma, DJU 08- 11-95, p.
76757 e RTRF/42 22/137, rel. Juiz Teori Zavascki), cuja ementa se
transcreve parcialmente:

(...)

Dentro desse contexto, o valor da condenacdo em dano moral néo
pode ser absurdo, excessivo, de tal forma que seja totalmente
incompativel com o dano experimentado pela parte. A condenacéo
em dano moral se da para oferecer uma pequena compensacao
financeira aquele que experimentou um sofrimento anormal.

O que se pretende € tdo somente o reconhecimento da violagdo ao
artigo de lei supramencionado, na medida em que, foi fixado valor de
dano moral que foge a razoabilidade.

Com efeito, foi carreado para 0 agravante a condenagcdo em
honorérios advocaticios no percentual fixados em 15% sobre o valor
da condenacdo em prestacdes vencidas até a data da prolacdo da
sentenca, mais os danos morais.

Em assim decidindo, esta evidenciado que as v. Decisfes infringiram
o0 artigo 20, § 4°, do CPC, que dispde que (in verbis):

(...)
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O v. acérdéo proferido na apelagdo houve por bem incluir no
valor da pensdo mensal deferida ao Autor a parcela do 13°
salério e férias.

Além de nédo fazer o minimo sentido seja acrescida a
condenacao do recorrente as férias e 0 13 ° salario, porquanto
o beneficiario da pensdo em questdo nao é prépria vitima, e
sim seu genitor, vige em nosso direito patrio a proibi¢cdo de
inovar em sede de apelacéao.

Tendo o Autor, ora agravado, inovado em sede de recurso
guanto ao pedido de inclusdo dessas verbas, era de todo
rigor fossem os mesmos rechacados pelo tribunal 'a quo’, pois
se trata de pedido que sequer foi feito em primeiro grau de
jurisdigéo.

Surte evidente, portanto, que ao condenar 0 ora agravante no
pagamento das verbas supra, o V. Acoérddo afrontou o
disposto no artigo 515 do CPC, pelo que ndo pode referida
decisdo prosperar, sob pena de gerar injustica e inseguranca,
refletindo desestabilizacdo da ordem juridica nacional.
Consigne-se que, com relacdo a esta ultima questdo, ndo héa
que falar em auséncia de prequestionamento prévio, tendo
em vista que a violacdo do dispositivo legal, que teve sua
vigéncia negada, emergiu somente quando houve mudanca
no julgamento da decisdo recorrida pelo Tribunal 'a quo’,
guando do exame da apelagéo do Autor” (fls. 891/898e).

Por fim, requer "a RECONSIDERACAO da r. decisédo ora agravada ou,
caso assim ndo se entenda, requer-se que o presente seja recebido como AGRAVO
REGIMENTAL, processando-o e provendo-o, para reformar a r. decisdo agravada, dando
seguimento ao Recurso Especial e julgando-o procedente, conforme pedido inicial, como
medida de DIREITO" (fl. 898e).

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 773.154 - SP (2015/0217392-8)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): O presente recurso nio
merece éxito.

De inicio, como se observa por simples leitura das razGes do presente
Regimental, deixou a parte agravante de infirmar a decisdo agravada, no ponto relativo a
comprovacao da responsabilidade civil do recorrente, com a caracterizacao do dever de
indenizar.

Assim, interposto Agravo Regimental com razdes deficientes, que néo
impugnam, especificamente, todos os fundamentos da decisdo agravada, constitui ébice
ao conhecimento do inconformismo, no particular, a SUmula 182 desta Corte.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PRELIMINAR DE
NULIDADE DO PROCESSO. FALTA DE CIENCIA AO ORGAO DE
REPRESENTACAO JUDICIAL DA PESSOA JURIDICA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA 182 DO STJ.

(...)

2. No presente Regimental, a parte agravante ndo impugnou
os fundamentos da decisao recorrida, limitando-se a reafirmar
as razbes de seu Recurso Especial.

3. A falta de impugnacéo especifica de todos os fundamentos
da decisdo agravada inviabiliza o conhecimento do Agravo
Regimental. Incide a Simula 182/STJ: 'E inviavel o agravo do
art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada.'

4. Agravo Regimental ndo conhecido" (STJ, AgRg no REsp
1.425.186/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
DJe de 27/03/2014).

No mais, colhe-se do acérdao recorrido, no que interessa a espécie, que:

"A questdo dos autos sobre responsabilidade do poder publico por
ato omissivo consubstanciada na negligéncia dos cuidados médicos
com o filho autor, resultando na morte deste.

Tendo o suposto dano sido ocasionado por ato omissivo, deve a
acdo ser resolvida no ambito da responsabilidade civil subjetiva.
Explica-se.
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OSWALDO ARANHA BANDEIRA DE MELO seguido por CELSO
ANTONIO BANDEIRA DE MELLO defendem a aplicacdo da teoria
subjetiva, com fulcro no Cédigo Civil, as condutas omissivas, e, da
teoria objetiva as condutas comissivas, fundamentando-se no artigo
37, 8 6° da CF.

Este entendimento também defendido por LUCIA VALLE
FIGUEIREDO, DIOGENES GASPARINI, MARIA SYLVIA ZANELLA DI
PIETRO baseia-se na interpretacdo do § 6° do artigo 37 da
Constituicdo Federal que teria como pressuposto Unico a atuagao
(acao) do agente publico na provocacédo do dano, tendo em vista a
utilizacéo do verbo 'causar'.

Neste sentido, defendem que a palavra 'causarem' do preceito
constitucional somente abrange o0s atos comissivos, uma vez que
atos omissivos apenas '‘condicionam' o evento danoso, sédo ‘condicao’
e ndo 'causa’ do dano (causa seria o fato que positivamente gera um
resultado enquanto condi¢cdo, o evento que ndo ocorreu, mas que,
se tivesse ocorrido, teria impedido o resultado).

(...)

Assim, dentro de tal 6tica, e considerando o elemento probatério dos
autos, ndo ha como negar a existéncia do dano material sofrido pelo
autor caracterizado pelas despesas com o velério e funeral, e do
dano moral, consubstanciado pela dor, sofrimento e aflicdo
psicolégica.

Com efeito, o fato do filho do autor ter falecido apds a realizacao de
varias consultas médicas infrutiferas no Hospital do Municipio réu
ndo deixa duvida alguma acerca do dano sofrido.

O nexo de causalidade, por sua vez, decorre do fato de que o 6bito
se deu apls a realizacdo das consultas e a internacao do filho do
autor no hospital pertencente ao Municipio réu.

Basta analisar, por fim, se o 6bito foi fruto de uma conduta culposa
do réu.

A resposta é positiva.

A pericia acostada aos autos a fls. 390/403 foi conclusiva ao afirmar
gue 'neste caso pode ser caracterizada a falta de ado¢ao de medidas
necessarias, atrasos de realizacdo ou ndo realizacdo de exames e de
tratamentos adequados, o que foi decisivo, influenciando diretamente
na evolucao do caso para 6bito.' (fls. 399)

A alegacéo de que o laudo do Instituto Adolfo Lutz ndo concluiu pela
conduta culposa dos médicos que atenderam o autor, uma vez que a
auséncia de suspeita de meningite era justificada pela falta de rigidez
na nuca, ndo socorre o Municipio.

Isso porque o laudo oficial conclui que 'a dificuldade para realizar o
diagnostico de meningite meningococica decorrente da suposta
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auséncia de sinais meningeos (ndo foram pesquisados todos?) por
parte dos médicos do hospital contrasta com a suspeita da doenca
pela médica da UBS. Em caso de duvida, sempre se deve puncionar.'
(fls.398)

Ao receber um paciente, o hospital deve diligenciar todos os meios
possiveis e cabiveis para o fim da cura; diligenciar os exames
necessarios a propiciar um diagndéstico que possibilite tratamento
adequado. Isso nédo verificado e resultando em 6bito do paciente,
cabivel a indenizagéo pleiteada.

Constatada a responsabilidade civil, passa-se a analisar os critérios
de condenacéo.

Quanto a pensédo, o autor pede o reajuste com base na variagao
salarial da categoria funcional do falecido com a inclusédo do 13°
salario e férias.

Ja o réu, requer a exclusdo da condenacdo de pagamento da
penséo, pois nao se presume a dependéncia econdmica do autor em
relacdo a vitima, ou que o termo final do pagamento da pensao seja
a data que a vitima completaria 25 anos de idade, pois ap0s
constituiria sua propria familia, ou ainda, que o termo final seja a data
do oObito do autor da acdo e ndo a data que a vitima completaria 65
anos de idade.

Inicialmente, afasta-se pedido de exclusdo da pensdo, uma vez ser
esta devida, nos termos do artigo 951 do Cadigo Civil.

Tratando-se de familia de baixa renda, a dependéncia econdémica do
pai em relacdo ao filho é presumida.

O pedido de inclusédo de 13° salério e férias no valor da penséo € de
ser acolhido, pois sdo verbas que a vitima receberia se na ativa
estivesse.

Ja o pedido de que a pensédo seja baseada na variacao salarial da
categoria funcional do falecido ndo comporta acolhimento, uma vez
gue se trata de situacdo incerta. Nada garante que o falecido
permaneceria na atividade desenvolvida quando de seu Obito,
notadamente porque ocorrido quando tinha 17 anos de idade.

O termo final da penséo é de ser alterado, pois, de fato, ap6s a data
em que a vitima completaria 25 anos de idade, ha presuncéo de que
constituiria sua propria familia. Assim, o termo final do pagamento da
pensdo deve ser a data em que o falecido completaria 25 anos de
idade.

Quanto a condenacao no pagamento de danos morais, pede o
autor que o valor seja elevado, incluindo-se o valor dos danos
psicologicos. J&4 o réu requer a exclusdo da condenacéo a
esse titulo, pois o pagamento da pensdao ja inclui o valor do
dano moral.
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A alegacédo do réu ndo tem fundamento. A penséo € devida em
razdo da presuncdo de que o falecido ajudaria nas despesas
familiares. J& o dano moral decorre da dor, magoa e
ressentimento decorrente da morte de um filho.

O pretendido aumento do valor da indenizagdo por danos
morais, por sua vez, comporta guarida, uma vez que deve ser
fixado considerando-se o nivel econdmico dos ofendidos, o
grau de culpa do ofensor, a natureza do bem lesado e o valor
do desestimulo.

De fato, a indenizagcdo por danos morais tem duplice
finalidade: compensar a vitima com quantia suficiente para
anestesiar a lesdo e punir o ofensor, especialmente de modo
a impedi-lo de voltar a praticar ato semelhante. Ao lado disso,
deve ser avaliada a situacédo financeira das partes para néo
gerar enriquecimento ilicito como para néo levar o devedor a
bancarrota.

(...)

In casu, ndo ha duvida da dor experimentada pelo autor ao
perder seu filho em decorréncia da inoperéancia dos servigos
médicos. Dai a necessidade de justa reparagdo do dano por
ele sofrido a esse titulo.

Nesse sentido, é que o quantum fixado merece ser aumentado
de cem para duzentos salarios minimos vigentes a data do
ajuizamento da acao.

Referida quantia se revela apta a coibir novas reincidéncias,
sem que se onerem em demasia os cofres publicos" (fls.
745/753e).

Por sua vez, nas razdes do Recurso Especial, o recorrente sustentou que
"houve violacdo ao Codigo de Processo Civil, em seus arts. 332, 351, 436, 515 e 20, § 4°,
além do Cadigo Civil, em seus artigos 186, 944 e seu paragrafo Unico, tendo em vista que
ndo foi observada a admissibilidade das provas em juizo, foi desrespeitado o
procedimento legalmente previsto para a elaboracéo de prova pericial, além de ter sido
fixada de forma imotivada indenizacdo por dano moral que foge a razoabilidade e a
proporcionalidade bem como honorérios advocaticios exorbitantes” (fl. 763e).

In casu, como antes afirmado na decisdo agravada, o acérdao recorrido
ndo expendeu juizo de valor sobre os arts. 332, 351, 436, 515 do CPC, invocados na
peticdo do Recurso Especial, inviabilizando o conhecimento do recurso, por falta de
preguestionamento.

De fato, por simples cotejo das razfes recursais e dos fundamentos do
acordao, percebe-se que, além da auséncia de manifestacdo expressa, a tese recursal,
vinculada aos citados dispositivos legais, tidos como violados, nao foi apreciada, no voto
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condutor, sequer de modo implicito, ndo tendo servido de fundamento a concluséo
adotada pelo Tribunal de origem.

Diante desse contexto, a pretensdo recursal esbarra em vicio formal
intransponivel, qual seja, da auséncia de prequestionamento — requisito viabilizador da
abertura desta instancia especial —, atraindo o ébice da Sumula 282 do Supremo Tribunal
Federal ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisio
recorrida, a questao federal suscitada"), na espécie.

Com efeito, para que se configure o prequestionamento, ndo basta que o
recorrente devolva a questio controvertida para o Tribunal, em suas razées recursais. E
necessario que a causa tenha sido decidida a luz da legislacéo federal indicada, bem
como seja exercido juizo de valor sobre os dispositivos legais indicados e a tese recursal
a eles vinculada, interpretando-se a sua aplicacdo ou ndo, ao caso concreto. A proposito,
transcreve-se a remansosa jurisprudéncia desta Corte: REsp 102.366/RS, Rel. Ministro
DEMOCRITO REINALDO, PRIMEIRA TURMA, DJU de 16/03/1998; AgRg no Ag
338.268/ES, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, DJU de 11/06/2001;
REsp 186.722/BA, Rel. Ministro FRANCIULLI NETTO, SEGUNDA TURMA, DJU de
03/06/2002.

Ainda:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REENQUADRAMENTO
FUNCIONAL DO SERVIDOR. HERDEIROS DE EX-PENSIONISTAS.
PRESCRIQAO DO FUNDO DE DIREITO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO DA TESE RECURSAL. INCIDENCIA DA
SUMULA 282/STF. CORRETA APLICACAO DA LEGISLACAO
FEDERAL.

1. A tese juridica debatida no recurso especial deve ter sido
objeto de discussdo no acérddo atacado. Inexistindo esta
circunstancia, desmerece ser conhecida por auséncia de
prequestionamento. Sumula 282 do STF (AgRg no REsp
1374369/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe 26/6/2013).

(...)

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no
AREsp 447.352/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 27/02/2014).

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. (...) ART.
192 DO CC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. INERCIA DO CREDOR. AFERICAO. SUMULA
7/STJ.

(...)



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

4. A tese da prescricdo com base no art. 192 do Coédigo Civil
ndo comporta conhecimento, por falta de prequestionamento,
visto que o0 ac6rddo abordou a questdo prescricional com
base nos arts. 174 do CTN e 40 da Lei n. 6.830/80, o que atrai a
incidéncia das Sumulas 282/STF e 356/STF ao ponto.

(...)

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no REsp 1.461.155/PE,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
24/03/2015).

Ademais, o entendimento da Corte Especial do Superior Tribunal de Justica
e firme quanto a imprescindibilidade da oposi¢cdo de Embargos Declaratorios, para
fins de prequestionamento da matéria, mesmo quando a questéo federal surja no
julgado recorrido (STJ, EREsp 99.796/SP, Rel. Ministro EDUARDO RIBEIRO, DJU de
04/10/1999). No mesmo sentido, ainda, os seguintes arestos desta Corte: AgRg no Ag
1.034.497/SC, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, DJe de 02/08/2010; AgRg
no REsp 929.340/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
24/03/2009.

De mais a mais, quanto a tese de que "o v. acérdao proferido na apelacao
houve por bem incluir no valor da pensdo mensal deferida ao Autor a parcela do 13°
salario e férias. Além de ndo fazer o minimo sentido seja acrescida a condenacdo do
recorrente as férias e 0 13 ° salario, porquanto o beneficiario da pensao em questao ndo é
prépria vitima, e sim seu genitor, vige em nosso direito péatrio a proibicdo de inovar em
sede de apelacéo. Tendo o Autor, ora agravado, inovado em sede de recurso quanto ao
pedido de inclusdo dessas verbas, era de todo rigor fossem os mesmos rechacados pelo
tribunal 'a quo', pois se trata de pedido que sequer foi feito em primeiro grau de
jurisdicdo"”, além da auséncia de preguestionamento, observa-se que deixou a parte
recorrente de indicar qual dispositivo legal teria sido malferido, com a consequente
demonstracdo da eventual ofensa a legislacdo infraconstitucional, aplicando-se, por
analogia, o 6bice contido na Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal, a inviabilizar,
igualmente, o conhecimento do apelo.

Em relacdo ao pedido de reducdo do quantum indenizatério, como
ressaltado na decisdo agravada, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
consolidou o entendimento no sentido de que o valor arbitrado a titulo de danos morais
somente pode ser revisto excepcionalmente, quando irrisorio ou exorbitante, sob pena de
ofensa ao disposto na Sumula 7 desta Corte. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. DANOS MORAIS. REVISAO DO VALOR DA INDENIZACAO.
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IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

(-..)

2. A jurisprudéncia desta Corte admite, em carater
excepcional, que o montante arbitrado a titulo de danos
morais seja alterado, caso se mostre irrisorio ou exorbitante,
em clara afronta aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. No caso, o agravante ndo foi capaz de
demonstrar que o valor da indenizagcdo seria excessivo, nao
logrando, portanto, afastar o ébice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no
AREsp 417.115/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 18/02/2014).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. VIOLAQAO DO
ART. 535 DO CPC. OMISSAO INEXISTENTE. REDUGAO DO
QUANTUM FIXADO A TITULO INDENIZATORIO. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO E PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ.

(...)

2. A jurisprudéncia do STJ admite a revisdo do quantum indenizatorio
fixado a titulos de danos morais em a¢des de responsabilidade civil
guando configurada situacdo de anormalidade nos valores, sendo
estes irrisérios ou exorbitantes.

3. Na hipétese em questdo, foi com base nas provas e nos
fatos constantes dos autos que o Tribunal de origem
entendeu que é justo o valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil
reais), arbitrado a titulo de indenizagdo por danos morais, eis
gue baseado nos danos sofridos em decorréncia de morte
ocasionada por erro médico . Desta forma, a acolhida da
pretensdao recursal demanda prévio reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos, o que € vedado ante o O6bice
preconizado na Sumula 7 deste Tribunal.

4. Agravo regimental n&o provido" (STJ, AgRg no REsp
1.496.167/AC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2014).

Na hipotese, o Tribunal a quo, em vista das circunstancias faticas do caso
e a luz dos parametros que enumerou, a fls. 745/753e, majorou o valor dos danos morais
fixados pela sentenca, de cem para duzentos salarios-minimos, observando 0s principios
da proporcionalidade e da razoabilidade, ndo se mostrando ele exorbitante, ante o quadro
fatico delineado no acordao de origem, conforme se depreende do trecho do acordéo
recorrido, acima transcrito.
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Por fim, quanto a fixacdo da verba honoraria, consoante a jurisprudéncia do
STJ, em principio, ndo pode esta Corte, em sede de Recurso Especial, alterar o valor
fixado — por equidade — a titulo de honorarios advocaticios, de que trata o art. 20, § 4°, do
CPC, levando em conta as alineas a, b e ¢ do § 3° do mesmo dispositivo legal, quando o
acordao recorrido deixa delineadas as peculiaridades do caso, porque isso,
inarredavelmente, exige o reexame do contexto fatico-probatério e, consequientemente,
encontra 6bice na Sumula 7/STJ.

E o que se extrai dos seguintes precedentes:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ART. 20, §§ 3° E 4°, DO CPC.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORACAO. REEXAME DE
FATOS DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ.

Quanto a fixacdo de honorérios advocaticios, o Superior
Tribunal de Justica, via de regra, mantém o valor estabelecido
na origem, por forca do 6bice da Samula 7/STJ. Todavia, em
situagcbes excepcionais, em que a condenagcdo se deu
patamares infimos ou exorbitantes, a jurisprudéncia deste
Tribunal autoriza a revisdo do quantum fixado no acérdao a
guo, o que ndo é o caso dos autos.

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg nos EDcl no REsp
1.430.788/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 02/05/2014).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVICO DE AGUA E
ESGOTO. ART. 535, I, DO CPC. OMISSOES INEXISTENTES.
ALEGACAO DE INEXISTENCIA DE NEXO DE CAUSALIDADE ENTRE
A ATUACAO DA RECORRENTE E O DANO. MA PRESTACAO DO
SERVICO. DANOS MORAIS. COMPROVACAO. REDUCAO DO
VALOR DA INDENIZACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
SUCUMBENCIA E QUANTUM ARBITRADO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Ndo h& omissédo no acérdao recorrido, quando o Tribunal de origem
pronuncia-se, de forma clara e precisa, sobre a questdo posta nos
autos, assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a
deciséo.

(...)

VI. Em relacdo ao valor fixado a titulo de honorarios de
advogado, apenas em situacdes excepcionais, em que a parte
demonstra, de forma contundente, que seria ele exorbhitante
ou irrisério - o0 que ndo é caso dos autos -, a jurisprudéncia
deste Tribunal permite o afastamento do 6bice previsto na
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Sumula 7/STJ, para que seja possivel a revisdo da verba
honoréria.

VII. Agravo Regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp 429.470/RJ,
de minha relatoria, SEGUNDA TURMA, DJe de 22/04/2014).

Ademais, restou consolidado, nesta Corte, o entendimento de que a fixacao
de honorarios, com base no art. 20, 8 4°, do CPC ndo encontra, como limites, os
percentuais de 10% (dez por cento) e 20% (vinte por cento) de que trata o0 § 3° do mesmo
art. 20 do CPC, podendo ser o percentual inferior a 10% (dez por cento).

Ao que se tem, portanto, na fixacdo da verba honoraria, com amparo no art.
20, § 4°, do CPC, ou seja, atraves de juizo de equidade, pode o Magistrado eleger, como
base de calculo, tanto o valor da causa, como o valor da condenacgéo ou, ainda, arbitrar
valor fixo, levando em consideracao o caso concreto, a luz do art. 20, § 3°, alineas a, b e
c do CPC.

No caso, o Tribunal de origem, atento as circunstancias a que se refere o
art. 20, 88 3° e 4° do CPC, manteve o valor arbitrado pela sentenca, em 15% sobre o
valor da condenacéo, ao fundamento de que o referido montante seria proporcional e
razoavel, diante da natureza da causa, do trabalho desenvolvido e do tempo de
tramitacao do feito. Confiram-se, para tanto, as razées dos Embargos de Declaragéo, in
verbis:

"Ja4 o pedido de reducao do valor dos honorarios advocaticios néo
comporta provimento.

Diferentemente do alegado pela apelante, foi observado o quanto
disposto no art. 20, § 4° do CPC na fixacdo dos honorérios
advocaticios em 15% sobre o valor da condenacdo em prestacfes
vencidas até a data da prolacdo da sentenca, mais os danos morais,
uma vez que 'a fixacdo de honoréarios entre os limites de 10% e 20%
ndo ofende, por si sO, o § 4° do art. 20 do CPC. No caso, verifica-se,
ao revés, que a Corte de origem indicou, com precisdo, 0s
pardmetros que nortearam seu entendimento, ao fixar os honoréarios
em 15% sobre o valor da indenizagdo.' (STJ-42T, Al 710.225-AgRg,
rel. Min. Quaglia Barbosa, j. 5.906, deram provimento parcial, v.u.,
D.J.U. 30.10.2006, p 311 - Comentario 44 ao art. 20, Cédigo de
Processo Civil, Theotonio Negrdo e José Roberto F. Gouvéa, 392
edicdo, Sao Paulo: Saraiva, 2007, p.160)

No mais, a fixagdo em 15% sobre o valor da condenag&o em
prestacfes vencidas até a data da prolacdo da sentenca, mais
os danos morais, obedeceu aos requisitos previstos nas
alineas 'a’, 'b' e 'c' do § 3° do art. 20 do CPC, quais sejam: o
grau de zelo do profissional, o lugar da prestacédo do servico,
a natureza e importancia da causa e o tempo exigido para o
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seu servico" (fls. 751/752e).

Diante desse quadro, "a questdo do valor dos honorarios € irrelevante
guando o juizo de origem afirma, expressamente, que foram eles estabelecidos de forma
razoavel, sendo inviavel, nesses casos, a revisao dos valores pelo Tribunal Superior. No
presente caso, a condenacdo imposta ndo se mostra teratologica, tendo em vista que o
Tribunal de origem, soberano nas circunstancias faticas e probatorias da causa, concluiu
pela razoabilidade da verba honoraria apds apreciacdo equitativa, considerando 'a
singeleza da matéria tratada’, situacdo que impede a revisdo no Superior Tribunal de
Justica, em razé&o do Obice previsto na Sumula 7/STJ" (STJ, AgRg no AREsp 437.436/SP,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 27/02/2014).

Desse modo, por tudo até aqui exposto, aplicar posicionamento distinto do
proferido pelo aresto confrontado implica reexame da matéria fatico-probatoria, o que,
como cedico, é inviavel, na via recursal eleita, ante o 6bice da Sumula 7/STJ.

A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO EM
AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. EXORBITANCIA E
IRRISORIEDADE NAO VERIFICAVEIS DE PLANO. MAJORACAO
NO STJ, EM VALOR SUPERIOR A 2.900%. CIRCUNSTANCIAS
EXCEPCIONAIS NAO CONSTATADAS NO ACORDAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 7/STJ. APLICACAO DO
ENTENDIMENTO ADOTADO PELA SEGUNDA TURMA DO STJ NO
AGRG NO AREsp 532.550/RJ (DJe 2.2.2015). ENTENDIMENTO DO
STJ.

1. N&o hé, a luz do art. 20, 8§ 4°, do CPC e da legislagédo processual
em vigor, norma que: a) estabeleca piso para o arbitramento da
verba honoréria devida pela Fazenda Publica, e b) autorize a
exegese segundo a qual a estipulacdo abaixo de um determinado
parametro (percentual ou expressao monetaria fixa) automaticamente
gualifique os honorarios advocaticios como irrisérios, em comparacao
exclusivamente com o valor da causa.

CASO CONCRETO

2. Trata-se de Agravo Regimental interposto contra decisdo que
conheceu do Agravo e deu provimento ao Recurso Especial da
Fundacdo Educacional Dr. Raul Bauab-Jahu, de modo a, tomando
por base o valor da causa, majorar a verba honoraria fixada nas
instancias de origem (R$ 10.000,00 - dez mil reais) para mais de R$
300.000,00 (trezentos mil reais), ou seja, um aumento superior a
2.900%, em relacdo ao quantum até entéo definido.

3. O Tribunal a quo proveu a Apelacdo do sujeito passivo da
obrigacao tributaria para reformar a sentenca que havia extinguido a
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Execucgéo Fiscal nos termos do art. 26 da Lei 6.830/1980 (isto é, sem
condenacao ao pagamento de honorarios de advogado), arbitrando
a verba honoraria em R$ 10.000,00 (dez mil reais).

4. O Orgao colegiado valeu-se dos seguintes fundamentos: a) o
cancelamento da CDA, informado pela Fazenda Publica, decorreu
diretamente dos fatos alegados na Excecao de Pré-Executividade; b)
na hipétese de contratacdo de advogado, justifica-se a condenacédo
da parte vencida ao pagamento dos encargos de sucumbéncia; e c)
0 juizo equitativo (art. 20, 8§ 4°, do CPC) e o diligente trabalho do
advogado, aliados a circunstancia de a causa possuir valor muito
elevado, recomendam o estabelecimento de honorarios no montante
de R$10.000,00.

5. No Recurso Especial da pessoa juridica de direito privado, a tese
defendida é que a revisdo da verba honoréria, no caso concreto, é
medida que se impde, em razdo do montante irrisorio arbitrado.

6. No Agravo Regimental do ente fazendario, afirma-se ser impossivel
alterar o montante da verba honoréria, diante do 6bice da Sumula
7/STJ.

7. No julgamento do AgRg no AREsp 532.550/RJ (DJe 2.2.2015),
apos detido exame dos precedentes do STJ, as seguintes
premissas ficaram bem delimitadas, no que diz respeito a
possibilidade de modificacdo, em Recurso Especial, dos
honorarios advocaticios fixados nas instancias de origem: a) a
regra é a aplicacdo da Sumula 7/STJ; b) excepcionalmente,
afasta-se o Obice sumular quando o montante fixado se
revelar irris6rio ou excessivo, o0 que somente pode ser feito
guando o Tribunal a quo expressamente indicar e valorar os
critérios delineados nas alineas 'a’, 'b' e 'c' do art. 20, § 3°, do
CPC; e c) o valor da causa, por si sO, ndao € elemento habil a
propiciar a qualificacdo do quantum como infimo ou abusivo.
8. A majoracdo da verba honoraria, no caso concreto, ndo é
possivel sem o reexame dos fatos e provas (6bice da Sumula
7/STJ).

(...)

10. Diante dessas circunstancias, ndo ha elementos para afastar a
incidéncia da Sumula 7/STJ e majorar 0os honorarios em mais de
2900% (dois mil e novecentos por cento), como feito na deciséo
monocratica.

11. Agravo Regimental provido" (STJ, AgRg no AgRg no REsp
1.451.336/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Rel. p/
acordao Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
1°/07/2015).
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Por outro lado, ndo se desconhece que, "ressalvadas as hipéteses de
imposicdo de honorarios em patamar exorbitante ou irrisério em relacdo a complexidade
ou valor da demanda, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de néo ser
cabivel, em sede de recurso especial, rever 0 montante arbitrado a luz dos critérios de
equidade previstos no § 3° do art. 20 do CPC, sob pena de incidéncia no 6bice da Sumula
7/STJ" (STJ, AgRg no REsp 926.527/GO, Rel. Ministto OG FERNANDES, SEXTA
TURMA, DJe de 18/06/2012).

Todavia, na presente hip6tese, o valor arbitrado, diante do quadro fatico
delineado pela origem, ndo refoge aos parametros da razoabilidade e da
proporcionalidade. E o que, a propdsito, reflete o seguinte precedente:

"ADMINISTRATIVO E TRIBUTARIO. DESCONTOS SOBRE
GRATIFICACAO. HONORARIOS. IRRISORIEDADE. MAJORACAO.
(...),

3. E possivel afastar o 6bice prescrito na Sumula 7/STJ,
viabilizando a retificacdo, em Recurso Especial, da
condenacdo em honorarios advocaticios, quando fixados em
montante irrisério ou exorbitante.

4. Diante do longo trabalho exercido e especialmente diante do
historico processual de reformas de decisdes, é possivel reputar
irrisério o valor fixado. Contudo, vislumbro que a) foi o préprio
Sindicato que fixou o valor da causa em R$ 5.000,00; b) os
aclaratérios indicam apenas que o resultado do processo
beneficiara 'cerca de trés mil servidores substituidos' e que o
‘conteddo econbémico da demanda € extremamente
significativo', sem oferecer elementos objetivos para aferir o
maior ou menor grau de ‘irrisoriedade'. Auséncia de outros
dados objetivos.

5. Embargos de Declaracdo acolhidos para majorar o0s
honorarios para R$ 5.000,00 (cinco mil reais)" (STJ, EDcl nos
EREsp 859.691/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA
SECAO, DJe de 15/03/2013).

Tal contexto ndo autoriza a reducédo pretendida, de maneira que ndo ha
como acolher a pretensao do recorrente, em face da Sumula 7/STJ.

Ante 0 exposto, conheco parcialmente do Agravo Regimental, e, nessa
parte, nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0217392-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 773.154 / SP

Numeros Origem: 00078403020048260161 78403020048260161 929/2004
PAUTA: 17/12/2015 JULGADO: 17/12/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE DIADEMA
PROCURADOR : WILCINETE DIASDA SILVA EOUTRO(S)
AGRAVADO . EXPEDITO TAVARESDA SILVA
ADVOGADO : ZILDA ANGELA RAMOS COSTA EOUTRO(S)
INTERES. : UNIDADE BASICA DE SAUDE - POSTO DE SAUDE DE DIADEMA
INTERES. : HOSPITAL PUBLICO MUNICIPAL DE DIADEMA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - Indenizacdo por Dano Material - Erro Médico

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICiPIO DE DIADEMA
PROCURADOR . WILCINETE DIASDA SILVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : EXPEDITO TAVARESDA SILVA
ADVOGADO : ZILDA ANGELA RAMOS COSTA E OUTRO(S)
INTERES. : UNIDADE BASICA DE SAUDE - POSTO DE SAUDE DE DIADEMA
INTERES. : HOSPITAL PUBLICO MUNICIPAL DEDIADEMA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do agravo regimental e, nessa parte,
negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Diva Maerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regi&o), os
Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell Marques votaram com a
Sra. Ministra Relatora.



