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RECURSO ESPECIAL N° 1.550.683 - PR (2015/0207538-3)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA

RECORRIDO : WELLINGTON SILVA SIMOES

AGRAVANTE . WELLINGTON SILVA SIMOES

ADVOGADO : MARCELO ALVESVALDUGA

AGRAVADO . INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA INCRA

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE OMISSAO.
ART. 535, II, DO CPC. PERICIA JUDICIAL. JUSTA INDENIZAC;AO.
IMOVEL DESAPROPRIADO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO
STJ. JUROS COMPENSATORIOS. IMOVEL IMPRODUTIVO.
AVALIAQAO JUDICIAL. CONTEMPORANEIDADE.

1. Né&o se configura a ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil, uma vez
gue o Tribuna a quo julgou integramente a lide e solucionou a controvérsia, ta
como lhe foi apresentada.

2. A indenizacdo fixada na sentenca judicdad levou em consideragdo o bem
lancado laudo técnico produzido pelo perito judicid, no qua buscou determinar a
justa indenizacdo do iméve desapropriado. Nesse contexto, 0 acolhimento da
pretensdo recursal, para que o laudo produzido pelo recorrente prevaleca sobre o
do expert judicid, pressupde revolvimento fético-probatorio, o que € vedado no
ambito do Recurso Especia (Simula 7/STJ).

3. O TRF decidiu em conformidade com os precedentes do STJ no sentido de
que 0s juros compensatorios sao devidos mesmo que o iméve desapropriado seja
improdutivo. Entendimento sedimentado no REsp 1.116.364/PI, julgado nos
termos do art. 543-C do CPC, rito dos Recursos Repetitivos.

4. O art. 26 do Decreto-Lei 3.365/1941 aribui a justa indenizaco o predicado da
contemporaneidade a avaiacdo judicdd, sendo desmportante, em principio, 0
laudo elaborado pelo ente expropriante para a afericdo desse requisito ou a data
da imisso na posse.

5. E importante registrar a inviabilidade de o STJ apreciar ofensa aos artigos da
Carta Magna, uma vez que compete exclusvamente ao Supremo Tribuna
Federa o0 exame de violacdo a dispostivo da Condtituicdo da Republica, nos
termos do seu art. 102, 111, "d".

6. Recurso Especial de Wdligton Sllva Smdes ndo conhecido e recurso do Incra
parciamente conhecido e, nessa parte, n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judtica: "A Turma, por
unanimidede, ndo conheceu do recurso de Wadligton Slva Smdes, conheceu em parte do
recurso do Indituto Naciond de ColonizacZo e Reforma Agraia - INCRA e, nessa parte,
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negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minidro(a)-Rdator(a).” Os Srs.
Minisros Og Fernandes (Presdente), Mauro Campbdl Marques, Assuseste Magdhées e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 22 de sstembro de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.550.683 - PR (2015/0207538-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA

RECORRIDO : WELLINGTON SILVA SIMOES

ADVOGADO : MARCELO ALVESVALDUGA

AGRAVANTE . WELLINGTON SILVA SIMOES

ADVOGADO : MARCELO ALVESVALDUGA

AGRAVADO . INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA

AGRARIA INCRA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se

de Recursos Espedias interpostos, com fundamento no art. 105, 111, "d', da Condituicdo da
Republica, contra acorddo do Tribund Regiond Federd da 42 Regido assm ementado (fl.

895, e-STJ):

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIA(;AO. INTERESSE
SOCIAL PARA FINS DE REFORMA AGRARIA. VALOR A TERRA NUA.
CORRECAO MONETARIA. JUROS COMPENSATORIOS. CUMULAGAO
DE JUROS. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

Vaor da indenizacdo da terra nua fixada conforme avaliacdo do
imévd por perito judicd que mais reflete a realidade do iméved a época da
imiss80 na posse, evitando-se, a0 Maximo, que circunsténcias aheias (como
valorizagdo imobiliaia) interfiram, sgja para mais sgja para menos, no caculo do
patrimonio expropriado.

A corregdo monetéria deve incidir a contar da data da avaliacéo
do iméve sob pena de a indenizacdo ficar defasada, 0 que afronta ao principio
insculpido na Congtituicéo Federd de justa indenizacgo.

Os juros compensatérios devem incidir sobre a diferenca entre o
vaor daindenizaggo (terra nua e benfeitorias) fixado na sentenca e 80% do prego
ofertado em juizo, desde a imissao na posse até 13 de setembro de 2001 (vigéncia
da MP nR 1.577/97) no percentual de 6%, e a partir dai no percentual de 12% a0
ano até a expedicdo do precatdrio origind (REsp n° 1.061.530/RS e Simula
618/STF).

Embora ndo houvesse vedacdo a cumulacdo dos juros
compensatorios e moratorios (Simulas 12 e 102 do STJ), a sistematica de
incidéncia dos juros estabelecida no § 12 do art. 100 da Congtituicéo Federa néo
comporta mais cumulacdo dos juros porque passaram a incidir em periodos
diferentes. 0s juros compensatdrios sdo devidos até a data da expedicdo do
precatério origin&io e os juros moratérios a partir do 1° de
janeiro do ano seguinte ao gque o pagamento deveriater 9do feto.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Em acdo de desapropriacéo, os honorarios advocaticios devem ser
fixados entre meio e cinco por cento do vaor da diferenca, observado o disposto
no 8§ 4o do art. 20 do Cddigo de Processo Civil, ndo podendo os honorarios
ultrapassar R$ 151.000,00 (8 1% art. 27 do Decreto-Lei n® 3.365/41).

Mantidos os honorérios em 5% sobre o vaor da diferenca.

Os Embargos de Declaragéo foram rejeitados (fls 948-956, e-STJ).

As partes recorrentes degam violagéo dos arts. 330, 332 e 535, 1, do CPC;
do art. 12 da Le 8.629/1993; do art. 12 da LC 76/1993; do art. 401 do CC/2002; do art.
1059 do CC/1916 edos arts. 5°, 1 e XXIV, e 184 da CF. Afirmam que o acérdao é omisso,
porquanto deixou de gpreciar diversas questdes de direito (fl. 982, e-STJ).

O Incra aduz que o acorddo recorrido vidou os Principios do Devido
Processo Administrativo e da Justa Indenizacéo, porquanto ndo acolheu a pericia redizada
pela Autarquiafederd (fl. 984, e-STJ).

Argui  que a corregdo monetéia deve ser contada da imissfo da posse no
imovel (fl. 985, e-STJ).

Registra que ndo deveriater Sdo condenada ao pagamento de juros, porquanto
0 imdvd eraimprodutivo (fl. 985, e-STJ).

Wilington suscita que CondtituicZo Federd garante justa indenizacéo aqueles
que tiveram os seus imoveis desapropriados (fl. 970, e-STJ).

Contrarrazes gpresentadas as fls 1001-1006, e-STJ.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.550.683 - PR (2015/0207538-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 28.8.2015.

Asirresgnacdes ndo merecem ser acolhidas

1. RecursodolIncra

Prdiminarmente, congtato que néo se configurou a ofensaao art. 535, | ell, do
Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e
solucionou a controvérsa, ta como Ihefoi gpresentada.

N&o é o 6rgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questes reevantes e imprescindivels a sua resolucén. Nesse santido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Reaora Minigra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REp
855.073/SC, Primeira Turma, Relator Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Ademais, veificase que 0 acorddo impugnado esta bem fundamentado,
inexisindo omissao ou contradicdo. Cabe destacar que 0 Smples descontentamento da parte
com o julgado ndo tem o condd@o de tornar cabiveis os Embargos de Declaracéo, que servem
a0 gorimoramento da decisdo, mas ndo a sua modificacdo, que sO muito excepciondmente €
admitida

Confiram-s=

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS A
EXECUCAO. ART. 535, | e Il, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
AUSENCIA DE VIiCIO. PERCENTUAL DOS JUROS DE MORA. COISA
JULGADA. REDISCUSSAO DA MATERIA. NAO CABIMENTO.
SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO. ABUSIVIDADE
MANIFESTA. APLICACAO DE MULTA. POSSIBILIDADE. ART. 538,
PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

| - A oposicéo de embargos de declaracdo, consoante o disposto
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no art. 535, | e Il, do Codigo de Processo Civil, € restrita as hipoteses de correcéo
de obscuridade, contradicdo ou omissdo no acérddo embargado, revelando-se ta
viainadegquada para a pretensdo de rejulgamento da causa.

Il - Parainterpretacdo de toda decisdo judica, ndo basta o exame
de seu dispogtivo, integrado que esta a fundamentagdo que lhe da sentido e
alcance; havendo dlvidas, deve ser adotada a que sgja mais conforme a
fundamentacdo e aos limites da lide, en harmonia com o pedido formulado na
inicid, conforme expressamente consgnado no MS 6.864/DF, ou sga, juros de
mora de 1% ao més.

1l - A impropriedade da aegacd nos segundos aclaratorios
opostos com 0 escopo de rediscutir a suposta existéncia de vicios no julgedo, ja
enfrentada nos primeiros embargos de declarac8o, condtitui prética processual
abusiva sujeita a aplicacdo de multa, nos termos do art. 538, parégrafo Unico, do
Cadigo de Processo Civil.

IV - Embargos de declaracéo rgeitados, com aplicacéo de multa
de 1% sobre o vaor atudizado da causa.

(EDcl nos EmbExeMS  6.864/DF, Red. Minisra REGINA
HELENA COSTA, TERCEIRA SECAO, DJe 21/08/2014).

EMBARGOS DE DECLARAC}AO NOS EMBARGOS DE
DECLARAQAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALEGA(;AO DE IMPENHORABILIDADE DO
BEM. PEQUENA PROPRIEDADE RURAL. PREQUESTIONAMENTO.
NECESSIDADE.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando constar, na
decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo ou omissdo em ponto sobre o qud
deveriater se pronunciado.

()

(Resp 1.222.936/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 26/02/2014).

Cito precedentes.

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESAPROPRIACAO. VIOLACAO AO ARTIGO 53 DO CPC.
ALEGACOES  GENERICAS. SUMULA  284/STF.  ARTIGOS
INFRACONSTITUCIONAIS APONTADOS COMO VIOLADOS NAO
PREQUESTIONADOS. SUMULA  211/STJ. LAUDOS TECNICOS
DIVERGENTES. VALORES EM DESCOMPASSO. REVISAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. Né&o se conhece da aegada violacdo do art. 535, 11, do Codigo
de Processo Civil - CPC quando sdo apresentadas al egacdes genéricas sobre as
suas negativas de vigéncia. Obice da Simula 284 do STF.

(...)

3. Agravo regimenta ndo provido.
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(AgRg no AREsp 44.316/SE, Rd. Minigro BENEDITO
GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 18/02/2014).

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. MILITAR. LICENCIAMENTO. OMISSAO DO
JULGADO REGIONAL. OFENSA AO ART. 53 DO CPC.
FUNDAM ENTAC}AO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. PRECEDENTES.
INEXISTENCIA DE INVALIDEZ TOTAL E DEFINITIVA PARA O
TRABALHO CASTRENSE. REFORMA INCABIVEL. SUMULA 7/STJ.

1. E deficiente a fundamentagio do recurso especial em que a
alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC se faz de forma genérica

Aplica-se, assim, o ébice da Simula 284 do STF. Precedentes do
STJ.

2. A dteracdo das conclusbes adotadas pela ingtancia ordinaria
guanto a inexisténcia de invadidez totd e definitiva para o trabalho castrense, ta
como colocada a questéo nas razdes recursals, exigiria, hecessariamente, novo
exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, conforme o 6bice previsto na Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1341229/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 17/02/2014).

Com relacdo a0 mérito da causa, o Tribund loca, soberano naandise dos fatos
e das provas, conggnou (fl. 890, e-STJ):

A judta indenizacdo € aguela que mais se aproxima do vaor do
patrimdnio expropriado, considerando as condigdes do imove a época em que é
retirado do seu proprietério, quando el e deixa de usufruir e explorar aterra.

Por is30, deve ser prestigiada a prova que mais reflita a realidade
do iméve a época da imissio na posse, evitando-se, a0 maximo, que
circunstancias aheias (como vaorizagdo imobiliaia) interfiram, seja para mais
sgja para menos, no cdculo do patriménio expropriado.

A indenizacdo fixada na sentenca judicid levou em considerac@o o bem lancado
laudo técnico produzido pelo perito judicid, no qua buscou determinar a justa indenizacéo do
imdve desapropriado.

Nesse contexto, o acolhimento da pretensdo recursd, para que o laudo
produzido pelo recorrente prevaeca sobre o do expert judidd, pressupde revolvimento
fético-probatorio, o que é vedado no ambito do Recurso Especid (Simula 7/STJ).
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O TRF decidiu em conformidade com os precedentes desta Corte no sentido
de que os juros compensatorios sd0 devidos mesmo que o imdvd desgpropriado sga
improdutivo. Entendimento sedimentado no REsp 1.116.364/PI, julgado nos termos do art.
543-C do CPC, rito dos Recursos Repetitivos. Cito precedentes:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO.
INTERESSE SOCIAL. REFORMA AGRARIA. DESIMPORTANCIA.
IMPRODUTIVIDADE DO IMOVEL. CABIMENTO. JUROS
COMPENSATORIOS. RESP 1.116.346/Pl. JURISPRUDENCIA. STJ. STF.
INEXISTENCIA.  CONFIGURACAO. EXCECAO. PRETENSAO
RECURSAL MANIFESTAMENTE |IMPROCEDENTE. COMINA(;AO.
MULTA.

1. O Unico capitulo decisdrio impugnado pelo INCRA nesta via
regimenta trata do cabimento de juros compensatorios em acdo de
desapropriagdo, por interesse socid, para fins de reforma agréria, quando o
imévd for improdutivo, aduzindo, para tanto, que o art. 404, paragrafo Unico, do
Cadigo Civil de 2002, consigna texto legd em sentido proibitivo a isso e que deve
ser considerado na espécie porque norma legad superveniente ao art. 15-A do
Decreto-Lel 3.365/1941.

2. Essa tese, contudo, em nenhum momento foi aduzida pela
autarquia na peticéo do recurso especia, que nesse ponto prendia-se unicamente
a0 descabimento dos juros compensatérios em razdo do carater deficiente ou
irregular da atividade agréria cuja ilicitude desobrigava o Estado a pagar lucros
cessantes ao proprietario.

3. Desse modo, € impassivel de conhecimento o regimental ante a
preclusdo consumativa do direito de recorrer imposshilitar a deducéo de novas
razdes.

4. Pesa considerar, por outro lado, que a jurisprudéncia remansosa
tanto do Supremo Tribund Federa quanto deste Superior Tribuna de Justica € no
sentido da desimportancia da improdutividade do imovel desapropriado para o
efeito de autorizar a incidéncia do referido acessorio, ressaltada a hipotese de a
propriedade mostrar-se impassivel de qualquer espécie de exploracdo econdmica,
atua ou futura, em decorréncia de limitagOes legais ou da situacéo geografica ou
topogréfica do locd onde se stua (REsp 1.116.364/Pl, Rel. Ministro Castro
Mera, Primeira Segdo, julgado em 26/05/2010, DJe 10/09/2010, submetido ao
regime do art. 543-C do CPC).

5. Assim, sem embargo de o agravo regimenta ndo ser
cognoscivel, a pretensdo recursal do INCRA voltase contra jurisprudéncia
sedimentada nesta Corte Superior no julgamento do REsp 1.116.364/PI peo
regime do art. 543-C do CPC, o que autoriza, também por nossa jurisprudéncia, a
cominacdo de reprimenda processua, exacerbada ante a circunsténcia de
tratar-se de recurso protelatério de demanda instaurada ha quase onze anos.

6. Agravo regimental ndo conhecido, com a cominacéo de multa
de meio por cento sobre o valor corrigido da causa, naformado art. 557, 8 2.2 do
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CPC.
(AgRg no REsp 1523422/PE, Re. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 10/06/2015).

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIAC;AO. REFORMA
AGRARIA. VALOR DA INDENIZACAO. DATA DE AVALIACAO DO
IMOVEL. VALOR DA TERRA NUA. ADOQAO DO LAUDO OFICIAL.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. JUROS
COMPENSATORIOS. CABIMENTO. RESP 1.116.364/Pl (ART. 543-C DO
CPC). JUROS MORATORIOS - BASE DE CALCULO: DIFERENCA
ENTRE 80% DO VALOR OFERTADO E O FIXADO JUDICIALMENTE.

1. A jurisprudéncia de ambas as Turmas que integram a Primeira
Secao desta Corte € pacifica no sentido de que o vaor da indenizacdo deve ser
contemporaneo a data da pericia judicid no imévd, ndo importando a data da
imiss30 na posse.

2. Da leitura do acordao recorrido, fica evidente que o Tribuna de
origem amparou-se no acervo fatico-probatdrio, em especial no laudo oficid, para
fixar o vaor daterra nua; assm, para rever o entendimento firmado na insténcia
de origem, necessario seria 0 reexame de provas, 0 que encontra obice na Simula
7/STJ, como consta da decisdo agravada.

3. Esta Corte firmou o entendimento no REsp 1.116.364/PI,
julgado sob o rito do art. 543-C do CPC (recursos repetitivos), de que séo devidos
juras compensatérios em imévels desapropriados, mesmo que improdutivos.

4. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que a base de
cdculo dos juros moratdrios € a mesma dos juros compensatérios, qua sga, a
diferenca entre os 80% do valor da oferta inicid e o que foi fixado em sentenca
para a indenizacd0, ou sga, os vaores que ficaram indisponivels ao expropriado,
gue somente serdo recebidos apos o transito em julgado.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 138072VSE, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 26/05/2015).

O art. 26 do Decreto-Le 3.365/1941 aribui a justa indenizacdo o predicado
da contemporaneidade a avdiacdo judicid, sendo desmportante, em principio, o laudo
elaborado peo ente expropriante para a afericdo desse requisito ou a data da imissfo na
posse. A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. DESAPROPRIACAO POR UTILIDADE PUBLICA. ART. 26 do
DL 3.365/41. CONTEMPORANEIDADE DA AVALIACAO. JUSTA
INDENIZACAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. EFEITOS
DA REVELIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
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282/STF. JUROS MORATORIOS E COMPENSATORIOS. BASE DE
CALCULO: DIFERENCA ENTRE A OFERTA E A INDENIZACAO.

1. Cuida-se, na origem, de Acéo de Desapropriacéo por utilidede
publica proposta pelo DNIT visando a expropriacdo do iméve Stuado entre as
estacas 1981+9,58 a 1982+10,14 (LE), as margens da BR 101, para fins de
adequacdo da capacidade da referida rodovia federa. O DNIT ofertou e
depositou o vaor de R$ 47.592,68 pelo iméved. O Tribund de origem, acatando o
laudo pericid, fixou a indenizago no montante de R$ 56.676,71 (fl. 340, e-STJ).

2. O recorrente sustenta que o art. 535, 1, do CPC foi violado,
mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acérdéo
impugnado. Assm, é inviave o conhecimento do Recurso Especia nesse ponto,
ante o obice da SUmula 284/STF-.

3. Ndo se conhece de Recurso Especia quanto a matéria ndo
especificamente enfrentada pelo Tribund de origem (efeitos da reveia e
levantamento integra, pelos expropriados, do vaor depositado), dada a auséncia
de pregquestionamento. Incidéncia, por andogia, da Simula 282/STF.

4. O art. 26 do Decreto-Le 3.365/1941 dribui a justa indenizagéo
o predicado da contemporaneidade a avaliacdo judicd, sendo desmportante, em
principio, o laudo elaborado pelo ente expropriante para a afericéo desse requisito
ou a data da imissdo na posse. AgRg no REsp 1.438.11VES, Rel. Ministro Mauro
Campbdl Marques, Segunda Turma, DJe 2152014; AgRg no REsp
1.436.510/PE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 14.4.2014.

(...)

7. Recurso Especia néo provido.

(REsp 1397476/PE, Re. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 01/07/2015).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
DESAPROPRIACAO. VIOLACAO DO ART. 53 DO CPC.
INEXISTENCIA. DECISAO EXTRA PETITA. NAO OCORRENCIA.
VALOR DA INDENIZACAO. DATA DE AVALIACAO DO IMOVEL.

(...)

4. Por fim, a jurisorudéncia de ambas as Turmas que integram a
Primeira Secdo desta Corte é pacifica no sentido de que o vaor da indenizacéo
deve ser contemporaneo a data da pericia judicid no iméve, sendo irrelevante a
data da imissdo na posse.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no REsp 1174853/TO, Re. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 26/05/2015).

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO POR
UTILIDADE PUBLICA. VALOR DA INDENIZACAO
CONTEMPORANEO A DATA DA AVALIACAO. JURISPRUDENCIA
PACIFICA. SUMULA 83/STJ. JUSTA INDENIZACAO. SUMULA 7/STJ.
ALEGADO LONGO LAPSO TEMPORAL ENTRE A IMISSAO NA POSSE
E A ELABORACAO DO LAUDO PERICIAL. TESE NAO
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PREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

|. E firme a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica no
sentido de que "a inteligéncia do art. 26 do Decreto-lei 3.365/1941 estabelece
regra segundo a qua o vaor da indenizacdo por desapropriacdo deve ser
contemporaneo a avaiacdo judidd, independentemente da data do decreto
expropriatorio, da imissdo na posse peo ente expropriante ou da sua vistoria'
(STJ, AgRg no REsp 1.405.295/RN, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 11/02/2014). No mesmo sentido: STJ,
AgRg no AREsp 172450/PE, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 27/05/2014; STJ, AgRg no REsp 1.452.039/CE,
Rd. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
16/09/2014; STJ, AgRg no AREsp 444.748/CE, Re. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/02/2014.

[1. Ademais, infirmar os fundamentos do acord&o recorrido, no
sentido de que o vaor encontrado pelo perito judicid € o que mehor reflete o
principio da justa indenizacéo, pela expropriacdo do imove de propriedade do ora
agravado, demandaria o reexame de matéria fética, o que é vedado, em Recurso
Especial, nos termos da Simula 7/STJ.

[11. No que tange a tese defendida pelo agravante - no sentido de
que o lgpso tempora entre o inicio da expropriacéo e a elaboracdo do laudo
pericid poderia, excepciondmente, mitigar a regra gerd de que o vador da
indenizacdo deve ser contemporaneo a avaliagdo judicid -, ndo foi apreciada, no
voto condutor do acdrdéo recorrido, sequer de modo implicito, o que atrai o Gbice
da Simula211/STJ.

V. Agravo Regimentd improvido.

(AgRg no REsp 1410877/RN, Red. Minisra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 25/03/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
DESAPROPRIAQAO PARA FINS DE REFORMA AGRARIA. VALOR DA
INDENIZACAO SERA CONTEMPORANEO A DATA DA PERICIA
JUDICIAL DO IMOVEL. PRECEDENTES.

1. "O vdor da indenizacdo deve ser contemporéneo a avaiacéo,
tendo como base o laudo adotado peo juiz para a fixagdo do justo prego, pouco
importando a data da imisso na posse ou mesmo a da avaliacéo adminigrativa'
(Resp 1.314.758/CE, Rd. Minigra Eliana Cadmon, Segunda Turma, DJe
24/10/2013).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 134.487/PA, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 09/3/2015).

2. Recurso de Wdlington Silva Simoes
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E importante registrar a inviabilidede de o STJ apreciar ofensa aos artigos da
Carta Magna, umavez que compete exdusvamente ao Supremo Tribund Federd o exame de
violaggo a digpositivo da Condtituicio da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "d'.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. MATERIA DECIDIDA PELA CORTE DE ORIGEM SOB
ENFOQUE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO
DA MATERIA PELO STJ.

1. Afastada a aegada contrariedade ao art. 535 do CPC, tendo
em vista que o Tribuna de origem decidiu as questfes essenciais a solucdo da
controvérsia

2. O juiz ndo estd adstrito aos fundamentos legais apontados pelas
partes. Exige-se apenas que a decisdo sgja fundamentada, aplicando o julgador a
solucdo por ele considerada pertinente ao caso concreto, segundo o principio do
livre convencimento fundamentado, positivado no art. 131 do CPC.

3. Quando a controvérsia é solucionada com fundamento em
principios ou dipositivas congtitucionals, 0 recurso especia € inviave, sob pena de
usurpacdo da competéncia reservada pela Congituicdo ao Supremo Tribuna
Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 550.068/MG, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe 19/06/2015).

PREVIDENCIARIO. ANALISE DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO DA RENDA
MENSAL INICIAL - RMI. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA.
COMPUTO DE TEMPO RURAL. ART.50 DA LElI N. 8.213/1991.
EXIGENCIA DE EFETIVA CONTRIBUICAO. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 83/STJ.

1. Ndo cabe a0 STJ, em recurso especia, a apreciacdo de
violacdo de digpositivos condtitucionais, sob pena de invasdo da competéncia do
STF.

()

Agravo regimentd improvido.
(AgRg no REsp 1529617/SP, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 19/06/2015).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ALEGACAO
DE OMISSAO NO JULGADO. TESE GENERICA. INCIDENCIA DA
SUMULA 284/STF. CONCURSO PUBLICO. TESTE DE APTIDAO FiSICA.
SUPOSTA OFENSA A ARTIGOS E PRINCIPIOS DA CONSTITUICAO.
ANALISE. COMPETENCIA DO STF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. PREJUDICIALIDADE. AUSENCIA DE COTEJO



A

%"@7
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ANALITICO.

1. N&o cabe a0 STJ examinar, no ambito do recurso especia, nem
sequer a titulo de prequestionamento, eventua violacdo de dispostivos
condtitucionais, competéncia reservada ao STF nos termos dos arts. 102, 111, e
105, 111, da Condtituicéo Federal.

2. N80 prospera a aegada omissio no acorddo recorrido, por
deficiéncia na fundamentacdo. Incidéncia da Simula 284/STF.

3. Verificase que a Corte de origem ndo andisou, ainda que
implicitamente, os arts. 22e 50, | a VIII, § § 1° e 3, da La 9.784/99; 183 do
Cddigo de Processo Civil; 393 do Cadigo Civil; 6°, 88 1° e 2° da LINDB. Desse
modo, impde-se 0 ndo conhecimento do recurso especial por auséncia de
prequestionamento, entendido como o indispensivel exame da questdo pela
deciso atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal.

()

Agravo regimentd improvido.

(AgRg no REsp 1414885/PE, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 10/06/2015).

Por tudo isso, ndo conhego do recurso de Weligton Slva Simoes e

conhego par cialmente do recur so do Incra e, nessa parte nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2015/0207538-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.550.683 /PR

Numeros Origem: 50045855820104047001 9820131332 PR-50045855820104047001 PR-9820131332
PAUTA: 22/09/2015 JULGADO: 22/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA
RECORRIDO : WELLINGTON SILVA SIMOES
AGRAVANTE : WELLINGTON SILVA SIMOES
ADVOGADO . MARCELOALVESVALDUGA
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAC}AO E REFORMA AGRARIA INCRA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso de Welligton Silva Simdes;
conheceu em parte do recurso do Instituto Nacional de Colonizag@o e Reforma Agréria- INCRA e,
nessa parte, negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell Marques, Assusete
Maga hdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



