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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.529.261 - PE (2015/0095670-2)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : VANDIRO PESSOA DE ALBUQUERQUE
ADVOGADOS : GUSTAVO JOSE MENDES TEPEDINO E OUTRO(S)
SILVIO NEVES BAPTISTA FILHO
AGRAVADO - UNIAO
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
INTERES. : RAIMUNDO LINO DA SILVA
ADVOGADOS : GUSTAVO JOSE MENDES TEPEDINO
SILVIO NEVES BAPTISTA FILHO E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. EX- FERROVIARIO DA CBTU ADMITIDO ANTES DA
LEI 8.186/91. LEI 10.478/2002. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. VIOLACAO
AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO. OCORRENCIA. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO
TRIBUNAL DE ORIGEM, PARA APRECIACAO DA MATERIA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. O art. 535 do Cadigo de Processo Civil dispde que os Embargos de Declaracdo sao
cabiveis quando houver, na sentenca ou no acordao, obscuridade ou contradicdo, ou
guando for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.

Il. A decisdo monocratica conheceu do Agravo, para dar provimento, em parte, ao
Recurso Especial, e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem, para que
profira novo julgamento, devendo, desta vez, pronunciar-se a respeito das questdes
levantadas nos Embargos de Declaragéo, pois, embora ndo esteja o julgador obrigado a
pronunciar-se sobre todas as alegacfes das partes, ndo pode deixar de se manifestar
sobre questéo oportunamente suscitada e que, em tese, poderia conduzir o julgamento a
um resultado diverso.

. Desse modo, ao rejeitar os Embargos de Declaragéo, deixando, contudo, de se
manifestar sobre as questbes de fato neles suscitadas, o Tribunal de origem acabou por
violar o art. 535 do Caédigo de Processo Civil.

IV. Agravo Regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

A Sra. Ministra Diva Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a.
Regido), os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell
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Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 17 de dezembro de 2015 (data do julgamento)

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo Regimental,
interposto por VANDIRO PESSOA DE ALBUQUERQUE, contra decisdo de minha lavra,
assim fundamentada, in verbis:

"Trata-se de Recursos Especiais, interpostos pelo INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS e pela UNIAO, ambos com

fundamento no art. 105, Il a, da Constituicdo Federal, contra
acorddo do Tribunal Regional Federal da 5% Regido, assim
ementado:

"ADMINISTRATIVO. PREVIDENCIARIO. SERVIDOR PUBLICO.
EX- FERROVIARIO DA CBTU ADMITIDO ANTES DA LEI N°
8.186/91. LEI N° 10.478/2002. COMPLEMENTA(;AO DE
APOSENTADORIA.

E pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no
sentido da legitimidade passiva tanto da UNIAO quanto do INSS
para figurar no polo passivo das demandas de interesse de
ex-ferroviarios, beneficiados com a complementacdo de
aposentadoria de que trata a Lei 8.186/91 e o Decreto 956/69"
(TRF5, AC 440332/PE, Rel. Des. Edilson Nobre, Quarta Turma,
j. 21/06/2011, DJe 30/06/2011 - Pagina::676).

Por se estar diante de uma relagéo de direito publico, aplica-se
ao caso a regra do prazo quinquenal do Decreto n° 20.910/32,
destinado a regular a cobranca de dividas contra a Fazenda
Publica.

Afasta-se, pois, a incidéncia das regras do Codigo Civil, voltada
a regular as rela¢des privadas.

Outrossim, sendo caso de prestacdes de trato sucessivo,
prescrevem apenas as parcelas vencidas antes do quinquénio
gue precedeu a propositura da acédo, tal como enunciado pela
Sumula n® 85 do e. STJ, caso ndo haja prévio requerimento
administrativo.

A alegacdo da UNIAO de que o apelado ndo faz jus a
equiparacdo com os funcionarios da ativa da CBTU - mesmo
aposentado e titular do direito a complementacdo estipulada
pelas Leis n° 8.168/91 e 10.478/2002 - ndo se mostra
razoavel.

Com efeito, comprova-se nos autos que o apelado foi admitido
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e se aposentou pela CBTU, ndo fazendo sentido querer que o
beneficio a que tem direito seja calculado com fundamento nos
salarios pagos ao pessoal da ativa da VALEC, sucessora da
extinta RFFSA. A pretensdo ndo se mostra ldgica.

Apelacao e remessa oficial ndo providas” (fls. 608/609e).

Opostos Embargos de Declaracdo, restaram rejeitados (fls.
647/649e¢).

A UNIAO, em suas razdes recursais, alega violacéo ao art. 535, Il, do
CPC, por negativa de prestacao jurisdicional; arts. 3°, 267, VI, e 301,
X, do CPC c/c art. 5° da Lei 8.186/91, ao fundamento de ilegitimidade
passiva; e aos arts. 1°, 2° e 5°, da Lei 8.186/1991; 1°, 4° e 9°, da Lei
8.693/1993; e 17, 26 e 118 da Lei 11.483/2007, diante da
impossibilidade de se utilizar a tabela remuneratéria da CBTU para
fins de complementacéo de aposentadoria em razédo de auséncia de
subsidiariedade entre ela e a RFFSA.

Por sua vez, o INSS reitera a alegacdo de malferimento ao art. 535
do CPC e, no mais, aponta como violados os arts. 2° da Lei 8.186/91;
17 e 26 da Lei 11.483/07; e 1° e 3° da Lei 8.693/93, haja vista que "a
partir da edicdo da Lei n° 11.483/07, os empregados da extinta
RFFSA passaram ao quadro da VALEC, empresa sucessora, em
nada relacionando os contratos de trabalho dos empregados da
CBTU, porquanto desde a Lei n° 8.693/93, acima citada, deixou de
existir o vinculo desta com a RFFSA" (fl. 689e).

Apoés as contrarrazdes, os recursos foram admitidos na origem.

Os autos vieram-me conclusos, por distribuicdo, em 06 de maio de
2015.

Os recursos merecem prosperar quanto ao malferimento do
art. 535 do CPC.

Isso porque os recorrentes, diante do acérddao que negou
provimento a Remessa Oficial e a Apelo, opuseram Embargos
de Declaracao (fls. 620/625 e 634/639¢), sustentando omisséo
guanto a analise da aplicacdo ao caso da previsao dos arts. 1°,
49 e 9° da Lei 8.693/1993 e dos arts. 17, 26 e 118 da Lei
11.483/2007, no que tange ao parametro remuneratério a ser
utilizado para fins de complementacdao da aposentadoria do
recorrido, bem como do art. 37 da Lei 8.213/1991 e do art. 219
do CPC, quanto ao termo inicial da condenacéo sofrida, o qual
deveria ser a data da citacao valida que constituiu em mora o
devedor, diante da ausénciade pedido administrativo prévio.
Entretanto, ao julgar os referidos Embargos, o Tribunal de
origem o0s rejeitou, reiterando os fundamentos do ac6rdéo
gue deu provimento ao apelo do ora recorrido sem, contudo,
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apreciar, tais aspectos, que ora se mostram imprescindiveis a
solugdo da controvérsia,

Desta forma, sendo imprescindivel o esclarecimento de tais
aspectos, € de se acolher a preliminar de violagao do art. 535,
I, do CPC, para determinar o retorno dos autos para que
sejam sanados tais aspectos.

Sobre o tema, faz-se oportuna a transcricdo dos seguintes
precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. APELACAO.
SUPOSTA INTEMPESTIVIDADE. OMISSAO CONFIGURADA.

(...)

2. Caracterizado o vicio da omissao, impbe-se o
reconhecimento de ofensa ao art. 535 do CPC,
anulando-se o acorddo proferido no julgamento dos
embargos de declaracdo e determinando-se o retorno
dos autos a origem para que seja sanada a eiva
apontada, prejudicada a analise dos demais topicos.

3. Recurso especial provido" (STJ, REsp 1.187.583/RS,
Relator Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de
17/5/2010).

"PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE MANIFESTACAO PELO
TRIBUNAL A QUO. EMBARGOS DE DECLARACAO. REJEICAO.
ART. 535 DO CPC. VIOLACAO. OCORRENCIA.

1. Caracteriza-se ofensa ao art. 535 do Cdédigo de
Processo Civil se o Tribunal de origem deixar de
pronunciar-se acerca de matéria veiculada pela parte
sobre a qual era imprescindivel manifestacdo expressa.
Determinacdo de retorno dos autos para que se profira
nova decisdo nos Embargos de Declaracéo.

3. Embargos Declaratérios acolhidos com efeitos infringentes"
(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1.137.175/RJ, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 06/04/2010)

Ante o0 exposto, conheco em parte dos Recursos Especiais e, nesta
parte, dou-lhes provimento, para anular o acérddo dos aclaratorios,
para que outro seja proferido em seu lugar, sanando as omissdes
apontadas" (fls. 759/761e).

Inconformado, o agravante alega que, aléem da impossibilidade de ter sido
decidida a questdo monocraticamente, "a decisdo monocratica contrariou outros
principios de natureza processual, bem como julgados desse STJ, uma vez que a
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matéria trazida para julgamento ja se encontra pacificada por essa Corte, inclusive com
inimeros julgados da propria Segunda Turma, de modo que os Recursos Especiais ndo
deveriam ter sido conhecidos com fundamento no proprio art. 557 caput” (fl. 772e).

Afirma, ainda, que "embora ndo tenha o ac6rddo embargado se
pronunciado expressamente sobre a aplicacdo de cada dispositivo mencionado, ao
afirmar que 'a alegacéo da UNIAO de que o apelado ndo faz jus & equiparacdo com os
funcionarios da ativa da CBTU - mesmo aposentado e titular do direito a complementacao
estipulada pelas Leis n°s 8.168/91 e 10.478/2002 - ndo se mostra razoavel, e ainda, que o
apelado foi admitido e se aposentou pela CBTU, ndo fazendo sentido querer que o
beneficio a que tem direito seja calculado com fundamento nos salarios pagos ao pessoal
da ativa da VALEC, sucessora da extinta RFFSA', houve manifestacao expressa sobre a
matéria mencionada nos aclaratorios" (fls. 773/774e).

Por fim, requer a reforma da deciséo ora combatida.

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.529.261 - PE (2015/0095670-2)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): A decisdo ora agravada
n&o merece censura.

De inicio, ndo ha falar em inobservancia ao principio da colegialidade,
guando a decisédo do Relator adota orientacdo que reflete a jurisprudéncia desta Corte,
"pacifica a respeito da devida aplicacdo do art. 535, I, do CPC, razdo por que é
assegurado ao Relator conferir, monocraticamente, provimento ao recurso especial para
reconhecer eventual violacao do referido dispositivo” (STJ, AgRg no Ag 981.727/MT, Rel.
Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA, DJe de 28/08/2008).

Ademais, € unissono o entendimento desta Corte no sentido de que "esta
superada eventual ofensa ao art. 557 do Codigo de Processo Civil pelo julgamento
colegiado do Agravo Regimental interposto contra a deciséo singular do Relator" (STJ,
AgRg no REsp 1.429.068/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
DJe de 22/04/2014).

No mais, trata-se de demanda proposta, em 2012, pelo ora agravante
contra a UNIAO, o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS e a COMPANHIA
BRASILEIRA DE TRENS URBANOS - CBTU, objetivando a revisao de seu beneficio de
aposentadoria, para que fossem aplicados os valores constantes na tabela salarial
aplicada & CBTU, inclusive parcelas pretéritas, desde a data em que foram preenchidos
0s requisitos legais, e juros de mora, a partir da citacédo, e eventuais reajustes concedidos
aos ativos pela CBTU.

Para tanto, sustentou que é ex-ferroviario aposentado, tendo ingressado na
CBTU antes do ano de 1991, la tendo permanecido até se aposentar; que seu beneficio
ndo foi contemplado pela concesséo do direito a complementagéo de aposentadoria, em
conformidade com previsao inscrita na Lei 8.186, de 21 de maio de 1991; que a
complementacdo de sua aposentadoria foi calculada com base na remuneracdo paga
pela RFFSA, que soma quantia inferior a paga pela CBTU; e que nunca foi vinculado a
Rede Ferroviaria Federal. Sustentou, ainda, que os Tribunais patrios consolidaram
jurisprudéncia no sentido ora defendido, reconhecendo o direito a complementacéo de
beneficios, para que corresponda a remuneracao dos ferroviarios na ativa.

O pedido foi julgado procedente, tendo sido mantido, pelo Tribunal de
origem, nos seguintes termos:

"O INSS, em suas razdes, sustenta preliminarmente, a sua
ilegitimidade e a prescricAo ad causam quinquenal das parcelas
vencidas. No mérito, pugna pelo provimento da apelagdo, em que se
julgue improcedente a demanda do apelado.

A Unido, por sua vez, a sua ilegitimidade, bem como a prescricdo do
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fundo de direito; ademais, argumenta que o autor € empregado
aposentado da CBTU, atualmente recebendo mais do que o pessoa
da ativa da RFFSA, inexistindo, no momento, direito a percep¢ao da
complementacdo (Lei n° 8.186/1991 e Lei n°® 10.478/2002); que,
dada a inexisténcia de subsidiariedade entre a extinta RFFSA
e a CBTU desde 1993, bem como o fato de o beneficio de
complementacdo de aposentadoria ferroviaria estipulado
pelas Leis n° 8.168/91 e 10.478/2002 ter sido concedido aos
empregados da CBTU por mera liberalidade da legislacao
federal, a tabela salarial utilizada pelo Governo Federal para
calculo do valor da complementacao é a dos empregados da
VALEC por ser a empresa legalmente sucessora da extinta
RFFSA.
(...)
Para faciltar o acompanhamento do raciocinio que se ira
desenvolver, transcrevo o inteiro teor dos canones da Lei 8.186/91,
que se vinculam a presente discusséo, verbis:
"Art. 1° - E garantida a complementacdo da aposentadoria paga
na forma da Lei Organica da Previdéncia Social - LOPS aos
ferroviarios admitidos até 31 de outubro de 1969, na Rede
Ferroviaria Federal S/A - RFFSA, constituida "ex vi"da Lei n°®
3.115, de 16 de marco de 1957, suas estradas de ferro,
unidades operacionais e subsidiarias.
Art. 2° - Observadas as normas de concesséo de beneficios da
Lei Previdenciaria, a complementacao da aposentadoria devida
pela Unido é constituida pela diferenca entre o valor da
aposentadoria paga pelo Instituto Nacional do Seguro Social
-INSS e o da remuneracado do , com a cargo correspondente ao
do pessoal em atividade da RFFSA e suas subsidiarias
respectiva gratificacdo adicional por tempo de servico.
Paragrafo unico. O reajustamento do valor da aposentadoria
complementada obedecera aos mesmos prazos e condigdes em
que for reajustada a remuneracédo do ferroviario em atividade, .
de forma a assegurar a permanente igualdade entre eles.
(...)
E nos termos da Lei n° 10.478/2002, foi estendido aos
ferroviarios admitidos até 21 de maio de 1991, o direito a
complementagdo de aposentadoria na forma do disposto na
Lei n©8.186/1991.
(...) )
A alegacdo da UNIAO de que o apelado nao faz jus a equiparacao
com os funcionérios da ativa da CBTU - mesmo aposentado e titular
do direito a complementagcdo estipulada pelas Leis n°s 8.168/91 e
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10.478/2002 - ndo se mostra razoavel.

Com efeito, comprova-se nos autos que o apelado foi admitido
e se aposentou pela CBTU, ndo fazendo sentido querer que o
beneficio a que tem direito seja calculado com fundamento
nos salarios pagos ao pessoal da ativa da VALEC, sucessora
da extinta RFFSA. A pretenséo ndo se mostra légica.

(...)

O apelado, portanto, faz jus ao reajustamento da
complementacdo de sua pensdo, de modo a que seja
assegurada a permanente igualdade entre os valores
percebidos por este e os estipéndios que os servidores em
atividade, a teor do paragrafo Uunico do art. 2° da Lei n° 8.186
c/c a Lei n°®10.478/2002, e de acordo com o plano de cargos e
salarios da Companhia Brasileira de Trens Urbanos - CBTU, e
néao da VALEC.

(..)" (fls. 605/608e).

Nas razdes dos Declaratérios, os ora agravados insistiram na tese de que a
remuneracdo parametro para o valor da complementacdo de aposentadoria das Leis
8.186/91 e 10.478/2002 ¢ o salario percebido pelos empregados em atividade na VALEC,
empresa sucessora da RFFSA (Lei 11.483/2007), ndo sendo possivel, portanto, para
0 caso concreto, utilizar, para tal fim, a remuneracdo dos empregados da CBTU,
ainda que ex-ferroviarios, por auséncia de previséo legal.

E 0 que se extrai da seguinte passagem dos Declaratorios da Uni&o, in
verbis:

"Sobre o beneficio de complementacao de aposentadoria ferroviéria,

dispbe a Lei n. 8.186/91.:
Art. 1° E garantida a complementacdo da aposentadoria paga
na forma da Lei Organica da Previdéncia Social (LOPS) aos
ferroviarios admitidos até 31 de outubro de 1969, na Rede
Ferroviaria Federal S.A. (RFFSA), constituida ex-vi da Lei n°
3.115, de 16 de marco de 1957, suas estradas de ferro,
unidades operacionais e subsidiarias.
Art. 2° Observadas as normas de concessdo de beneficios da
Lei Previdenciaria, a complementacdo da aposentadoria devida
pela Unido é constituida pela diferenca entre o valor da
aposentadoria paga pelo Instituto Nacional do Seguro Social
(INSS) e o da remuneracdo do cargo correspondente ao do
pessoal em atividade na RFFSA e suas subsidiarias, com a
respectiva gratificacdo adicional por tempo de servico.
Paragrafo Unico. O reajustamento do valor da aposentadoria
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complementada obedecera aos mesmos prazos e condi¢des em
que for reajustada a remuneragdo do ferroviario em atividade,
de forma a assegurar a permanente igualdade entre eles.
(...)
A mencionada Lei tem por objetivo garantir aos ex-ferroviarios a
aposentadoria no valor minimo do cargo correspondente ao seu na
atividade na RFFSA e suas subsidiarias, direito este ja reconhecido
em legislagéo anterior (Decreto-lei n 956, de 13 de outubro de 1969),
mediante 0 pagamento a conta da Unido da complementacdo da
aposentadoria previdenciaria.
Assim, preenchidos os requisitos da Lei n° 8.186/91, faz jus o
ex-ferroviario a complementacdo de sua aposentadoria que sera
constituida da diferenca entre o valor da aposentadoria paga pelo
INSS e o e suas valor da remuneragao do cargo correspondente ao
do pessoal em atividade na RFFSA subsidiarias, com a gratificacdo
adicional por tempo de servico.
Os empregados da CBTU, por serem ferroviarios de empresa
subsidiaria da RFFSA, faziam jus ao complemento de
aposentadoria ferroviaria da Lei n. 8.186/91.
Ocorre que, em 1993, a Lei n. 8.693/1993 transferiu para o
patriménio da Unido todas as acdes da CBTU de propriedade
da extinta RFFSA, extinguiu-se, por conseguinte, a
subsidiariedade, de modo que a CBTU passou a ser empresa
publica diretamente ligada ao Ministério dos Transportes.
Entretanto, ndo obstante a extingdo da subsidiariedade entre
CBTU e RFFSA, restou garantido aos ferroviarios da CBTU
admitidos até 21/05/1991, por mera liberalidade legal, o direito
de se manter o beneficio de complementacdo de
aposentadoria dos ferroviarios nos termos da Lei 8.186/1991 e
demais. Veja-se os termos da legislagdo reguladora da matéria Lei
n°® 10.478/2002
"Art 1°. Fica estendido, a partir do 1° de abril de 2002, aos
ferroviarios admitidos até 21 de maio de 1991 pela Rede
Ferroviaria Federal S.A .- RFFSA, em liquidagdo, constituida ex
vi da Lei n°® 3115, de 16 de marco de 1957, suas estradas de
ferro, unidades operacionais e subsidiarias, o direito a
complementacéo de aposentadoria na forma do disposto na Lei
n° 8186, de 21 de maio de 1991"
Com a extincho da RFFSA, a complementacdo da
aposentadoria ferroviaria passou a ser regulada,
posteriormente, pelo art. 26 da Lei n. 11.483/2007, cujo
conteudo afirma que devera ser utilizada, como parametro
para seu pagamento a tabela salarial da VALEC, empresa
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sucessora da RFFSA nos seguintes termos:
"Lein. 11.483/2007:
Art. 17. Ficam transferidos para a Valec:
| - sendo alocados em quadros de pessoal especiais, 0s
contratos de trabalho dos empregados ativos da extinta RFFSA
integrantes:
a) do quadro de pessoal préprio, preservando-se a condigcdo
de ferroviario e os direitos assegurados pelas Leis n 8.186, de
21 de maio de 1991 o0s 10.478, de 28 de junho de 2002
(...)
Art. 26. Os arts. 14, 77, 82 e 118 da Lei n 10.233, de 5 de
junho de 2001, passam a vigorar com a o seguinte redacao:
(...)
Art. 118. Ficam transferidas da extinta RFFSA para o Ministério
do Planejamento, Orcamento e Gestao:
| - a gestdo da complementacdo de aposentadoria instituida
pelas Leis n 8.186, de 21 de maio de 1991, e os e 10.478, de
28 de junho de 2002;
(...)
8 1° A paridade de remuneracdo prevista na legislacdo citada
nos incisos | e Il do caput deste artigo tera o como referéncia os
valores previstos no plano de cargos e salarios da extinta
RFFSA, aplicados aos empregados cujos contratos de trabalho
foram transferidos para quadro de pessoal especial da VALEC -
Engenharia, Construcdes e Ferrovias S.A., com a respectiva
gratificacdo adicional por tempo de servico.
(...)
Assim, resta clarividente que a remuneracao parametro para o
valor da complementacdo de aposentadoria das Leis n.
8.186/91 e n. 10.478/2002 ¢é o salario percebido pelos
empregados em atividade na VALEC, empresa sucessora da
RFFSA (art. 17 c/c art. 26 da Lei n. 11.483/2007); n&o sendo
possivel utilizar para tal fim a remuneracdo dos empregados
da CBTU, ainda que ex-ferroviarios, por auséncia de previséao
legal.
(...)" (fls. 635/637¢).

O Tribunal de origem, todavia, rejeitou os Embargos de Declaracdo, sem
enfrentar tal ponto, restando assim ementado o julgado:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
EX-FERROVIARIO. NAO APONTADO QUALQUER VICIO DO ARTIGO
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535 DO CPC.

A funcéo dos embargos de declaracao é meramente integrativa. Nao
h& possibilidade de nova discussdo da demanda, muito menos de
reforma do que ja foi decidido porque ndo dissecado todos os
argumentos levantados pelas partes.

2. E valido recordar que o Juiz pode, em seu livre convencimento,
ficar adstrito aos elementos que entender necessarios para
fundamentar a sua decisdo diante dos fatos e dos aspectos que
norteiam a lide. Nesse sentido, j& se pronunciou o Superior Tribunal
de Justica, no REsp 1.111.175/SP, sob a égide do artigo 543-C do
CPC, no sentido de que "N&o viola o artigo 535 do CPC, tampouco
nega a prestacdao jurisdicional, o acérdao que adota fundamentacgéo
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia".

3. Ocorre que o embargante discorda do julgamento da turma.
Todavia, nesses casos, com dito, ndo sdo os Embargos de
Declaracgéo via propria para tal. Deve buscar, pois, fazer prevalecer o
seu entendimento através do competente recurso.

4. Os embargos de declaragédo tém como requisito de admissibilidade
a indicacdo de algum dos vicios previstos no artigo 535 do CPC,
constantes do da decisdo embargada, ndo se prestando, portanto,
ao rejulgamento da matéria posta nos autos.

5. Embargos de declaracdo ndo conhecidos" (fls. 648/649e).

No caso, ndo se esta negando, neste momento, o direito pretendido pelo
agravante — até porque o STJ ja pacificou seu entendimento no sentido de que "ante a
superveniéncia da Lei 8.186/91, os ferroviarios admitidos, sob qualquer regime, até 1969,
assim como aqueles que se aposentaram até a edicdo do Decreto-Lei 956/69, tém direito
a complementacéo da aposentadoria prevista no referido decreto, que se estende aos
pensionistas do ex-ferroviario” (STJ, AgRg no Ag 1359444/MG, Rel. Ministra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 08/05/2015) —, mas determinando que o
Tribunal se manifeste quanto a questdo apontada como omissa, nas razdes dos
Embargos de Declaracédo, isto é, a respeito do parametro remuneratério legal, a ser
utilizado para o célculo da complementacao, ja devidamente paga, a luz do disposto na
Lei 8.693/1993 e nos arts. 17, 26 e 118 da Lei 11.483/2007.

De fato, "é cedido que os embargos de declaracéo séo a via adequada para
levar a conhecimento do Tribunal as questbes tidas por omissas, obscuras ou
contraditérias, sobretudo quando a manifestacdo sobre tais questées for relevante para o
deslinde da controvérsia, tal qual ocorreu no caso dos autos" (STJ, AgRg no REsp
1.536.123/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
28/08/2015).

A propésito:
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"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. INDISPONIBILIDADE DE BENS. RESGUARDO DA
MULTA CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. QUESTAO
RELEVANTE. OMISSAO EXISTENTE. RETORNO DOS AUTOS.
NECESSIDADE. (...). RECURSO ESPECIAL DA UNIAO PROVIDO
POR VIOLACAO AO ART. 535, I, DO CPC.

(...)

2. Contudo, é preciso destacar que, na hipétese dos autos, o recurso
especial da Unido apontou efetivamente violacdo ao art. 535, inciso I,
do CPC, ante a omissdo da referida tese. Vé-se que a omissdo
guanto a esse topico é relevante para a solugdo da controvérsia e,
ausente manifestacdo do Tribunal a quo nesse sentido,
intransponivel o Obice para o conhecimento da matéria na via estrita
do especial, sobretudo sob pena de supresséo de instancia. Retorno
dos autos para novo julgamento dos embargos de declaragédo que se
impoe".

(...) i

Recurso especial da UNIAO provido, por violacdo ao art. 535 do
CPC" (STJ, AgRg no REsp 1.263.784/DF, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 13/05/2014).

Nesse contexto, a decisdo ora combatida deve ser mantida, por seus
proprios fundamentos.

Em vista de todo o0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0095670-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.529.261/ PE

Numeros Origem: 08014949420124058300 8014949420124058300
PAUTA: 17/12/2015 JULGADO: 17/12/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
RECORRIDO . VANDIRO PESSOA DE ALBUQUERQUE
ADVOGADOS : GUSTAVO JOSE MENDES TEPEDINO E OUTRO(S)
SILVIO NEVESBAPTISTA FILHO
INTERES. : RAIMUNDO LINO DA SILVA
ADVOGADOS : GUSTAVO JOSE MENDES TEPEDINO

SILVIONEVESBAPTISTA FILHO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios - Complementagdo de
Beneficio/Ferroviério

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VANDIRO PESSOA DE ALBUQUERQUE

ADVOGADOS : GUSTAVO JOSE MENDES TEPEDINO E OUTRO(S)
SILVIONEVESBAPTISTA FILHO

AGRAVADO : UNIAO

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

INTERES. : RAIMUNDO LINO DA SILVA

ADVOGADOS : GUSTAVO JOSE MENDES TEPEDINO

SILVIONEVESBAPTISTA FILHO EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
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voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Diva Maerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido), os
Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell Marques votaram com a
Sra. Ministra Relatora.



