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RODRIGO JEREISSATI DE ARAUJO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. TECNICA DE DEFESA QUE REPRESENTA
CRIACAO JURISPRUDENCIAL. ACOLHIMENTO PELO JUizO DE
PRIMEIRO GRAU. SUBMISSAO AO REEXAME NECESSARIO,
SOMENTE QUANDO A SENTENCA REJEITAR IMPUGNACAO DA
FAZENDA PUBLICA. NECESSIDADE DE APLICAC;AO, POR
ANALOGIA, DO ART. 475 1l, DO CPC, PARA CONFERIR
TRATAMENTO ISONOMICO AS PARTES, EM RELACAO AO
INSTITUTO QUE NAO ENCONTRA DISCIPLINA POR LEI. HIPOTESE
EM QUE O TRIBUNAL DE ORIGEM, EQUIVOCADAMENTE,
ENTENDEU CABIVEL O REEXAME NECESSARIO, APESAR DE A
SENTENCA EXTINTIVA DA DEMANDA TER POR BASE O ART. 26 DA
LEF (CANCELAMENTO DA CDA, PELA FAZENDA PUBLICA, APOS
SUA INTIMACAO PARA IMPUGNAR EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE). REVISAO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS EM EMBARGOS A EXECUGAO DE TIiTULO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE, UMA VEZ QUE O AFASTAMENTO DA
REGRA DO ART. 475, I, DO CPC IMPLICOU TRANSITO EM JULGADO
DO CAPITULO RELATIVO A CONDENACAO NOS ENCARGOS DE
SUCUMBENCIA.

1. Controverte-se a respeito do cabimento do Reexame Necessario (art. 475 do
CPC) na hipétese de extingdo da Execucdo Fisca decorrente do acolhimento da
Excecéo de Pré-Executividade, com trénsito em julgado certificado nos autos.

2. O Cdodigo de Processo Civil nada dispds sobre o indituto do Reexame
Necessario na hipotese do decisum que acolhe a Excecéo de Pré-Executividade,
porque se trata de criacdo jurisprudencid. Em outras paavras, a leé ndo disciplina
o referido indtituto.

3. O reexame necessario, nos Embargos a Execucéo Fisca, cabe na hipotese de
sentenca proferida contra o ente publico, decorrente do julgamento de
procedéncia do pedido neles deduzido, que pode se referir a questdo processual
(nulidade do titulo executivo, ilegitimidade ativa ou passiva, fata de interesse em
razdo de parcelamento concedido de forma prévia e com as prestactes em dia)
ou de fundo (prescricdo, compensacdo ja redizada e informada em DCTF,
pagamento, inexisténcia de responsabilidade tributéria, etc.).

4. Em qualquer dessas hipéteses — questdes de direito processual ou materid —,
0 acolhimento do pedido ensgja reexame necessario, razéo pela qud o intérprete
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deve ter cautela maxima ao analisar 0 que se deve entender por julgamento de
mérito.

5. Se a extingdo da Execucdo Fisca decorre do acolhimento de Excecédo de
Pré-Executividade, 0 Reexame Necessario sO deve ser dispensado na hipotese
em que a Fazenda PUblica, intimada para se manifestar sobre a referida objecéo
processual, expressamente concordou com a procedéncia do seu contetido.

6. A ldgica que judtifica esse entendimento encontra amparo na constatacdo da
necessidade de conferir o mesmo tratamento que seria dispensado caso a matéria
tivesse sdo suscitada nos Embargos & Execucéo Fiscd.

7. No que se refere especificamente aos honorarios advocaticios fixados nesse
contexto, deve-se entender que, da mesma forma que a Excecdo de
Pré-Executividade ndo pode afastar 0 Reexame Necessario quando a Fazenda
Plblica for vencida, a condenagdo ao pagamento dos encargos de sucumbéncia,
por 9 S0, ndo ensgja a aplicacdo do art. 475 do CPC.

8. A imposicdo do dever de pagamento dos honorarios advocaticios possui
natureza condenatdria, mas reflete mera decorréncia da derrota da parte, de
modo que, se se entender que representa, por g, hipdtese sujeita ao disposto no
art. 475 do CPC, o procedimento da submissio ao duplo grau de jurisdicéo
congtituira regra aplicavel em qualquer hipétese, isto €, nos casos de julgamento
com ou sem resolugdo do mérito, conclusdo, em nosso sentir, inadmissivel.

9. Somente a condenagdo ao pagamento dos honorérios que tenha por fonte
causadora a derrota da Fazenda Publica em relagcdo ao contetido da Excecdo de
Pré-Executividade é que estard sujeita ao reexame necessario (aplicacdo, por
andogia, da Simula 325/STJ).

10. Caso a Execucéo Fiscd sgja encerrada por forca do cancelamento da CDA
(art. 26 da Lel 6.830/1980), sgja este motivado por reconhecimento expresso da
Fazenda Publica quanto a procedéncia das aegacdes lancadas na objecéo
pré-executiva, sga por inicidiva de oficio do Fisco, 0 cabimento em s da
condenagdo ao pagamento de verba honoraria, ou o litigio quanto ao seu
montante, somente podera ser debatido por meio de recurso voluntario, afastada a
incidénciado art. 475, 1, do CPC.

11. Hip6tese em que, em Embargos a Execucdo de Titulo Judicid (sentenca que
arbitrou os honorarios advocaticios apdés 0 acolhimento da Excecdo de
Pré-Executividade, para extinguir Execucdo Fiscal diante do cancelamento da
CDA, sem irresignacéo da Fazenda Naciond), o Tribund de origem, com base no
art. 475 do CPC, procedeu ao reexame necessario para reduzir a verba honoraria
de R$2.114.669,20 (dois milhdes, cento e quatorze mil, seiscentos e nove reais e
vinte centavos) para R$2.500,00 (dois mil e quinhentosreais).

12. Néo obstante, na Excecéo de Pré-Executividade, afirmou-se ser impossive
gue a empresa, que requereu e obteve da Receita Federa em 1995 a baixa de
sua inscricdo no CNPJ por encerramento de atividades, fosse devedora de
tributos cujos fatos geradores ocorreram em 1998. A Procuradoria da Fazenda
Naciona, embora tenha se limitado a tardiamente devolver os autos com
requerimento smples de extingdo com base no art. 26 da LEF, juntou o espelho
da CDA, no qud consta que a Receita Federa reconheceu a "indevida
congtituicdo do credito” (fl. 105, e-STJ).

13. Notase, portanto, que a extingdo do crédito tributé&rio decorreu do
reconhecimento de erro da Administracéo Tributéria, inexistindo sentenca contra
a Unidp, pois esta ndo impugnou a Excecdo de Pré-Executividade. A discussio
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guanto a0 montante da verba honoraria, portanto, somente poderia ser
estabel ecida mediante interposicéo de recurso voluntaio, 0 que ndo ocorreu.
14. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judica "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minidros Og Fernandes (Presdente), Mauro Campbdl
Marques, Assusete Maga hdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia, 06 de outubro de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 338,583 - CE
(2013/0137439-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO . REFRESCO COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA

ADVOGADOS  : MANUEL LUIS DA ROCHA NETO
RODRIGO JEREISSATI DE ARAUJO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se
de Agravo Regimentd interposto contra decisdo que conheceu do Agravo para dar
provimento ao Recurso Espedid interposto pela empresa

A agravante dirma que a sentenca que arbitra a verba honoréria contraa Unido
sempre estara Ujeita ao Reexame Necessario.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): A
argumentacéo fazendaria ndo consegue rebater o fundamento de que o Reexame Necessario
para discutir exdusivamente o capitulo referente aos honorarios advoceaticios € cabive somente
em circunstiancias excepcionas, sob pena de tornar toda e qualquer sentenca (com ou sem
resolucéo de méito) ujeitaatd indituto processud.

Por razéo, ndo ha mativos para a reforma da decisBo monocrética,
redigida nos seguintes termos.

(...) registro que a matéria debatida ja foi examinada na Segunda
Turma, em precedente no qua as partes e 0 objeto litigioso sdo idénticos (RESp
1.415.603/CE, de minharelatoria, DJe 20.6.2014).

Naquela ocasido, consignou-se: @) ndo é possivel concluir que o
capitulo relativo aos honorérios advocaticios, autdnomo, por S SO sempre autoriza
a aplicacdo do art. 475 do CPC, pois isso aargaria indevidamente a aplicacéo do
Reexame Necess&rio, que incidiria tanto nas sentencas desfavoréveis ao ente
publico que efetivamente analisassem o méito (questdo de Direito Materid),
como naguelas que, sem adentrar no mérito, acarretassem de quaquer outro
modo a imposicdo dos encargos de sucumbéncia ao ente pulblico; b)
especificamente nos casos em que a condenacdo ao pagamento de honorarios
advocaticios resultasse da extincio por acolhimento da Excecdo de
Pré-Executividade, o regime a ser aplicado seria 0 seguinte: b.1) caso houvesse
concordancia do ente publico (com o contelido veiculado na objecéo processual),
a revisao dos honoréarios somente poderia ser feita em caso de recurso voluntario;
e b.2) se as alegactes lancadas na Excecdo de Pré-Executividade fossem objeto
de resisténcia da Fazenda Plblica, a condenacdo a0 pagamento de honorérios
estaria sujeita a Remessa Necessé&ria, tendo em vista que, condtituindo aquele
instrumento processua criacdo da jurisprudéncia destinado a substituir, em caso
de vicios flagrantes, os Embargos do Devedor, deveria incidir, por anaogia, o
mMesmMo regime que a estes seria aplicavel.

Com essas cons deragdes, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell Marques, Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



