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AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 32.522 - RN
(2010/0124359-8)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE . ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
PROCURADOR : RICARDO GEORGE FURTADO DE MENDONGCA E MENEZES E
OUTRO(S)
AGRAVADO © REGIVALDO SENA DA ROCHA
ADVOGADA . KATIA MARIA LOBO NUNES E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO PARA O CARGO DE
OFICIAL DA POLICIA MILITAR. EXAME DE SAUDE QUE NECESSITA SER
REALIZADO ANTES DO INICIO DO CURSO DE FORMACAO. CANDIDATO REALIZOU
UM PRIMEIRO EXAME ONDE FOI CONSIDERADO APTO. CONVOCADO PARA
REALIZAR NOVO EXAME, ENCONTRAVA-SE EM RECUPERACAO DE
ENFERMIDADE POSTERIORMENTE ADQUIRIDA, COM COMPLETA REABILITACAO
PREVISTA PARA MOMENTO ANTERIOR AO INICIO DO CURSO DE FORMACAO.
PLEITO DE DILACAO DO PRAZO PARA A REALIZACAO DO NOVO EXAME QUE
DEVERIA TER SIDO CONCEDIDO PELA ADMINISTRACAO, DE ACORDO AO
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. OFENSA A DIREITO LIQUIDO E CERTO
CONFIGURADA. PARECER MINISTERIAL PELO PROVIMENTO DO RECURSO
ORDINARIO. AGRAVO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE DESPROVIDO.

1. Hip6tese em que o candidato se submeteu a um primeiro exame
de saude em que fora considerado apto, ndo prosseguindo nas demais etapas do
certame para o cargo de oficial da PM/RN em fungdo do quantitativo de vagas
disponiveis no Curso de Formacédo. Aberta nova turma do Curso, aproximadamente um
ano e meio apos a realizacdo do 1o. exame, o candidato foi reconvocado para a mesma
avaliacao.

2. Ocorre que, no interregno entre o 1o. exame efetivado e o 20.
agendado, o agravado desenvolveu moléstia, da qual estava em recuperacao quando da
nova convocacao, razdo pela qual requereu administrativamente a validagéo de seu
primeiro exame de saude, ou a designacao de data préxima ao inicio do curso para que
realizasse o exame, haja vista naquele momento estar debilitado fisicamente por causa
transitoria, com previsdo de restabelecimento da saude antes do inicio do curso.

3. Reconhece-se que as condi¢des de saude séo per si transitorias,
0 que justifica a reconvocacdo para a realizacdo do exame médico. Entretanto, a
mesma transitoriedade que justifica a determinacdo da Administracdo em repeticdo do
exame médico passado mais de 1 ano, justifica o pedido Administrativo do candidato de
gue fosse designada data proxima ao inicio do curso para que realizasse o exame.

4, Consideradas as peculiaridades do caso concreto, a nao
concesséao pela Administracéo da dilacdo do prazo para a realizacdo do novo exame de
saude feriu o principio da razoabilidade, revestindo-se assim o ato ilegal e violador de
direito liquido e certo do Impetrante ora Agravado.
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5. Agravo Regimental do ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justiga, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo Regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina (Presidente), Regina
Helena Costa e Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regiao)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 17 de dezembro de 2015 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 32.522 - RN
(2010/0124359-8)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
PROCURADOR : RICARDO GEORGE FURTADO DE MENDONCA E MENEZES E
OUTRO(S)
AGRAVADO : REGIVALDO SENA DA ROCHA
ADVOGADA . KATIA MARIA LOBO NUNES E OUTRO(S)
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Regimental interposto pelo ESTADO DO RIO

GRANDE DO NORTE contra a decisdo que deu provimento ao Recurso Ordinario em

Mandado de Seguranca, nos termos da seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANGCA. CONCURSO PUBLICO PARA O CARGO DE OFICIAL DA
POLICIA MILITAR. EXAME DE SAUDE QUE NECESSITA SER REALIZADO
ANTES DO INICIO DO CURSO DE FORMACAO. CANDIDATO REALIZOU
UM PRIMEIRO EXAME ONDE FOI CONSIDERADO APTO. CONVOCADO
PARA REALIZAR NOVO EXAME, ENCONTRAVA-SE EM RECUPERACAO
DE ENFERMIDADE POSTERIORMENTE ADQUIRIDA, COM COMPLETA
REABILITACAO PREVISTA PARA MOMENTO ANTERIOR AO INICIO DO
CURSO DE FORMACAO. PLEITO DE DILACAO DO PRAZO PARA A
REALIZACAO DO NOVO EXAME QUE DEVERIA TER SIDO CONCEDIDO
PELA ADMINISTRACAO, DE ACORDO AO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. OFENSA A DIREITO LIQUIDO E CERTO
CONFIGURADA. PARECER MINISTERIAL PELO PROVIMENTO DO
RECURSO. RECURSO ORDINARIO PROVIDO.

2. O Agravante defende a reforma da decisdo agravada
argumentando que a mesma violou os principios da isonomia, da impessoalidade e da
legalidade e aplicou mal o principio da razoabilidade, porquanto teria dado ao recorrido
tratamento diferenciado daquele outorgado aos demais candidatos conforme previsto
na lei do concurso consubstanciado pelo Edital, aduzindo que seria o entendimento
dessa Corte que alteragfes fisiol6gicas temporarias ndo justificam a realizacdo de
exames fisicos e médicos em datas extraordinarias diversas das previstas no Edital do
concurso. Aduz que o edital estabeleceu que ndo haveria segunda chamada para a

realizacdo do exame meédico, implicando a falta em eliminagdo do candidato, regra esta
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gue entende racional ao escopo pretendido, permitindo a célere conclusao do concurso,

e evitando custos elevados e desnecessarios.

3. Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou o julgamento
do presente Agravo pelo 6rgao colegiado competente.

4. E o relatorio.
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AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 32.522 - RN
(2010/0124359-8)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

PROCURADOR : RICARDO GEORGE FURTADO DE MENDONGCA E MENEZES E
OUTRO(S)

AGRAVADO - REGIVALDO SENA DA ROCHA

ADVOGADA © KATIA MARIA LOBO NUNES E OUTRO(S)

VOTO

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO
PARA O CARGO DE OFICIAL DA POLICIA MILITAR. EXAME DE SAUDE
QUE NECESSITA SER REALIZADO ANTES DO INICIO DO CURSO DE
FORMACAO. CANDIDATO REALIZOU UM PRIMEIRO EXAME ONDE FOI
CONSIDERADO APTO. CONVOCADO PARA REALIZAR NOVO EXAME,
ENCONTRAVA-SE  EM RECUPERACAO DE  ENFERMIDADE
POSTERIORMENTE ADQUIRIDA, COM COMPLETA REABILITACAO
PREVISTA PARA MOMENTO ANTERIOR AO INICIO DO CURSO DE
FORMACAO. PLEITO DE DILACAO DO PRAZO PARA A REALIZACAO DO
NOVO EXAME QUE DEVERIA TER SIDO CONCEDIDO PELA
ADMINISTRACAO, DE ACORDO AO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.
OFENSA A DIREITO LIQUIDO E CERTO CONFIGURADA. PARECER
MINISTERIAL PELO PROVIMENTO DO RECURSO ORDINARIO. AGRAVO
DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE DESPROVIDO.

1. Hipotese em que o candidato se submeteu a um primeiro
exame de saude em que fora considerado apto, ndo prosseguindo nas
demais etapas do certame para o cargo de oficial da PM/RN em funcéo do
guantitativo de vagas disponiveis no Curso de Formacédo. Aberta nova turma
do Curso, aproximadamente um ano e meio apos a realizacdo do 1o.
exame, o candidato foi reconvocado para a mesma avaliago.

2. Ocorre que, no interregno entre o 10. exame efetivado e o 20.
agendado, o agravado desenvolveu moléstia, da qual estava em
recuperacdo quando da nova convocacdo, razdo pela qual requereu
administrativamente a validacdo de seu primeiro exame de saude, ou a
designacdo de data préoxima ao inicio do curso para que realizasse o
exame, haja vista haquele momento estar debilitado fisicamente por causa
transitoria, com previsdo de restabelecimento da saude antes do inicio do
curso.
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3. Reconhece-se que as condi¢cdes de saude sdo per si
transitorias, o que justifica a reconvocacao para a realizacdo do exame
médico. Entretanto, a mesma transitoriedade que justifica a determinacdo
da Administracdo em repeticdo do exame médico passado mais de 1 ano,
justifica o pedido Administrativo do candidato de que fosse designada data
proxima ao inicio do curso para que realizasse o exame.

4. Consideradas as peculiaridades do caso concreto, a néo
concessdo pela Administracdo da dilagdo do prazo para a realizacdo do
novo exame de saude feriu o principio da razoabilidade, revestindo-se assim
o0 ato ilegal e violador de direito liquido e certo do Impetrante ora Agravado.

5. Agravo Regimental do ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE desprovido.

1. A despeito das alegacbes do agravante, razdo nao lhe assiste,

devendo a decisédo agravada ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

2. Cumpre analisar a insurgéncia sob a 6tica do principio da
razoabilidade.

3. Com efeito, o edital em questéo previa quatro etapas no certame,
a saber. la.) avaliacdo intelectual; 2a.) avaliacio de saude; 3a.) avaliacdo de

condicionamento fisico; e 4a.) Curso de Formacao de Oficiais (fls. 36/57).

4.  Aprovado no exame intelectual, o candidato se submeteu a 2a. etapa
em dezembro de 2007, sendo considerado apto, mas néo foi convocado para a 3a. e
4a. etapas em razdo da sua condicdo de supléncia, haja vista a colocacéo obtida no
exame intelectual e o quantitativo de vagas disponiveis no Curso de Formacéo (fls.
59/70).

5. Aberta nova turma do Curso de Formacao, em agosto de 2009 o
candidato foi convocado para realizar novamente a 2a. etapa consistente no exame de
saude (fls. 109/120).

6. Ocorre que, no interregno entre o 10. exame efetivado e o 20.

agendado, o impetrante desenvolveu moléstia no trato intestinal, da qual estava em
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recuperacdo quando da nova convocacdo, razdo pela qual requereu
administrativamente a validacéo de seu primeiro exame de saude, ou a designacdo de
data préxima ao inicio do curso para que realizasse o exame, haja vista naquele
momento estar debilitado fisicamente por causa transitdéria, com previsdo de

restabelecimento da salde antes do inicio do curso (fls. 33/35).

7. Ressalta-se que o candidato apresentou mais de um laudo médico
comprobatorio da transitoriedade de seu problema de saude, estipulando o prazo de 6
(seis) meses para o seu restabelecimento e liberagédo para exercitar qualquer atividade

fisica, salvo, naturalmente, intercorréncia nova no periodo (fls. 28/32).

8. Destaque-se ainda que a convocacgdo para 0 novo exame de
saude deu-se em agosto de 2009, com fixacdo de data para inicio do Curso de
Formacdo somente em fevereiro de 2010 (fls. 157/160), portanto com seis meses de

intervalo.

9.  Na&o obstante, o candidato ndo logrou éxito no pedido administrativo
de dilacdo do prazo para realizagcdo do exame meédico, de forma que teve que se
submeter a ele na data inicialmente marcada, sendo, conforme esperado, considerado
inapto (fls. 121/125), ato ofensivo ao principio da razoabilidade e a direito liquido e certo

do impetrante, conforme se passara a discorrer.

10. A realizacdo e aprovagdo em exame prévio de saude é requisito
previsto em qualquer concurso publico como condicdo para a investidura no cargo e
encontra respaldo Constitucional e legal, buscando avaliar as condi¢cdes gerais de

saude necessarias ao exercicio de qualquer cargo publico.

11. Esse exame ndo se confunde com o teste para apuracédo de
condicionamento fisico especifico como capacidade de corrida ou de realizagdo de
flexdes em barra, que no concurso em apreco trata-se da terceira etapa a que se
submeteria o candidato, acaso aprovado no exame de saude. Diversamente do exame
de saude, o teste de condicionamento fisico é cabivel somente para carreiras publicas

determinadas e mediante previséo legislativa especifica.
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12. Nao obstante, as condi¢bes e requisitos tanto para o teste fisico
como para o exame médico podem variar em acordo ao cargo almejado, mas desde
gue guardem razoabilidade com as suas atribuicdes e particularidades, sob pena de
restricdo indevida ao amplo acesso aos cargos e empregos publicos assegurado pelo

art. 37, | da Constituicdo Federal.

13. O caso trata de concurso para Oficial da Policia Militar, sendo
prevista como etapa final & participagdo e aprovacdo em Curso de Formacgdo de
Oficiais.

14. Considerando que tal Curso de Formacgéao sabidamente é composto
ndo soO de preparacéo tedrica, mas também de treinamentos e testes fisicos, € ndo s6
razoavel, mas necessario que a afericdo da sanidade fisica do candidato se dé antes da
participacédo no curso, garantindo que este tenha condi¢cdes de saude para submeter-se
as atividades fisicas, resguardando ndo sé o0s interesses da Administracdo, mas
também do candidato em ndo ser submetido a condi¢des que tragam riscos a sua
saude.

15. Nesse sentido, no caso concreto ndo houve ilegalidade na
determinacao pela Administracéo de realizacdo de novo exame de saude, mesmo apos
aprovacdo em exame anterior, uma vez que o candidato ndo participou do Curso de
Formacdo na turma que se sucedeu ao 1lo. exame, sendo entdo reconvocado para
submeter-se a nova pericia médica e se aprovado prosseguiria para a 3a. e 4a. etapas

do certame (teste de condicionamento fisico e Curso de Formacéao).

16. Observe-se que entre a avaliacdo de salde anterior e a nova
convocacao deu-se intervalo de mais de um ano e meio, 0 que justifica a reconvocacao,
pela validade do exame que € de 1 (um) ano, fixada por Decreto Estadual que rege a

Corporacéo Militar (art. 12 do Decreto Potiguar no.7.070/77).

17. Ademais, compreende-se como fato natural e razoavel que a pericia
médica encontre fixacdo de prazo de validade, haja vista as condi¢cdes de salude serem
per si transitrias e mesmo a ja assentada necessidade de verificacdo dessas

condicdes antes da participacdo no Curso de Formacgao que inclui treinamento e testes
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fisicos.

18. Entretanto, a mesma transitoriedade que justifica a determinacao
da Administracdo em repeticdo do exame médico passado mais de 1 ano, justifica o
pedido Administrativo do candidato de que fosse designada data préxima ao inicio do
curso para que realizasse o exame, haja vista naquele momento estar debilitado
fisicamente por causa transitoria, com previsdo de restabelecimento da saude antes do
inicio do curso (fls. 33/35). Nao obstante a Administracdo néo lhe concedeu dilagdo do

prazo.

19. Surge entdo a questdo: Qual prejuizo traria para a Administracéo a
dilacdo do prazo? Entendo que nenhum prejuizo substancial. Alias, considerando a
transitoriedade ja exortada, para melhor salvaguarda dos interesses da Administracéo e
dos candidatos, os exames de todos os candidatos deveriam ser feitos em datas

proximas ao inicio do curso agendado e ndo com seis meses de antecedéncia.

20. Frente a tais consideracdes, entendo que feriu o principio da
razoabilidade o procedimento adotado pela Administracéo, em n&o permitir a realizagéo
do exame de saude (2a. etapa) em data posterior a convocacgdo, mas anterior ao inicio
do curso, haja vista a situacéo excepcional comprovada pelo candidato, revestindo-se

assim o ato ilegal e violador de direito liquido e certo do Impetrante.

21. Pelo exposto, impoem-se a manutencao do provimento ao Recurso
Ordinario para conceder a seguranca, determinado que, quando designada data para a
proxima turma do Curso de Formacéo de Oficiais da Policia Militar do Estado do Rio
Grande do Norte, seja 0 impetrante convocado para realizacdo de novo exame meédico
(2a. etapa) e subsequentes etapas (3a. e 4a.), consistentes na avaliacdo de
condicionamento fisico e matricula no curso de formacéo, condicionando sempre o
prosseguimento para etapa seguinte a aprovacdo na etapa anterior, nos termos do

edital que regulou o certame.

22. Assim, nega-se provimento ao Agravo Regimental. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0124359-8 RMS 32.522 /RN

Numeros Origem: 20100000953 20100000953000100

EM MESA JULGADO: 17/12/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO
Secretéria

Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO

RECORRENTE : REGIVALDO SENA DA ROCHA

ADVOGADA : KATIA MARIA LOBO NUNESEOUTRO(S)

RECORRIDO : ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

PROCURADOR : RICARDO GEORGE FURTADO DE MENDONCA E MENEZES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Publico / Edital

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
PROCURADOR : RICARDO GEORGE FURTADO DE MENDONGCA E MENEZES E OUTRO(S)
AGRAVADO . REGIVALDO SENA DA ROCHA
ADVOGADA : KATIA MARIA LOBO NUNES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa
e Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido) votaram com o Sr. Ministro
Relator.



