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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°591.942 - SP (2014/0240920-1)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO
ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

AGRAVADO : CONDOMINIO EDIFICIO RESIDENCE PAULISTA LIFE

ADVOGADOS : ANDRE BAGESTERO E OUTRO(S)

GUALTER DE CARVALHO ANDRADE
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
EM AGRAVO. ESGOTO. PRESTACAO DO SERVICO. PRESCRICAO.
CODIGO CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
SUMULAS 7/STJ, 211/STJE 83/STJ.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

2. E inadmissivel Recurso Especia quanto & questdo (arts. 877 do CC, 125, |,
267, 1, do CPC e 2° da Le 11.026/2001), que ndo foi apreciada pelo Tribuna de
origem, a despeito da oposicdo de Embargos Declaratérios. Incidéncia da Simula
211/STJ.

3. A Primera Secdo, no julgamento do REsp 1.113.403/RJ, da relatoria do
Ministro Teori Albino Zavascki, submetido ao regime dos recursos repetitivos,
firmou entendimento de que a acdo de repeticdo de indébito de tarifas de agua e
esgoto se sujeita ao prazo prescriciona estabelecido no Codigo Civil. Sendo
assm, a prescricao é regida pelas normas de Direito Civil, ou sga, prazo de 20
anos nos termos do CC/1916, ou de 10 anos consoante o CC/2002,
observando-se a regra de transicdo prevista no art. 2.028 do CC/2002. "A acéo
de repeticdo de indébito de tarifas de agua e esgoto sujeitase a0 prazo
prescriciona estabelecido no Cadigo Civil." (Simula412/STJ.) Estando o acdérdéo
recorrido em perfeita harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribuna de
Justica, incide a Simula 83/STJ, aplicavel por ambas as dineas do permissivo
congtitucional.

4. Hipdtese em que o Tribund de origem concluiu pela adequacéo da cobranca,
com base na prova dos autos. A revisdo desse entendimento implica reexame de
fatos e provas, obstado pelo teor da Simula 7/STJ.

5. Agravo Regimenta néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidede, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(@) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(e)." Os Srs. Minidros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques
(Presidente), Assusete Magd hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 16 de dezembro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°591.942 - SP (2014/0240920-1)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO
ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

AGRAVADO : CONDOMINIO EDIFiCIO RESIDENCE PAULISTA LIFE

ADVOGADOS : ANDRE BAGESTERO E OUTRO(S)
GUALTER DE CARVALHO ANDRADE

RELATORIO

Trata-se de Agravo Regimenta contra decisao que desproveu 0 recurso.

A parte agravante dega violagdo do art. 535 do CPC, aduzindo que o Tribund
de origem ndo teria se manifetado sobre as omissdes apontadas nos Embargos de
Declaracdo. Ademais, sustenta que néo seriam aplicvels as Simulas 282/STF e 211/STF aos
argumentos de que a decisfo agravada seria contraditéria em reconhecer a inexiténdia de
violacéo ao art. 535 e ndo conhecer do recurso por fdta de prequestionamento e de que
haveria prequestionamento implicto. Findmente assevera que a andise da controvérsa ndo
envolveria o reexame de provas, de modo que deveria ser afastada a SImula 7/STJ.

Pugna pela reconsderacdo da decisio agravada ou pelo provimento, peo
colegiado, do Agravo Regimentd.

E o rdatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°591.942 - SP (2014/0240920-1)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 12.11.2014.

O Agravo Regimenta ndo merece prosperar, pois correta a decisdo que negou
Sseguimento ao recurso especid e adequada a que negou provimento ao agravo interposto
contra tal deciséo.

Com efeito, ndo se configuraa ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil,
uma vez gque o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e solucionou a controvérsia, ta
como |Ihefaoi gpresentada.

N&o é o dérgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questes rdevantes e imprestindivels a sua resolucén. Nesse santido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Relatora Minigra Eliana Cadmon, DJ de 13/08/2007; e, REp
855.073/SC, Primeara Turma, Relator Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/06/2007.

Com relacéo a degadaviolacdo aos arts. 877 do CC, 125, I, 267, 1, do CPC e
2° da Ld 11.026/2001, o Tribund de origem ndo emitiu juizo de vaor sobre ees. Ademas,
diferentemente do degado, ndo ha prequestionamento implicito.

O Superior Tribund de Justica entende ser invidvd o conhecimento do Recurso
Especid quando os artigos tidos por violados n&o foram gpreciados pelo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaragéo, hga vida a ausencia do requisito do
prequestionamento. Incide, naespécie, a mula211/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. FUNDAMENTO SUFICIENTE INATACADO.
SUMULA 283/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

(...)
4. A falta de prequestionamento da questéo federd, a despeito da
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oposi¢ao de embargos de declaracdo, impede o conhecimento do recurso especia
(Simula 211 do STJ).

5. Recurso especid parcidmente conhecido e, nessa parte,
desprovido. (REsp 872.706/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, DJ 22.02.2007, p. 169).

Conforme ja disposto no decisum combatido:

Cabe ressdtar, nesse ponto, que ndo ha contradicdo em reconhecer a auséncia
de prequestionamento e a inocorréncia de violagdo ao art. 535 do CPC, porquanto, como
adma ressdtado, o 6rgdo julgador deve enfrentar a demanda, andisando as questdes
imprescindives a sua resolucéo, mas ndo € obrigado a rebater todos os argumentos trazidos
pelas partes para defesa de suas teses.

No tocante aos arts. 219, 8§ 5°, 269, IV e 295, IV, do CPC, o Tribund locd
conggnou (grifos no origind):

(...)

Postula, ainda, a restituicdo dos vaores cobrados no periodo de
02.03.2001 a 21.11.2009.

A demanda, por sua vez, foi guizadaem 24.11.2000.

Com €feito, a acéo de repeticdo de indébito de tarifas de agua e
esgoto se sujeita ao prazo prescricional estabelecido no Cadigo Civil, nos termos
do enunciado da Simula 412 do Colendo Superior Tribuna de Justica ("A agéo de
repeticéo de indébito de tarifas de agua e esgoto sujeita-se ap prazo prescriona
estabelecido no Cadigo Civil'").

(...)

E certo que o prazo prescricional (vinte anos) foi reduzido para
dez anos pelo artigo 205 do Codigo Civil atual.

Com a entrada em vigor do novo estatuto, as questbes
intertemporais passaram a ser regidas pelo art. 2.028 que assm digpde; "Seréo os
da Lei anterior os prazos, quando reduzidos por este codigo, e se, na data
de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo
estabelecido na lei revogada”.

No caso presente, ndo tendo transcorrido mais de dez anos, ou
sgja, mais da metade do prazo prescrciond da lel anterior (20 anos) até a data de
entrada em vigor do novo Codigo Civil (janeiro de 2003), aplicam-se 0s
dispositivas do Cadigo Civil vigente, ressaltando-se que o termo inicial do prazo
prescrcional, nesta hipotese, € a entrada em vigor do Cadigo Civil
vigente, ou segja, janeiro de 2003.

Conclui-se, assm, que N&o Se CoNSUMOU a Prescricao.

Inaplicavel, na espécie, o0 artigo 206, § 3°, inciso, 1V, do Codigo
Civil vigente.

A respeito da aventada ocorréncia da prescricéo, o STJ possui jurigorudéncia
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no sentido de que a acdo de repeticéo de indéhito de tarifas de &gua e esgoto se sujeta ao
prazo precriciond estabedecido no Codigo Civil, podendo ser vinten&io, na forma
estabelecida no artigo 177 do Cédigo Civil de 1916, ou decend, de acordo com o previsto no
artigo 205 do Cadigo Civil de 2002.

A propésito:

ADMINISTRATIVO. TARIFA DE AGUA E ESGOTO. COBRANCA.
PRAZO PRESCRICIONAL. REGRA GERAL DOS CODIGOS CIVIS.
INCIDENCIA DOS ARTS.

177 DO CC/1916 E 205 DO CC/2002. APLICACAO DA SUMULA N. 412
DO STJ.

1. Por ocasido do julgamento do REsp 1.113.403/RJ, da relatoria do Min. Teori
Albino Zavascki, a Primeira Secdo, submetendo seu entendimento a sistematica
dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), fixou que, "[n&o havendo norma
especifica a reger a hipotese, aplicase 0 prazo prescriciona estabelecido pela
regra gera do Cadigo Civil, ou sga de 20 anos, previsto no art. 177 do Codigo
Civil de 1916 ou de 10 anos, previsto no art. 205 do Cdodigo Civil de 2002.
Observar-se-4, na aplicacdo de um e outro, se for o caso, a regra de direito
intertempora estabelecida no art. 2.028 do Cadigo Civil de 2002".

2. No mesmo sentido, tem-se a SUmula n. 412 desta Corte Superior: "[a] acdo de
repeticdo de indébito de tarifas de agua e esgoto sujeita-se ao prazo prescriciona
estabelecido no

Cadigo Civil".

3. Recurso especia provido.

(REsp 1225027/GO, Re. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 22/02/2011, DJe 04/03/2011. No mesmo
sentido: AgRg no Ag 1303241/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/03/2011, DJe 22/03/2011; AgRg no REsp
1137927/RJ, Rd. Minisro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 19/10/2010, DJe 02/12/2010).

Td entendimento fai reefirmado pela Primera Secéo, no julgamento do REsp.
1.113.403/RJ, de rdaoria do Minigro Teori Albino Zavascki, submetido ao rito do art.
543-C do CPC. Confira-se a enenta

ADMINISTRATIVO. SERVICOS DE FORNECIMENTO DE AGUA.
COBRANCA DE TARIFA PROGRESSIVA. LEGITIMIDADE. REPETICAO
DE INDEBITO DE TARIFAS. APLICACAO DO PRAZO

PRESCRICIONAL DO CODIGO CIVIL. PRECEDENTES.

1. E legitima a cobranca de tarifa de égua fixada por sistema progressivo. 2. A
acdo de repeticdo de indébito de tarifas de agua e esgoto sujeita-se ao prazo
prescriciona estabelecido no Cadigo Civil. 3. Recurso especia da concessionaria
parciamente conhecido e, nessa parte, provido. Recurso especial da autora
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provido. Recursos sujeitos ao regime do art. 543-C do CPC.
(REsp 1113403/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 09/09/2009, DJe 15/09/2009).

Dessume-se que 0 acdrdéo recorrido eta em dntonia com o aud
entendimento deste Tribund Superior, razdo pela qua Ndo merece prosperar a irresgnacao.
Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ. "Né&o se conhece do Recurso
Especid pela divergéncia, quando a orientacéo do Tribund se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida”

Fndmente, no que concerne a aegada violagdo aos arts. 29 e 30 da Le
11.445/07, airresignacéo ndo pode ser conhecida Incide a Simula 7/STJ.

Com efeito, o Tribund a quo regigtrou:

O apelante afirma que "fol indituido como flat de destinacéo
exclusvamente resdencia, conforme se observa da Convencdo Condominid,
passando pogteriormente a destinacd de Condominio Residencia, conforme
Habite-se gprovado junto a a Municipdidade de S0 Paulo e cadastro junto a
Receita Federa. O ingresso da agdo tem por escopo O cadastramento do
Requerente, junto a a Requerida em economia mista e ndo comercia, bem como
a repeticdo dos valores pagos a maior, vez que aterou-se sua destinagéo de falta
residencia para edificio resdencid" (dc, fls. 259).

O autor guizou anterior demanda em 15.8.2003 afirmando
tratar-se de flat (fls. 206-221).

Contudo, ndo ha que se falar em coisa julgada, uma vez que, como
bem observou o magistrado sentenciante, "nd ha smilaridade de partes, pedido e
causa de pedir com a acdo que tramitou perante a 372 Vara Civel Central porque,
na ocasido, o condominio ainda desempenhava a funcdo de ‘apart-hotel’. Porém
ocorreu fato novo com o enquadramento em edificio de unidades resdencid” (fls.
300 o).

(...)

Porém, respeitado o entendimento do juiz de primero grau, o
documento de fls. 268-271 comprova referida ateracdo, sendo necessaria a
comprovacd de baxa municpd e estadua na atividade comercia que
desempenhava.

Trata-se de ata de assembléa ordin&ria realizada em 04.12.2006,
registrada em 22.12.2006, regulamentando o uso do condominio.

Em janeiro de 2007 o autor formulou pedido de alteracdo do
sstema de cobranga junto a ré (fls. 75).

(...)

Nesse contexto, comprovada a ateracdo da destinacdo do
condominio, de rigor a sua reclassificagcdo nos cadastros da ré para a categoria
mista

Da a necessidade de que a restituicdo dos valores cobrados em
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excesso somente ocorra a partir da data da assembléa, ou sga, em 04.12.2006, e
ndo como pleiteado pelo autor, desde 02.03.2001.

Assm, tem o autor o direito de receber a diferenca entre os
valores efetivamente pagos e agueles que seriam devidos, se tivesse a ré adotado
o critério legd de cobranca da tarifa, consderando a categoria mista e néo a
comercid, desde 04.12.2006.(...)

A pretensdo da agravante de andisar a adequacdo da cobranca efetuada
implica reexame de provas, precisamente no que diz repeito a reclassficagdo da categoria da
autora para "migd’. Contudo, em sede de Recurso Especid em que ha limitagéo cognitiva, a
dteracdo das conclusdes firmadas pelas indéncias inferiores somente poderia ser dcancada
com amparo no revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que € vedado pda Simula
7ISTJ.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, ndo ha prover o Agravo Regimenta que contra€la se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0240920-1 AREsp 591.942 / SP

NUmeros Origem: 02210325920098260100 2210325920098260100 25912009 5830020092210329
PAUTA: 16/12/2014 JULGADO: 16/12/2014

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : CONDOMINIO EDIFiCIO RESIDENCE PAULISTA LIFE
ADVOGADOS : GUALTER DE CARVALHO ANDRADE

ANDRE BAGESTERO E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO

ADVOGADO : OSMAR MENDESPAIXAO CORTES E OUTRO(S)

AGRAVADO : CONDOMINIO EDIFiCIO RESIDENCE PAULISTA LIFE

ADVOGADOS . GUALTER DE CARVALHO ANDRADE

ANDRE BAGESTERO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



