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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°573.647 - RS (2014/0220776-8)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONGALVES
AGRAVANTE . ITSA INDUSTRIASLTDA
ADVOGADOS : CARLOS EDUARDO QUADROS DOMINGOS E OUTRO(S)

JORGE JOSE DOMINGOS NETO
MARLUS JORGE DOMINGOS
WAGNER YAMASHITA

AGRAVADO . INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E
TECNOLOGIA - INMETRO
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA
SOBRE O FATURAMENTO. MEDIDA EXCEPCIONAL. PRECEDENTES.
NAO LOCALIZAGAO DE BENS PASSIVEIS DE PENHORA. PRETENSAO
QUE ENCONTRA OBICE NA SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO NAO
DEMONSTRADO.

1. A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que a penhora sobre o faturamento da
empresa € admitida, excepcionalmente, quando presentes os seguintes requisitos. (i)
ndo-localizacdo de bens passivels de penhora e suficientes a garantia da execucéo ou,
se locdizados, de difial dienacdo; (i) nomeacdo de administrador; (iii)
nao-comprometimento da atividade empresarial - sem que isto configure violagdo ao
principio da menor onerosidade ao devedor. Precedentes. REsp 1.130.972/ PR, Rel.
Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJe 04/04/2011; AgRg no Ag 1.349.856/RS, Rdl.
Min. Hamilton Carvahido, Primeira Turma, DJe 02.02.2011; REsp n. 903.658/SP, Rel.
Min. Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, DJe 13/10/2008.

2. A revisdo da conclusdo a que chegou o Tribuna de origem de que ndo foram
localizados bens passiveis de penhora, demanda o reexame dos fatos e provas
constantes dos autos, o que é vedado no amhito do recurso especia, nos termos da
Simulan. 7 do STJ.

3. Néo se conhece do recurso especial interposto com base na ainea "c' do permissivo
condtituciond, quando a divergéncia ndo € demonstrada nos termos em que exigido pela
legidacdo processual de regéncia (art. 541, parégrafo Unico, do CPC, c/c art. 255 do
RISTJ). No caso, o recorrente ndo redlizou o devido cotgo anditico, nem demonstrou a
existéncia de amilitude fética e juridica entre os arestos confrontados.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministiros da PRIMEIRA Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimenta, nos termos do voto da Sra. Minidra Relatora. Os Srs. Minigtros S&gio
Kukina, Regina Helena Costa, Marga Tesder (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido) e
Napoledo Nunes Maia FHlho (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de dezembro de 2014(Data do Julgamento)
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°573.647 - RS (2014/0220776-8)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONGALVES
AGRAVANTE . ITSA INDUSTRIASLTDA
ADVOGADOS : CARLOS EDUARDO QUADROS DOMINGOS E OUTRO(S)

JORGE JOSE DOMINGOS NETO
MARLUS JORGE DOMINGOS
WAGNER YAMASHITA

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E
TECNOLOGIA - INMETRO
REPR. POR - PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONGCALVES (Relator): Trata-se de
agravo regimenta interposto por Itsa Indistrias Ltda. contra decisdo que negou provimento ao
agravo, assm ementada (e-STJ fls. 385):

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUQZ\O FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO.
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. PRETENSAO QUE
ENCONTRA OBICE NA SUMULA N. 7 DO STJ. ARTIGO 612 DO CPC.

FUNDAMENTO AUTONOMO INATACADO. SUMULA N. 283 DO STF.
DISSIDIO NAO DEMONSTRADO. AGRAVO NAO PROVIDO.

Em suas razdes recursais, a parte agravante aega, em sintese, a desnecessidade de
reexame fatico-probatorio, eis que se trata de questédo meramente de direito, dém da realizacdo do

devido cotgo anditico entre os arestos confrontados para a demonstracéo do dissidio jurisprudencial.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°573.647 - RS (2014/0220776-8)

EMENTA
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUQAO FISCAL. PENHORA
SOBRE O FATURAMENTO. MEDIDA EXCEPCIONAL. PRECEDENTES.
NAO LOCALIZACAO DE BENS PASSIVEIS DE PENHORA. PRETENSAO
QUE ENCONTRA OBICE NA SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO NAO
DEMONSTRADO.
1. A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que a penhora sobre o faturamento da
empresa € admitida, excepcionamente, quando presentes os seguintes requistos. (i)
néo-localizacdo de bens passivels de penhora e suficientes a garantia da execucéo ou,
se locdizados, de difidl dienagdo; (i) nomeacdo de administrador; (i)
ndo-comprometimento da atividade empresarial - sem que isto configure violagdo ao
principio da menor onerosidade ao devedor. Precedentes. REsp 1.130.972/ PR, Rdl.
Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJe 04/04/2011; AgRg no Ag 1.349.856/RS, Rdl.
Min. Hamilton Carvahido, Primeira Turma, DJe 02.02.2011; REsp n. 903.658/SP, Rdl.
Min. Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, DJe 13/10/2008.
2. A revisdo da conclusdo a que chegou o Tribuna de origem de que ndo foram
localizados bens passiveis de penhora, demanda o reexame dos fatos e provas
constantes dos autos, o que é vedado no anhito do recurso especial, nos termos da
Simulan. 7 do STJ.
3. N&o se conhece do recurso especial interposto com base na dinea"'c' do permissivo
congtituciond, quando a divergéncia ndo € demonstrada nos termos em que exigido pela
legidacdo processua de regéneia (art. 541, parégrafo unico, do CPC, c/c art. 255 do
RISTJ). No caso, o recorrente ndo realizou o devido cotejo anditico, nem demonstrou a
existéncia de amilitude fética e juridica entre os arestos confrontados.
4. Agravo regimentd ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): A decisdo
agravada ndo merece reforma e mantém-se por seus préprios fundamentos, in verbis (e-STJ fls.
385/387):

Trata-se de agravo interposto por Itsa Industrias Ltda. contra decisdo que
inadmitiu  recurso especial a0 argumento de necessidade de reexame
fético-probatdrio, nos termos da Simulan. 7 do STJ.

O apdo nobre obstado enfrenta acorddo do TRF da 4* Regido, assim
ementado (e-STJ fls. 295):

ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO
FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO DA EMPRESA
EXECUTADA.

A jurisprudéncia do STJ é pacifica quanto a possibilidade de a penhora
recair, em carater excepcional, sobre o faturamento da empresa - desde
gue observadas, cumulativamente, as condicdes previstas na legidacéo
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processual (arts. 655-A, § 3°, do CPC) e o percentua fixado néo torne
inviavel o exercicio da atividade empresarial - sem que isto configure
violagdo do principio exposto no art. 620 do CPC.

No recurso especial, a parte recorrente aega dissidio jurisprudencial e violacéo
dos artigos 620 e 655 do CPC, ao argumento de impossibilidade de penhora sobre o
percentual de faturamento da empresa, ante a inobservancia dos requisitos legais que
Ihe autorizam, tendo em vista cuidar-se de medida excepcional e em razdo do
principio da menor onerosidade ao devedor.

Contrarrazoes as fls. 356/359.

Neste agravo, afirma que seu recurso especial preenche os requisitos de
admissibilidade e que ndo se encontram presentes 0s 6bices apontados na decisdo
agravada.

Contraminuta as fls. 376/379.

E o relatdrio. Decido.

A pretensdo ndo merece prosperar.

A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que a penhora sobre o
faturamento da empresa é admitida, excepcionalmente, quando presentes o0s
seguintes requisitos: (i) ndo-localizacdo de bens passiveis de penhora e suficientes a
garantia da execucdo ou, se localizados, de dificil alienacdo; (i) nomeacdo de
administrador; (iii) ndo-comprometimento da atividade empresarial - sem que isto
configure violacdo ao principio da menor onerosidade ao devedor.

Vide, a proposito:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE
FATURAMENTO. MATERIA FATICA. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. A jurisprudéncia desta Corte é assente quanto a possibilidade de
a penhora recair, em carater excepcional, sobre o faturamento da
empresa - desde que observadas, cumulativamente, as condigdes
previstas na legislagdo processual (arts. 655-A, § 3°, do CPC) e 0
percentual fixado n&o torne inviavel o exercicio da atividade
empresarial - sem que isto configure violagdo do principio exposto
no art. 620 do CPC.

2. Para afastar a premissa firmada pela Corte de origem - de que estao
presentes os requisitos autorizadores da penhora sobre o faturamento da
executada, - faz-se necessario o reexame do conteldo fatico-probatdrio
dos autos, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

3. Recurso especiad ndo conhecido. (REsp 1.130.972/ PR, Rd. Min.
Castro Meira, Segunda Turma, DJe 04/04/2011)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO DA
EMPRESA. AUSENCIA DE NOMEAGCAO DE ADMINISTRADOR.
ARTIGOS 677 E 678 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. QUESTAO DECIDIDA EM
MEDIDA CAUTELAR. AUSENCIA DE COISA JULGADA
MATERIAL. REEXAME DE PROVA. INOCORRENCIA. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. INOCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A Primeira Sec&o deste Tribunal Superior firmou entendimento
no sentido de que a penhora sobre o faturamento da empresa so é
admitida em circunstancias excepcionais, "quando presentes 0s
seguintes requisitos: (a) nédo-localizagdo de bens passiveis de
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penhora e suficientes a garantia da execuc¢do ou, se localizados, de
dificil alienacdo; (b) nomeacdo de administrador (arts. 677 e
seguintes do CPC); (c¢) nao-comprometimento da atividade
empresarial" (REsp n° 903.658/SP, Relator Ministro Mauro
Campbell Marques, in Dje 13/10/2008).

2. Julgados os fatos td como postos nos autos, ndo ha fdar em
reexame dos elementos probatorios dos autos, restando afastada, na
espécie, a incidéncia do enunciado n° 7 da Simula desta Corte Federa
Superior.

3. A decisdo proferida em medida cautelar ndo faz coisa julgada
material, apenas formal (artigo 810 do Cddigo de Processo Civil).

4. "O juizo firmado em sede de medidas de natureza cautelar €
naturalmente precario, porquanto lastreado na plausibilidade do direito
argiido pela parte, estando essas decisdes sujeitas a posterior
confirmagdo ou revogacdo. N&o se pode, por isso mesmo, confundir
esse exame, redlizado com base em juizo de delibacdo essencialmente
provisorio e sumério, com aguele mais profundo e detalhado, préprio da
fase de cognicdo plena e exauriente." (Pet na Rcl n° 4.048/TO, Relator
Ministro Jodo Otévio de Noronha, Corte Especial, in DJe 23/8/2010).

5. Decidida a questéo relacionada ao cabimento da penhora sobre o
faturamento da empresa, tanto no primeiro quanto no segundo grau da
jurisdicdo, ndo h& falar em supresséo de instancia.

6. Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag 1.349.856/RS, Rel. Min.
Hamilton Carvalhido, Primeira Turma, Dje 02.02.2011)

No caso, o0 Tribuna de origem, apds ampla andlise do conjunto
fético-probatério dos autos, concluiu que ndo foram localizados bens passiveis de
penhora (e-STJ fls. 293). Dessa forma, para se chegar a entendimento diverso do
contido na decisdo hostilizada, necess&rio seria proceder-se ao revolvimento das
provas apresentadas, findidade que escapa ao &mbito do apelo manejado, nos termos
do enunciado n. 7 da simula do STJ.

Ainda que assim ndo fosse, verifica-se que 0 recorrente ndo impugnou o
fundamento do acérdéo recorrido de que, sendo a execucao redizada no interesse do
credor, nos termos do art. 612 do CPC, cabe a executada/recorrente comprovar
eventual prejuizo ao desenvolvimento das atividades decorrentes do percentual em
gue fixada a penhora do faturamento. Considerando que ta fundamento é apto, por
S sO, para manter o decisum combatido, incide, a espécie, a Simula 283/STF, que
assim dispde: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e 0 recurso ndo abrange todos eles’.

Por fim, cumpre consignar que o degado dissidio jurisprudencial ndo foi
comprovado nos moldes estabelecidos nos artigos 541, parégrafo unico, do CPC e
255, 8 § 1° e 2° do RISTJ, hga vista que ndo foi realizado o devido cotejo analitico,
com a demonstracéo clara do dissidio entre os casos confrontados, identificando os
trechos que os assemelhem, nd se oferecendo, como bastante, a simples
transcricdo de ementas ou votos.

Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo.

Tendo em vista que as razdes do presente agravo ja foram suficientemente rebatidas pela
decisdo agravada, ndo vidumbro a necessidade de tecer nenhuma consideracdo complementar a

devida fundamentag&o deste julgado.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0220776-8 AREsp 573.647 | RS

NUmeros Origem: 00131386520124040000 131386520124040000 200470000156172
EM MESA JULGADO: 18/12/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO

AGRAVANTE : ITSA INDUSTRIASLTDA
ADVOGADOS : JORGE JOSE DOMINGOS NETO
MARLUS JORGE DOMINGOS
CARLOS EDUARDO QUADROS DOMINGOS E OUTRO(S)
WAGNER YAMASHITA
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -
INMETRO
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Divida
Ativando-tributéria- Multas e demais Sang¢des - Metrol 6gica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ITSA INDUSTRIASLTDA

ADVOGADOS : JORGE JOSE DOMINGOS NETO
MARLUS JORGE DOMINGOS
CARLOS EDUARDO QUADROS DOMINGOS E QUTRO(S)
WAGNER YAMASHITA

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -
INMETRO
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federal
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convocada do TRF 42 Regido) e Napoledo Nunes Maa Filho (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



