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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N°47.025 - Pl (2014/0083983-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

RECORRENTE : JOAQUIM PEREIRA NETO (PRESO)

ADVOGADO : RAIMUNDO REGINALDO DE OLIVEIRA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO SUFICIENTE. EXCESSO DE
PRAZO NAO OCORRENTE. VARIOS DENUNCIADOS. FEITO
COMPLEXO.
1. Encontra-se devidamente fundamentada a decisdo que decreta a
prisdo preventiva de denunciado por crime de homicidio quando h& nela
referéncia & periculosidade dos agentes, bem como as circunstancias
do crimes, in verbis: Do que fora apurado na fase policial, conclui-se
que houve prévio planejamento do crime, seguindo-se com a
contratacdo do executor; a vitima fora seguida por praticamente um
dia inteiro, seguiu-se com a abordagem da mesma [...]. Em seguida,
Antonio Sebastido e outro dos executores dominaram a vitima e,
juntamente com o terceiro executor, consuziram a para local ermo,
supostamente escolhido com antecedéncia; por fim, a efetuaram dois
disparos de arma de fogo contra a vitima, “"enterrando-lhe"
posteriormente para esconder o corpo e dificultar a descoberta do
crime. O crime como se deu, por encomenda, executado por trés
pessoas, intermediado por um outro, indica que houve verdadeira
organizacdo, com divisao de tarefa, para realizagdo do intento do
grupo, qual seja a morte da vitima.
2. Segundo pacifico entendimento doutrinario e jurisprudencial, a
configuracdo de excesso de prazo ndo decorre da soma aritmética de
prazos legais. O numero de réus envolvidos bem como a necessidade
de expedicao de carta precatOria a comarcas diversas, como Teresina,
Barras, Pio IX, Rio de Janeiro e Brasilia, e a realizacdo de outras
diligéncias sdo fatores que, analisados em conjunto, servem para
indicar, na situagcdo em comento, que nao foi ultrapassado o limite da
razoabilidade. Processo que se encontra aguardando sentenca, com
instrucdo encerrada (Sumula 52/STJ).
3. Recurso em habeas corpus improvido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, negar provimento ao recurso nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Ericson

Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) e Maria Thereza de Assis Moura
votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 09 de dezembro de 2014 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO EM HABEAS CORPUS N°47.025 - Pl (2014/0083983-9)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
recurso ordinario em habeas corpus com pedido liminar interposto por Joaguim
Pereira Neto contra acordao do Tribunal de Justica do Piaui assim ementado (fl.
140):

PROCESSUAL PENAL - HABEAS CORPUS - HOMICIDIO
QUALIFICADO - EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA -
JUSTIFICADO - COMPLEXIDADE DO FEITO - PLURALIDADE DE REUS -
REGULAR ANDAMENTO DO PROCESSO - PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO -
ORDEM DENEGADA - DECISAO UNANIME.

1. O prazo legalmente estabelecido para a conclusdo da instrugéo
criminal ndo é absoluto e o constrangimento ilegal por excesso de prazo sé
pode ser reconhecido quando a demora for injustificada, o que ndo se
vislumbra na presente hipétese, uma vez que se trata de feito complexo, haja
vista que envolve 05(cinco) réus, um grande ndmero de testemunhas e
inimeras diligéncias.

2. Ordem denegada, a unanimidade.

Narram o0s autos que o Ministério Publico estadual denunciou o
recorrente, juntamente com outros corréus, como incurso nos arts. 121, 8 2°, 1, Il lli
e IV, e 211, c/c o art. 29, todos do Cddigo Penal, tendo, na ocasido, requerido a

decretacdo da segregacao cautelar dos acusados (fls. 21/26 — Acdo Penal n.
0000213-78.2013.8.18.0032).

Por conseguinte, o Juizo de Direito da 52 Vara Criminal da comarca de
Picos/PI recebeu a inicial acusatoria oferecida pelo Parquet estadual e decretou a
prisdo preventiva dos acusados, sob o fundamento da garantia da ordem publica

e da instrucao criminal (fls. 14/20).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus na colenda Corte de
origem, que denegou a ordem (fls. 140/144 - Habeas Corpus n.
2013.0001.005407-6).
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Dai o presente recurso, em gue se alega constrangimento ilegal
consistente na decretacdo e manutencdo da prisdo cautelar imposta ao

recorrente.

Sustenta-se auséncia de fundamentacdo idonea e dos requisitos da
prisdo preventiva, pois 0 magistrado singular ndo logrou indicar elemento concreto

que justificasse a decretacéo da custodia.

Argumenta-se excesso de prazo para o término da instrucdo criminal,
uma vez que a segregacdo do recorrente ja extrapolou o prazo de 81 dias,
previsto em lei.

Postula-se, entdo, o conhecimento e provimento liminar do presente

recurso, a fim de que seja revogada a prisao cautelar imposta ao recorrente.

A liminar foi indeferida (fls. 212/214) e informacgdes foram prestadas a
partir da fl. 219.

O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do recurso, em

parecer assim ementado:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. EXCESSO
DE PRAZO. PROCESSO COMPLEXO. PLURALIDADE DE REUS.
REGULAR  ANDAMENTO DO PROCESSO. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
ORDEM DENEGADA.

1 - Nao é ilegal o encarceramento provisério que se funda em dados
concretos e fundamentados a indicar a necessidade da medida cautelar.

2. O prazo legalmente estabelecido para a conclusdao da instrugéo
criminal ndo é absoluto e o constrangimento ilegal por excesso de prazo s6
pode ser reconhecido quando a demora for injustificada, o que nédo se
vislumbra na presente hipétese, uma vez que se trata de feito complexo, haja
vista que envolve 05 (cinco) réus, um grande numero de testemunhas e
inimeras diligéncias.

Recurso a que se nega provimento.
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A acado penal, conforme informacdo obtida no sitio do Tribunal em
1°/12/2014, encontra-se conclusa para sentenca desde o dia 17/9/2014, tendo
ocorrido, apos essa data, pedido de transferéncia de um dos presos.

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°47.025 - Pl (2014/0083983-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR):
Ao acolher o pedido de prisdo formulado pelo Ministério Publico, a decisdo de
primeiro grau, apos reconhecer a existéncia de materialidade e de indicios da
participacdo do paciente na condicdo de intermediario no pagamento pelo
'servico' (fl. 16), afirmou que a grave lesdo a ordem publica decorre das
circunstancias pelas quais foram, segundo consta dos autos, executados o0s
crimes referidos na denuncia. Do que fora apurado na fase policial, conclui-se
que houve prévio planejamento do crime, seguindo-se com a contratacéo do
executor; a vitima fora seguida por praticamente um dia inteiro, seguiu-se com a
abordagem da mesma [..]. Em seguida, Antonio Sebastido e outro dos
executores dominaram a vitima e, juntamente com o0 terceiro executor,
consuziram a para local ermo, supostamente escolhido com antecedéncia; por
fim, a efetuaram dois disparos de arma de fogo contra a vitima, “"enterrando-lhe"
posteriormente para esconder o corpo e dificultar a descoberta do crime. O crime
como se deu, por encomenda, executado por trés pessoas, intermediado por um
outro, indica que houve verdadeira organizacdo, com divisdo de tarefa, para

realizac&o do intento do grupo, qual seja a morte da vitima (fl. 17).

Disse, ainda, que as circunstancias nas quais foram cometidos os
crimes agravam, sobremaneira, nesta fase de analise superficial, o0s
acontecimentos a ponto de reforcar a hecessidade de prisao provisoria de todos
os envolvidos. A periculosidade, pois dos réus, assim como a gravidade das
condutas por eles perpetradas, servem para fundamentar a prisédo processual
dos mesmos (fl. 18), bem como referiu-se ao fato de que a conduta de terem os
réus supostamente enterrado a vitima para esconder o corpo, demonstra clara e
inconteste intencdo dos mesmos em prejudicar a producdo da prova e

esclarecimento dos fatos (fl. 19), razdo pela qual ndo vislumbrei a alegada
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ilegalidade.

A decisdo se encontra devidamente fundamentada, tendo sido
ressaltadas, além da periculosidade dos agentes, incluindo o recorrente, as
circunstancias em que o crime foi cometido. Tais fundamentos sao suficientes

para justificar a prisdo imposta.

No tocante ao alegado constrangimento ilegal por excesso de prazo,
também ndo verifiquei coacdo ilegal manifesta, pois, em consulta a pagina
eletrénica do Tribunal de Justica do Piaui, ndo se observa desidia do Judiciario na
conducéo do feito, que conta com quatro denunciados e necessidade de
expedicdo de carta precatoria, além da realizacdo de outras diligéncias, devendo
ser observado, nesta ocasido, o principio da razoabilidade, até porque os prazos
processuais ndo sao absolutos.

Lembro ainda que os autos ja se encontram conclusos para sentenca, o

gue autoriza a incidéncia da Sumula 52/STJ.

Por fim, o fato de o recorrente ser primario, ter bons antecedentes e

endereco certo ndo é suficiente para impedir a decretagdo da priséo preventiva.

Com essas consideracbes, nao tendo, por ora, como configurado
constrangimento ilegal passivel de ser afastado mediante a concesséo da ordem
pretendida, nego provimento ao presente recurso.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0083983-9 PROCESSO ELETRONICO RHC 47.025/PI
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00002137820138180032 201300010054076 2137820138180032
EM MESA JULGADO: 09/12/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : JOAQUIM PEREIRA NETO (PRESO)
ADVOGADO : RAIMUNDO REGINALDO DE OLIVEIRA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
CORREU : JOSE FRANCIMAR PEREIRA
CORREU : ANTONIO SEBASTIAO DE SA
CORREU : VALTER RICARDO DA SILVA
CORREU : JOSE GILDASIO DEBRITO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJSP) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com 0 Sr.
Ministro Relator.



