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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°442.071 - CE (2013/0397034-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA
PROCURADOR  : PEDRO LUCASDE AMORIM LOMONACO E OUTRO(S)
AGRAVADO : EDILSON TEIXEIRA DE MAGALHAES
ADVOGADO : ANTONIO REBOUCAS DE ALBUQUERQUE
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RAZOES RECURSAIS. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.

1. Nos termos dos arts. 544, § 4°, |, do CPC e 253, |, do RISTJ, com a redagdo
conferida pela Emenda Regimenta n. 16, de 19/11/2014, ndo se conhece de agravo que
ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

2. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimenta, nos termos do voto da Sra. Minidra Relatora. Os Srs. Minigtros Sérgio
Kukina, Regina Helena Costa, Marga Tesder (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido) e
Napoledo Nunes Maia Flho (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de dezembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°442.071 - CE (2013/0397034-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA

PROCURADOR  : PEDRO LUCASDE AMORIM LOMONACO E OUTRO(S)

AGRAVADO : EDILSON TEIXEIRA DE MAGALHAES

ADVOGADO : ANTONIO REBOUCAS DE ALBUQUERQUE
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto contra deciséo assm ementada (fl. 300):
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RAZOES

RECURSAIS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

O agravante dega nd ser hipGtese de incidéncia da Simula 182/STJ, porque @) “"a
natureza do Recurso de Agravo em Recurso Especiad € diversa do Agravo Interno”; b) houve

ataque a todos os fundamentos da deciséo agravada.

Subsdiariamente, afirma: "N&o ha faar, portanto, de necessidade de impugnacdo minuciosa
dos fundamentos da decisdo recorrida, pois, consoante dudido, este juizo de admisshbilidade é
independente do juizo redizado pelo Tribuna de Origem” (fl. 307).

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°442.071 - CE (2013/0397034-0)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RAZOES RECURSAIS. AUSENCIA DE
M PUGNA(;AO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.

1. Nos termos dos arts. 544, § 4°, |, do CPC e 253, |, do RISTJ, com a redagdo
conferida pela Emenda Regimental n. 16, de 19/11/2014, ndo se conhece de agravo que
ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

2. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): O agravante alega
ndo ser hipétese de incidéncia da Simula 182/STJ, porque: a) "a natureza do Recurso de Agravo em
Recurso Especid é diversa do Agravo Interno”; b) houve ataque a todos os fundamentos da deciséo

agravada.

Subsdiariamente, afirma: "N&o ha faar, portanto, de necessidade de impugnacdo minuciosa
dos fundamentos da decisdo recorrida, pois, consoante dudido, este juizo de admisshilidade é
independente do juizo redlizado pelo Tribund de Origem” (fl. 307).

N&o logra éxito a irresignacéo. Consoante bem consgnou o eminente Ministro Herman
Benjamin, "[n]os termos do art. 544, § 4°, I, do CPC, com a redacdo dada pela Le
12.332/2010, ndo se conhece de Agravo manifestamente inadmissivel ou que ndo tenha
impugnado especificamente a fundamentacdo da decisdo agravada" e "[a]ntes da
positivacdo dessa regra, a jurisprudéncia do STJ ja aplicava, por analogia, no conhecimento

do Agravo de Instrumento, o disposto na SUmula 182/STJ". Confira-se a ementa do julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
NAO CONHECIMENTO. ART. 544, § 4°, |, DO CPC. PRINCIPIOS PREVISTOS
NO ART. 6° DA LICC. ART. 1°-F DA LEl 9.494/1999. LEI 11.960/2009.
APLICACAO IMEDIATA. INCONSTITUCIONALIDADE PARCIAL POR
ARRASTAMENTO. ENTENDIMENTO FIRMADO PELA PRIMEIRA SECAO NO
JULGAMENTO DO RESP 1.270.439/PR, MEDIANTE UTILIZACAO DA
SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC E NA RESOLUCAO STJ
08/2008.

1. Nos termos do art. 544, § 4°, I, do CPC, com a redacdo dada pela Le
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12.332/2010, ndo se conhece de Agravo manifestamente inadmissivel ou que ndo
tenha impugnado especificamente a fundamentacéo da decisdo agravada.

2. Antes da positivacdo dessa regra, a jurisprudéncia do STJ j& aplicava, por
analogia, no conhecimento do Agravo de Instrumento, o disposto na Simula
182/STJ. "E invidvd o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada’.

3. O Tribuna a quo ndo admitiu o Recurso Especia da Unido, por entender que este
nao supera o 6bice da Simula 7/STJ.

4. Na peticdo de Agravo, contudo, a parte agravante ndo enfrentou esse fundamento,
limitando-se a discorrer a respeito da usurpacdo de competéncia do STJ e do mérito
da causa, e a afirmar a existéncia de violagdo dos arts. 267, VI, e 113, do Codigo de
Processo Civil

5. E pacifica a orientagio do STJ no sentido de que os principios contidos na Lei de
Introducdo ao Cadigo Civil (LICC), apesar de previstos em norma
infraconstitucional, ndo podem ser analisados em Recurso Especia, pois séo
institutos de natureza eminentemente constitucional .

6. A Primeira Secdo do STJ, ainhando-se ao entendimento do STF, no julgamento
do Resp 1.270.439/PR, sob o rito dos recursos especiais repetitivos (art. 543-C do
CPC), estabeleceu que, a partir da declaracéo de inconstitucionalidade parcia do art.
5° da Le 11.960/2009, @) "a correcdo monetéria das dividas fazendérias deve
observar indices que reflitam a inflacéo acumulada do periodo, a ela ndo se aplicando
os indices de remuneracdo bésica da caderneta de poupanca’; b) "os juros
moratorios serdo equivaentes aos indices oficiais de remuneragdo bésica e juros
aplicaveis a caderneta de poupanca, exceto quando a divida ostentar natureza
tributéria, para a qual prevalecerdo as regras especificas' (REsp 1.270.439/PR, Rdl.
Ministro Castro Meira, Primeira Se¢cdo, DJe 2.8.2013).

7. No caso dos autos, como a condenagdo imposta a Unido é de natureza ndo
tributéria, os juros moratérios devem ser arbitrados com amparo no indice da
caderneta de poupanca, nos termos da regra do art. 1°-F da Le 9.494/1999, com
redacdo dada pela Lel 11.960/2009. Por sua vez, a correcdo monetaria devera ser
calculada com base no IPCA, indice que mehor reflete a inflacdo acumulada do
periodo.

8. Agravo da Unirio ndo provido. Agravo da Light S/A parciamente provido de
forma a incidir o art. 1°-F da Le 9.494/1997, com a redacdo dada pela Le
11.960/2009, sobre os débitos vencidos a contar da vigéncia desta Ultima norma.
Considerem-se, portanto, para 0s juros moratérios 0s juros incidentes sobre a
caderneta de poupanca, computados de forma simples, e, em observancia ao
decidido peo STF nas ADIs 4.357/DF e 4.425/DF, aplique-se o IPCA para a
corregdo monetéria do débito.

(AgRg no AREsp 495.974/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 10/10/2014)

Por fim, por ocasi&o da Emenda Regimental n. 16, de 19 de novembro de 2014, esta Corte
consigna, expressamente, em seu art. 253, inciso |, que o relator podera "'néo conhecer do agravo
gue for manifestamente inadmissivel, intempestivo, infundado ou prejudicado, ou que ndo

tiver atacado especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada”.
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Na espécie, 0 recurso de agravo ndo retine condicdes para ser conhecido por esta Corte
Superior, issO porque a parte agravante nao impugnou, especificamente, o fundamento utilizado pelo
Tribuna de origem para inadmitir o recurso especid, qua sga a auséncia de smilitude fética nos
arestos paradigma indicados no apelo raro a respeito da aegada violagdo ao artigo 557 do CPC,
conforme determina o inciso | do 8 4° do artigo 544 do CPC (induido pela Lei n. 12.322/10).
Limitou-se a indicar precedente rdativo ao atraso judtificAvel em audiéncias, concluindo que os
precedentes do STJ seriam no mesmo sentido, bem como acerca da juntada de documentos

(suposta ofensa aps arts. 283 e 284 do CPC), teses sequer discutidas no recurso especial.
Assm, impde-se, a hipdtese, a manutencdo da Simula n. 182/STJ, "E inviavel o agravo do
art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da deciséo agravada.”

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0397034-0 AREsp 442.071/ CE

NUmeros Origem: 0002781107 04728634720008060000 20000013256300 20000013256301 20000013256302
2781107 47286347200080600002 86594

EM MESA JULGADO: 18/12/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA
PROCURADOR : PEDROLUCASDE AMORIM LOMONACO E OUTRO(S)
AGRAVADO : EDILSON TEIXEIRA DE MAGALHAES
ADVOGADO : ANTONIO REBOUCAS DE ALBUQUERQUE

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracdo - Indenizagdo por Dano Material - Acidente de

Transito
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA
PROCURADOR : PEDRO LUCASDE AMORIM LOMONACO E OUTRO(S)
AGRAVADO : EDILSON TEIXEIRA DE MAGALHAES
ADVOGADO : ANTONIO REBOUCAS DE ALBUQUERQUE

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federa
convocada do TRF 42 Regido) e Napoledo Nunes Maa Filho (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



