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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.370.614 - SP (2012/0149593-3)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
RECORRENTE . JOSE AUGUSTO FERREIRA DA MOTA
ADVOGADO : RODRIGO GAGO FREITASVALE BARBOSA E OUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : RITA KELCH E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. ABSOLVICAO CRIMINAL POR INSUFICIENCIA
DE PROVAS. AUSENCIA DE REPERCUSSAO NA ESFERA
ADMINISTRATIVA. PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM.
OBSERVANCIA.

1. O principio processua do tempus regit actum impde a aplicacdo da le vigente ao
tempo em que o ato processua deve ser praticado.

2. A absolvicdo na esfera pend somente repercute no amhito do processo
adminigrativo se ocorrer pela negativa de autoria ou pela inexisténcia do fato, o que néo
se aplica a espécie, na qud se deu por insuficiéncia de provas. Precedentes. MS
16.554/DF, Redl. Ministro Humberto Martins, Primeira Se¢do, DJe 16/10/2014; MS
17.873/DF, Rel. Minigtro Napoledo Nunes Maia Flho, Rel. p/ Acorddo Ministro Mauro
Campbel Marques, Primeira Secdo, DJe 2/10/2012; AgRg no AREsp 50.432/SP, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 11/3/2013; REsp 1.323.123/SP, Rdl.
Minisgro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 16/5/2013; AgRg no AREsp
371.304/SP, Rdl. Minigro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 7/10/2013; AgRg no
ARESp 46.489/SP, Rel. Ministra Assusete Magal hées, Segunda Turma, DJe 9/10/2014.
3. Recurso especia néo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministiros da PRIMEIRA Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 recurso especia, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kukina,
Regina Helena Costa, Marga Tesser (Juiza Federa convocada do TRF 42 Regido) e Napoledo
Nunes Maia Flho (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de dezembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2012/0149593-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.370.614 / SP

Numeros Origem: 53050155817 5702945 57029451 5702945100 5835320050155816 80836532006
808365320068260000 8432005 97006 994060808364

PAUTA: 04/12/2014 JULGADO: 04/12/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretaria
Bda. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE . JOSE AUGUSTO FERREIRA DA MOTA
ADVOGADO : RODRIGO GAGO FREITASVALE BARBOSA E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : RITA KELCH EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Processo Administrativo Disciplinar ou SindicAncia - Demiss@o ou
Exoneragéo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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RECURSO ESPECIAL N°1.370.614 - SP (2012/0149593-3)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
RECORRENTE . JOSE AUGUSTO FERREIRA DA MOTA
ADVOGADO : RODRIGO GAGO FREITAS VALE BARBOSA E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : RITA KELCH E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de recurso
especia interposto por José Augusto Ferreira da Mota, com fulcro nas alineas "d' e "c' do
permissivo condituciond, contra acorddo do Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo, assm
ementado (fl. 207):

Apelagdo Civel - Reintegragdo de cargo - Servidor demitido por suposta participacdo em
crime - Fato que ensejou ainstauracdo de a¢éo penal por dendncia do Ministério Publico -
Absolvigdo na agéo penal - Pretensdo a reintegracdo no cargo e nulidade do ato
administrativo - Inadmissibilidade - Demisséo ap6s regular procedimento administrativo -

Absolvicéo no processo criminal com fundamento no artigo 386, IV, do CPP - Inocorréncia
de coisa julgada em matériacivel ou administrativa- Recurso ndo provido.

Os embargos de declaracdo foram rejeitados, conforme ementa de fl. 238.

Nas razbes do recurso especia, aponta-se, além de dissidio jurisprudencid, violacdo dos
artigos 935 do Cddigo Civil e 126 da Lei 8.112/90. Para tanto afirma-se que: @) 0 acdrddo recorrido
ndo atentou para o fato de que a época em que prolatada a sentenca crimind (novembro de 2003)
ndo existia nenhum inciso na redacdo do artigo 386 do CPP que tratasse da absolvigdo por negativa
de autoria, motivo peo qua o douto julgador acabou absolvendo o recorrente por auséncia de
provas, e b) reconhecendo-se que a r. sentenca absolutdria crimind baseou-se na negativa de
autoria, 0 que repercute na esfera adminigrativa, deve ser determinada sua reintegracéo imediata ao
trabalho, bem como o pagamento de todos os proventos a que teria direito entre sua demissdo e a

data da reintegracéo.

Contrarrazoes as fls. 339-345.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.370.614 - SP (2012/0149593-3)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. ABSOLVICAO CRIMINAL POR INSUFICIENCIA
DE PROVAS. AUSENCIA DE REPERCUSSAO NA ESFERA
ADMINISTRATIVA. PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM.
OBSERVANCIA.

1. O principio processua do tempus regit actum impde a aplicacdo da le vigente ao
tempo em que o ato processua deve ser praticado.

2. A absolvicdo na esfera pend somente repercute no ambito do processo
adminigtrativo se ocorrer pela negativa de autoria ou pela inexisténcia do fato, o que néo
se gplica a espécie, na qua se deu por insuficiéncia de provas. Precedentes. MS
16.554/DF, Red. Ministro Humberto Martins, Primeira Secdo, DJe 16/10/2014; MS
17.873/DF, Rel. Minigtro Napoledo Nunes Maia Flho, Rel. p/ Acorddo Ministro Mauro
Campbel Marques, Primeira Secéo, DJe 2/10/2012; AgRg no AREsp 50.432/SP, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 11/3/2013; REsp 1.323.123/SP, Rdl.
Minisro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 16/5/2013; AgRg no ARES
371.304/SP, Rel. Minisro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 7/10/2013; AgRg no
ARESp 46.489/SP, Rel. Ministira Assusete Maga hées, Segunda Turma, DJe 9/10/2014.
3. Recurso especia ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Colhe-se dos autos
que o recorrente, guizou, na origem, acdo ordinaria em desfavor da Fazenda do Estado de S&o
Paulo, objetivando a sua reintegracdo a0 servico publico com o consequente pagamento dos

vencimentos em atraso, acrescido de todas as vantagens perdidas em razéo de seu afastamento.

O Tribund a quo manteve a sentenca de improcedéncia do pedido, ao entendimento de
que a absolvicéo crimind por insuficiéncia de provas para a condenacdo néo repercute na esfera
adminidtrativa

Irresignado, o recorrente interpde o presente apelo especial, no qual aponta a violagdo aos
arts. 935 do Cadigo Civil e 126 da Le 8.112/90, aduzindo, em sintese, que: @) 0 acordéo recorrido
ndo atentou para o fato de que a época em que prolatada a sentenca crimind (novembro de 2003)
ndo existia nenhum inciso na redacdo do artigo 386 do CPP que tratasse da absolvicao por negativa
de autoria, motivo pelo qua o douto julgador acabou absolvendo o recorrente por auséncia de prova;
e b) reconhecendo-se que a r. sentenca absolutéria crimind baseou-se na negativa de autoria, 0 que

repercute na esfera adminidtrativa, deve-se determinar a reintegracdo imediata do autor ao trabaho,
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bem como o pagamento de todos os proventos a que teria direito entre sua demisséo e a data da

reintegragao.
Razdo, contudo, néo lhe assiste. Vgamos.

O artigo 935 do Cadigo Civil impede discutir-se no civel a existéncia do fato ou de quem
sgja seu autor, quando essas questées se acharem decididas no juizo criminal.

O at. 126 da Le 8112/90, por seu turno, estabelece que “A responsabilidade
adminigtrativa do servidor sera afastada no caso de absolvi¢do crimind que negue a existéncia do

fato ou sua autorid’.

Vé-se, pois, que a responsabilidade cvil ou adminigtrativa somente fica excluida na

hipétese de inexisténcia do fato ou de negativa de autoria.

A propésito, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a absolvigéo na esfera
pend s6 influencia no ambito do processo adminigtrativo disciplinar se ficar comprovada naguela

instncia a ndo ocorréncia do fato ou a negativa da sua autoria.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
DEMISSAO. IBAMA. ALEGAGAO APENAS DE MACULAS FORMAIS. CIENCIA
PREVIA DE OITIVAS DE TESTEMUNHAS. VIOLACAO AO CONTRADITORIO.
INEXISTENCIA. PARECER JURIDICO. DESNECESSIDADE DE
CONTRADITORIO. PRECEDENTE. EXCESSO DE PRAZO. NAO VIOLACAO.
PRECEDENTES. PRESCRICAO. INOCORRENCIA. ABSOLVICAO DA ESFERA
PENAL POR FALTA DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE DE REPERCUSSAO.
PRECEDENTES. AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO.

1. Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por servidor publico federal contra
0 ato de demissdo do cargo de Técnico Ambiental do IBAMA - Instituto Brasileiro do
Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis, no qua sao aegadas somente
quatro méculas de cunho formal.

2. Néo se verifica violagdo ao contraditério na oitiva de testemunhas, pois foi
evidenciada ciéncia prévia, no prazo previsto na Le n. 8.112/90, de trés dias Utels,
antes da redlizac8o da oitiva. Ademais, a segunda aegacéo de auséncia de atencdo ao
prazo estd baseada em evidente erro material, que ndo possui o conddo de macular a
formalidade do processo disciplinar. Precedente: MS 15.768/DF, Re. Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Secdo, DJe 6.3.2012.

3. Néo existe previsdo legd para que sgja produzida manifestacdo de indiciados em
relagdo aos termos de pareceres das consultorias juridicas nos processos
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administrativos disciplinares. Precedente: MS 18.047/DF, Rd. Ministro Mauro
Campbdl Marques, Primeira Secdo, DJe 1°.4.2014.

4. A jurisprudéncia é pacifica no sentido de que o excesso de prazo em processo
adminigtrativo disciplinar ndo tem o conddo de produzir sua nulidade. Precedentes:
MS 19.572/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Primeira Secéo, DJe 17.12.2013; e MS
16.192/DF, Rd. Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Secéo, DJe 18.4.2013.
5. Ndo ha falar em prescricdo da pretensdo punitiva, pois o prazo, iniciado com a
ciéncia dos fatos em 15.7.20005, foi interrompido com a instauracdo do processo
adminisgtrativo e, 1ogo, voltou a correr por inteiro, nos termos dos paragrafos do art.
142 da Le n. 8.112/90. Ainda que ndo fosse assim, as infragdes disciplinares estdo
capituladas como crimes e, portanto, aplica-se 0 prazo previsto nale pend.

6. Ademais, € sabido que a absolvi¢do do réu na acdo penal somente repercute
na esfera administrativa se ocorrer pela negativa de autoria ou pela
inexisténcia de fato, o que ndo é o caso em aprego, na qual se deu por
insufiéncia de provas. Precedentes: MS 17.873/DF, Rd. Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho, Rel. p/ Acordao Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Secéo, DJe
2.10.2012; e MS 13.064/DF, Rd. Ministro Jorge Mussi, Terceira Secdo, DJe
18.9.2013.

7. Em ndo sendo subsistentes as alegadas méculas a juridicidade, deve o ato reputado
coator ser mantido incélume, em razdo da auséncia de liquidez e certeza no direito
postulado.

Seguranca denegada (MS 16.554/DF, Rel. Ministro Humberto Martins, Primeira
Secdo, DJe 16/10/2014, grifo nosso).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. DEMISSAO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. INDEPENDENCIA DAS ESFERAS
ADMINISTRATIVA E PENAL.

1. Pacificou-se na doutrina e na jurisprudéncia o entendimento segundo o qua a
esfera administrativa s6 se subordina a penal na hipotese de sentenca
criminal absolutéria que reconhega a ndo-ocorréncia do fato ou negue a sua
autoria, 0 que ndo é o caso dos autos, em que a absolvicdo veio lastreada no
inciso VII do art. 386 do Cdédigo de Processo Penal, ou seja, por insuficiéncia
de provas.

2. ImpBe-se considerar que, na esfera administrativa, restou devidamente
comprovada a existéncia de préatica dolosa de infragdo administrativa, consistente no
validamento do cargo para lograr interesse pessoal e de outrem, em detrimento da
dignidade da fungdo publica, pois o impetrante propiciou proveito a empresa
Navegacdo Mansur S/A, ao deixar de constituir regularmente créditos relativos a
contribui¢des previdenciérias devidas, bem como de emitir Representacdo Fiscal para
fins penais por indicios de crime contra a Previdéncia Social.

3. Embora possam se originar a partir do mesmo fato ilicito, a aplicacdo de
penaidade de demissdo redlizada no Processo Administrativo Disciplina decorreu da
aplicacdo da Le 8.112/90 (arts. 116, II, e 117, I1X), e, de forma aguma,
confunde-se com a agdo de improbidade administrativa, processada perante o Poder
Judiciario, a quem incumbe a aplicagdo das penalidades previstas no art. 12 da Lei
8.429/92.

4. Recurso ordindrio em mandado de seguranca ndo provido (MS 17.873/DF, Rel.
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Rel. p/ Acordao Ministro Mauro Campbell
Marques, Primeira Secdo, DJe 2/10/2012, grifo nosso).
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ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ANULACAO DE EXPULSAO E REINTEGRACAO DE POLICIAL
MILITAR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. INDEPENDENCIA DAS ESFERAS PENAL
E ADMINISTRATIVA.

1. E pacifico o entendimento na doutrina e na jurisprudéncia de que as esferas
criminal e administrativa sdo independentes, salvo nas hipoteses de absolvi¢cdo
criminal por inexisténcia do fato criminoso ou negativa de autoria. Precedentes:
REsp 770.712/SP, Re. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
23/10/2006; RMS 10.496/SP, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta
Turma, DJ 09/10/2006.

2. Na espécie, o Tribunal de origem registrou que no caso dos autos houve apenas
suspensdo condicional do processo e ndo sentenca absolutéria. Para rever as razdes
de decidir do acorddo recorrido, faz-se necess&rio 0 reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos, 0 que ndo é possivel em sede de Recurso Especial, ante
0 Obice contido na Simula 7/STJ.

3. Agravo regimenta ndo provido (AgRg no AREsp 50.432/SP, Rel. Minigtro
Benedito Goncaves, Primeira Turma, DJe 11/3/2013, grifo nosso).

ADMINISTRATIVO. A(;AO CIVIL PUBLICA. PERDA DE CARGO DE
PROMOTOR DE JUSTICA. ILICITO PENAL. ART. 316 DO CODIGO PENAL.
ABSOLVI(}AO POR AUSENCIA DE PROVAS. PROVAS EMPRESTADAS.
POSSIBILIDADE OBSERVADO O CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA.
NAO VINCULACAO DA ESFERA PENAL NA ESFERA ADMINISTRATIVA.
PRECEDENTES DESTA CORTE E DO STF. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.
[..]

3. Se a absolvicdo ocorreu por auséncia de provas, a administracdo nao esta
vinculada a decisdo proferida na esfera penal, porquanto a conduta pode ser
considerada infracdo administrativa disciplinar, conforme a interativa
jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que, a sentenca absolutéria na
esfera criminal somente repercute na esfera administrativa quando
reconhecida a inexisténcia material do fato ou a negativa de sua autoria no
ambito criminal. Precedentes.

4. Como bem decidiu o Supremo Tribuna Federa, "h& hipteses em que os
fundamentos da decisdo absolutoria na insténcia criminad ndo obstam a
responsabilidade disciplinar na esfera administrativa, porquanto os residuos podem
veicular transgressdes disciplinares de natureza grave, que ensgjam o afastamento do
servidor da funcdo publica' (ARE 664930 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira
Turma, julgado em 16/10/2012, Acérddo Eletronico DJe-221 DIVULG 08-11-2012
PUBLIC 09-11-2012).

5. Demais disso, ao 6rgao do Ministério Publico ndo é permitido presuncdo de que
sgja probo, ha de ser peremptoriamente demonstrado que sua conduta é acima de
tudo isenta de cometimento de atos ilicitos.

6. Recurso especia improvido (REsp 1.323.123/SP, Rel. Minidro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 16/5/2013, grifo nosso).

ADMINISTRATIVO. POLICIAL MILITAR. DEMISSAO. ABSOLVICAO NO
PROCESSO CRIMINAL COM FUNDAMENTO NO ART. 439, "C", DO CPPM.
RESIDUO ADMINISTRATIVO. REINTEGRACAO AO CARGO.
IMPOSSIBILIDADE. INDEPENDENCIA DAS ESFERAS PENAL E
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ADMINISTRATIVA.

1. E firme o entendimento doutrinario e jurisprudencial no sentido de que as
esferas criminal e administrativa sdo independentes. Apenas ha repercussao
no processo administrativo quando a instancia penal se manifesta pela
inexisténcia material do fato ou pela negativa de sua autoria, 0 que ndo é o
caso dos autos.

2. A absolvicéo na esfera pend fundada na alinea "c" do art. 439 do CPPM ("n&o
existir prova de ter o acusado concorrido para a infracdo pend") é incapaz de
desconsgtituir a punicdo administrativa aplicada em virtude do cometimento de
infracdo disciplinar.

3. Hipltese em que o Tribuna a quo reconheceu a existéncia de residuo
administrativo (prética de outras transgressdes disciplinares, que ndo as que foram
alvo do processo-crime) a justificar a manutencdo da decisdo administrativa que
culminou com a expulsdo do agravante da corporagdo militar.

4. Agravo Regimental ndo provido (AgRg no AREsp 371.304/SP, Rel. Minigtro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 7/10/2013, grifo nosso).

CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EX-POLICIAL MILITAR. EXPULSAO.
ABSOLVI(}AO NA ESFERA CRIMINAL, POR AUSENCIA DE PROVAS.
IRRELEVANCIA. AUTONOMIA DAS INSTANCIAS CRIMINAL E
ADMINISTRATIVA. RESIDUO ADMINISTRATIVO. SUMULA  18/STF.
EXISTENCIA. MATERIA FATICA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a luz do art. 935 do Cdodigo
Civil e art. 66 do CPP, firmou-se no sentido de que, diante da independéncia
das esferas criminal e administrativa, somente havera repercussido, no
processo administrativo, quando a instdncia penal manifestar-se pela
inexisténcia material do fato ou pela negativa de sua autoria. Precedentes: STJ,
AgRg no AREsp 519.456/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 26/08/2014; STJ, AgRg no AREsp 371.304/SP, Rdl.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 07/10/2013.

II. Nos termos do Enunciado n° 18 da Sumula do STF, "pela falta residual, ndo
compreendida na absolvigdo pelo juizo criminal, € admissivel a puni¢éo administrativa
do servidor publico".

[11. Hipétese em que, aluz do conjunto probatério dos autos, entendeu o Tribunal de
origem que a absolvicdo do autor, ora agravante, na esfera criminal, por auséncia de
provas, nos termos do art. 439, a, segunda parte, do CPPM, ndo interfere nas
conclusdes firmadas na instncia administrativa, na qua restou comprovada a prética
de conduta incompativel com as funcBes militares, o que justificou a expulsdo do
autor das fileiras da Corporagdo. A revisdo dessa premissa demanda o revolvimento
de matéria fético-probatéria, 0 que atrai aincidéncia da Simula 7/STJ.

IV. Agravo Regimental ndo provido (AgRg no AREsp 46.489/SP, Rel. Ministra
Assusete Maga h&es, Segunda Turma, DJe 9/10/2014, grifo nosso).

Oportuno salientar que no direito processua vige o principio do tempus regit actum que

impde a aplicacéo da le vigente ao tempo em que o ato processua deve ser praticado.
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No caso dos autos, observa-se que o recorrente foi absolvido com supedaneo na redacéo
do artigo 386, IV, do Cddigo de Processo Pena anterior a edicéo da Le 11.690/2008, que assm
dispunha

Art. 386. O juiz absolvera o réu, mencionando a causa na parte dispositiva,
desde que reconheca:

| - estar provada ainexisténcia do fato;

Il - ndo haver prova da existéncia do fato;

Il - ndo constituir o fato infracdo pendl;

IV - ndo existir provadeter oréu concorrido para a infragdo penal;

V - exigtir circunstancia que exclua o crime ou isente o réu de pena (arts. 17, 18, 19,
22 e 24, § 12, do Caodigo Penal);

VI - ndo existir prova suficiente para a condenagéo.

Destague-se que a sentenca crimind acostada as fls. 23-31, dém de encontrar-se
incompleta, registrou apenas que a absolvigdo do ora recorrente fora concedida com fulcro no artigo
386, IV, do Codigo de Processo Pend, ndo fornecendo maiores subsidios para a eucidacdo da
guestéo.

Assm, ndo obstante o recorrente afirmar que fora absolvido diante do reconhecimento da
negativa de autoria, € de ver-se que o Tribund de origem, em sede de apelacdo, consgnou
expressamente que a absolvicéo dera-se por insuficiéncia de provas para a condenacéo. Essa a
conclusdo que se extrai da leitura do seguinte excerto do acordéo recorrido (fls. 209-210, com grifos
NOSS0S):

[...]

O conteido do ato administrativo do qual resultou na demissdo imposta ao
autor, foi alicercado em grave fato a de imputado, qual sgja, o de estar envolvido
com pessoas que estavam praticando crime gravissimo como o € o de extorsdo
mediante seqguiestro, "mantendo vitima (um adolescente de quinze anos) em uma casa
que lhe servia como cativeiro, loca onde o autor também acabou preso em flagrante,
guando di estivera a procura do extorsionario para cobrar-lhe uma divida, segundo
alega o autor” (f1. 137/38).

Consta do processado que o apelante foi absolvido na esfera criminal, pela
r. sentenga de fls. 17/26, transitada em julgado, consoante a certidédo lavrada a
fl. 27, nos termos do artigo 386, 1V, do C.P.P., qual seja, na época dos fatos,
insuficiéncia de provas para a condenacao.

Com efeito, a mera circunstancia de ter sido o apelante absolvido na acdo pend
gue lhe foi imputada pelos mesmos fatos, ndo autoriza a conclusdo de que viciadas
as conclusdes do feito administrativo.

E sabido que a absolvicio criminal s6 isenta o agente plblico da
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responsabilidade civil ou administrativa quando na agdo pena se decidir que inexiste
o fato delituoso ou decidir que este fato ndo |he pode ser atribuido. Assim, a
absolvicéo na acdo penal, por falta de provas ou auséncia de dolo, ndo exclui a culpa
adminigtrativa e civil do servidor publico, que pode, assim, ser punido
administrativamente e responsabilizado civilmente.

[...]
Tem-se, nesse contexto, que a alteracdo dos fundamentos do voto condutor, na forma

pretendida pela parte recorrente, encontra ébice na Simula 7/STJ.
Com essas consideragdes, nego provimento ao recurso especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2012/0149593-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.370.614 / SP

Numeros Origem: 53050155817 5702945 57029451 5702945100 5835320050155816 80836532006
808365320068260000 8432005 97006 994060808364

PAUTA: 04/12/2014 JULGADO: 18/12/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretaria
Bda. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE . JOSE AUGUSTO FERREIRA DA MOTA
ADVOGADO : RODRIGO GAGO FREITASVALE BARBOSA E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : RITA KELCH EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Processo Administrativo Disciplinar ou SindicAncia - Demiss@o ou
Exoneragéo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federa
convocada do TRF 42 Regido) e Napoledo Nunes Maa Filho (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



