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HABEAS CORPUS N° 280.528 - SP (2013/0356694-2)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JONATHAN MACHADO VIEIRA DA CRUZ

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. DIREITO PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
REGIME PRISIONAL. ALEGADA OFENSA A SUMULA N.° 440 DESTA
CORTE.  INEXISTENCIA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE,
EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM
DE OFiCIO. ORDEM DE HABEAS CORPUSNAO CONHECIDA.

1. A Primera Turmado Supremo Tribund Federad e ambas as Turmas
desta Corte, apds evolucdo jurigorudencid, passaram a ndo mas admitir a
impetracdo de habeas corpus em subgtituicBo ao recurso ordinario, nas
hipdteses em que esse Ultimo é cabive, em razéo da competéncia do Pretério
Excelso e deste Superior Tribund tratar-se de matéria de direito edtrito, previda
taxativamente na Condtituicio da Republica

2. Ese entendimento tem ddo adotado pda Quinta Turma do
Superior Tribund de Jugtica também nos casos de utilizacgo do habeas corpus
em subgtituico ao recurso especid, com a ressalva da posicéo pessod desta
Rdatora, ssm prguizo de, eventudmente, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio, em caso de flagrante ilegdidade.

3. Inexige violagdo a Simula n.? 440 desta Corte Superior de Judtica
quando a fixacdo do regime prisond € baseada na gravidade concreta da
conduta ddlituosa, como na hipGtese em aprego, em que restou observado que
0s acusados, em nimero de trés, redizaram as subtracBes em via plblica, com
evidente risco aintegridade corpora das vitimes

4. Austnda de flagrante congrangimento ilegd que eventudmente
permitaa concessao de ordem ex officio.

5. Writ ndo conhecido, por se tratar de erronea impetracéo de habeas
corpus originaio em subdituicdo a via de impugnacéo cabive, qud sga, o
recurso especid (ressalvado o entendimento pessod da Relaora).

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigtros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas
a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Marco
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Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Minidra Relatora.
Brasilia (DF), 17 de dezembro de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 280.528 - SP (2013/0356694-2)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PQBLICA DO ESTADO DE s@o PAULO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : JONATHAN MACHADO VIEIRA DA CRUZ
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
JONATHAN MACHADO VIEIRA DA CRUZ, contra acérddo do Tribuna de Justica do
Estado de S&o Paulo, proferido nos autos da Apelacéo Crimind n.° 0036310-06.2012.8.26.0577.

Congta dos autos que o Paciente foi condenado, em primeira insténcia, como
incurso no art. 157, 8 2.9, inciso 11, por duas vezes, na forma do art. 69, anbos do Cadigo Pendl,
as penas de 10 anos e 08 meses de reclusdo, em regimeinicid fechado, e 26 diasmulta.

Contra a sentenca, Defesa e Minigtério Pdblico se insurgiram. O Tribund de
origem negou provimento a apelacdo minigeria e deu parcia provimento ao recurso defensivo
para, afastado o concurso material de crimes e reconhecida a continuidade ddlitiva, reduzir as
penas do Acusado para 06 anos, 02 meses e 20 dias de reclusdo, mais 20 diasmulta, mantido o
regime prisond.

Busca-se, no presente writ, em sintese, sgja fixado o regime aberto para o inicid
cumprimento da pena reclusiva

O pedido liminar foi indeferido nos termos da deciséo de fls. 48/49.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 58/59, com a juntada de pecas
processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federal manifestou-se as fls. 89/93, opinando pelo ndo
conhecimento do habeas corpus.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 280.528 - SP (2013/0356694-2)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. DIREITO PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
REGIME PRISIONAL. ALEGADA OFENSA A SUMULA N.° 440 DESTA
CORTE. INEXISTENCIA. FUNDAMENTAGCAO CONCRETA. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE
ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO. ORDEM DE HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDA.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribund Federal e ambas as Turmas
desta Corte, apos evolucdo jurisprudenciad, passaram a ndo mas admitir a
impetracéo de habeas cor pus em subgtitui¢cdo ao recurso ordinario, nas hipéteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretdrio Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de direto edtrito, prevista
taxativamente na Constituicdo da Republica

2. Esse entendimento tem sdo adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribund de Justica também nos casos de utilizacdo do habeas corpus em
subgtituicBo ao recurso especial, com a ressdva da posicdo pessoal desta
Relatora, sem prejuizo de, eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio, em caso de flagrante ilegdidade.

3. Inexiste violacdo a Simula n.° 440 desta Corte Superior de Justica
guando a fixac&o do regime prisond é baseada na gravidade concreta da conduta
delituosa, como na hipdtese em apreco, em que restou observado que 0s
acusados, em numero de trés, redizaram as subtraces em via publica, com
evidente risco a integridade corporal das vitimas.

4. Auséncia de flagrante congtrangimento ilegd que eventuamente
permita a concessao de ordem ex officio.

5. Writ ndo conhecido, por se tratar de errbnea impetracéo de habeas
corpus originaio em subgtituicdo a via de impugnacéo cabivel, qud sga, o
recurso especia (ressalvado o entendimento pessoa da Relatora).

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ(RELATORA):

Inicidmente, ndo se desconhece que a Primeira Turma do Supremo Tribund
Federa e ambas as Turmas desta Corte, apds evolucéo jurisprudencid, passaram a ndo mas
admitir a impetracéo de habeas cor pus em substituicdo ao recur so ordinério, nas hipdteses em
gue esse Utimo € cabivel. 1sso porque a competéncia do Pretério Excelso e deste Superior
Tribund trata-se de matéria de direto edtrito, prevista taxativamente na Congituicdo da
Republica.

N&o obstante, a jurisprudéncia do Supremo Tribuna Federal, por ambas as
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Turmas, ndo tem admitido a extensdo desse entendimento aos casos de writ subdtitutivo de
recurso especia (HC 115715, Rel. Min. ROSA WEBER, Redator(a) p/ acérdao: Min. MARCO
AURELIO, Primeira Turma, julgado em 11/06/2013, DJe-179 PUBLIC 12-09-2013; RHC
117845, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/09/2013, DJe-197 PUBLIC
07-10-2013; HC 113690, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em
25/09/2012, DJe-197 PUBLIC 08-10-2012).

Diante disso, embora reconhega a ocorréncia de abuso na utilizacdo do habeas
corpus em substituicdo ao recurso especial, vinha persstindo no conhecimento do writ em tais
casos, por cautela, até o find posicionamento da Suprema Corte.

Porém, fique vencida nesta colenda Quinta Turma (HC 266.835/SP e HC
274.618/SP, julgados em 21/11/2013), razdo pela qual me curvo ao entendimento mgoritario,
para, ressalvado meu posicionamento pessoa, ndo conhecer do habeas corpus subgtitutivo do
recurso especia, sem prejuizo de, eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, em
caso de flagrante ilegaidade.

No caso, consta dos autos que o Paciente foi condenado, em primeira instancia,
como incurso no art. 157, 8 2. inciso 11, por duas vezes, na forma do art. 69, ambos do Codigo
Penal, as penas de 10 anos e 08 meses de reclusdo, em regime inicid fechado, e 26 dias-multa.

Contra a sentenca, Defesa e Minigério Pdblico se insurgiram. O Tribund de
origem negou provimento a apelacdo minigerid e deu parciad provimento ao recurso defensivo
para, afastado o concurso materia de crimes e reconhecida a continuidade dditiva, reduzir as
penas do Acusado para 06 anos, 02 meses e 20 dias de reclusdo, mais 20 dias-multa.

O Tribund de origem manteve o regime inicd fechado mediante a seguinte
fundamentagdo, in verbis:

"Por fim, a fixacdo do regime prisional fechado independe da
guantidade de pena aplicada na r. sentenca condenatéria. O regime deve
ser estipulado atendendo as circunstancias judiciais indicadas no artigo 59,
do Cdédigo Penal, observado o que dispbe o artigo 33, paragrafo 3.°, do
mesmo Diploma.

E, no caso, o regime mais adequado para o cumprimento da pena
reclusiva imposta ao acusado é mesmo o fechado, porquanto condenado por
crime de roubo qualificado, infracdo penal repugnante que, por suas
caracteristicas e consequéncias, desassossega a sociedade e causa traumas
profundos em suas vitimas.

[...]

Também é importante esclarecer que ndo ha determinacao legal que
sempre obrigue a coincidéncia entre a pena fixada e o regime prisional
correspondente. Tanto assm que a Sumula 719, do Colendo Supremo
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Tribunal Federal, dispde que, com motivacdo idénea, é perfeitamente
possivel a imposicdo de regime de cumprimento de pena mais severo.

E, no caso, a conduta do apelado revelou periculosidade concreta e
efetiva, haja vista que, em numero de trés meliantes, buscaram as
subtracdes em plena via publica e em evidente risco a integridade corporal
das vitimas, o que justifica a mantenca, ao menos inicialmente, do regime
mai's rigoroso.

Além disso, seré evitado o imediato retorno do acusado ao convivio
social, pois no regime intermediario teria direito a saida temporéria, para o
gue, a evidéncia, ndo estda ainda apto. Devera demonstrar, para que iSso
aconteca, o preenchimento dos requisitos legais, sobretudo o risco minimo
de ofensa a sociedade.

[..]" (Hs. 39/41; sem grifo no origindl.)

A transcricdo acima revela que o regime fechado foi estabelecido em razéo da
gravidade concreta do ddlito, notadamente porque 0s acusados, em nimero de trés, redizaram as
subtractes em via plblica, com "evidente risco a integridade corporal das vitimas'. O fato de
esses argumentos ndo terem sSido utilizados para a exasperagéo da penabase demonstra téo
somente a benevoléncia das instancias ordinérias, ndo conduzindo a inferéncia de que ha violagdo
a0 enunciado da Simula n.° 440 desta Corte Superior Tribund de Justica. Este, ao contr&rio, é
muito claro em vedar a fixagdo de regime mas gravoso quando redizado com base na
gravidade abstrata do ddlito, o que, como vigto, ndo foi o caso.

Exemplificativamente:

"PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. (1)
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (20 REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA MAIS GRAVOSO. REFERENCIA A ELEMENTO
CONCRETO. ILEGALIDADE. AUSENCIA. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Nao ha manifesta ilegalidade a ser reconhecida. Por mais que a
pena-base tenha sido fixada no minimo legal, bem como o quantum da pena
ser inferior a oito anos de reclusdo, havendo mencdo a elemento concreto
para o estabelecimento de regime inicial mais severo, ndo ha falar em
constrangimento ilegal. In casu, foi apontada significativa particularidade
fatica (ndo se podem equiparar, para efeito de valoracéo do injusto-tipico,
condutas como as descritas neste processo com outros delitos, nos quais, a
despeito do concurso de agentes e emprego de armas, ndo sdo realizados
disparos ou atos de violéncia pessoal contra os ofendidos. Houve maior
desvalor do resultado nos delitos ora examinados e, portanto, é justo que,
para reafirmacdo da norma penal violada, a resposta seja mais intensa,
proporcional a gravidade concreta do crime, demonstrada no processo) a
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evidenciar modus operandi com plus de reprovabilidade, autorizando, assim,

a aplicacao do regime fechado.

3. Habeas corpus ndo conhecido". (HC 196.030/SP, 6.2 Turma, Rel.

Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe de 26/08/2013.)

Ressalte-se, ainda, que a questdo em apreco € de todo diversa da hipdtese em
gue o regimeinicid mais gravoso € justificado exclusivamente no emprego de arma de fogo ou no
concurso de agentes. Ressalvada minha divergéncia, a Quinta Turma deste Soddicio tem
decidido que essas mgorantes, de per s, permitem a agravacdo do aspecto quditativo da
reprimenda (regime prisona) independentemente do aspecto quantitativo (quantum de pena
fixado na primeira fase da dosmetria). Exemplificativamente HC 274149/SP; HC 268570/SP,
REsp 1330978/SP.

Com relacdo a iss0, tenho sustentado que o principio da legaidade inviabiliza que
causas de aumento de pena sgam consideradas como fundamentos exclusvos para a
apreciacdo do regime prisond adequado ao caso concreto, ja que o Codigo Pena ndo deixa
nenhuma divida de que, para dém da reincidéncia e do quantum de pena aplicado (art. 33, §
29), 0s Unicos argumentos auténticos para a agravacdo do regime prisond devem guardar
relacdo com as circunstancias judicias previstas no art. 59 do mesmo Codex. Como dito
anteriormente, todavia, a hipétese destes autos é diversa, pois a gravidade concreta do crime foi
demonstrada ndo somente pela presenca de magorantes, mas Sm por circunstancias que
deixaram de ser desvaloradas na primeira etapa da dosmetria por nitida benevoléncia do
magistrado.

Desse modo, ndo se constata, na espécie, ilegdidade flagrante que permita a
concessdo do remédio congtituciond de oficio.

Ante 0 exposto, NAO CONHECO da ordem de habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0356694-2 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 00363100620128260577 12792012 363100620128260577
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JONATHAN MACHADO VIEIRA DA CRUZ

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

CERTIDAO

HC 280.528 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 17/12/2013

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena

Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



