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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°369.586 - MT (2013/0243278-1)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : MARA NUBIA ELIAS FERREIRA

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA DE LAET MARSIGLIA - DEFENSOR
PUBLICO DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS. FIXACAO DA
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. ARTS. 59 DO CODIGO
PENAL E 42 DA LEl N.° 11.343/06. QUANTIDADE E QUALIDADE DA
DROGA. MOTIVACAO SUFICIENTE. APLICACAO DA MINORANTE
DO ART. 33, §4.°, DA LEI N.° 11.343/06. ART. 42 DA LEI N.° 11.343/06.
QUANTIDADE DA DROGA. PARAMETRO QUE PODE SER
UTILIZADO NA FIXACAO DA PENA-BASE E NA APLICACAO DA
CAUSA DE DIMINUICAO. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O art. 42 da Le de Toxicos é expresso no sentido de que "o juiz,
na fixacdo das penas, consderara, com preponderancia sobre o previsto
no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e a quantidade da substéncia ou do
produto”. Assm, € evidente que a mgoracdo da penabase encontra-se
devidamente fundamentada, em especid, em face da qudidade e grande
quantidade de droga apreendida: 1.050g (mil e cinquenta gramas) de cocaina.

2. Congatase que 0 quantum de aumento em 01 (um) ano de
reclusio, na hipotese, revelase proporciond e fundamentado, em se
condderando que a pena abstratamente previga para o ddito de tr&fico de
drogas € de 05 a 15 anos. Desse modo, ndo ha como, diante da auséncia de
manifestailegdidade, reexaminar a fundamentacao apresentada pelo julgador.

3. O Superior Tribund de Judtica tem jurisprudéncia pacificada no
sentido de que ndo se trata de violagéo ao principio do ne bis in idem, a
utilizacgo da quantidade e da qudidade da droga apreendida para fundamentar
amgoracéo da pena-base e a fixagdo da minorante previga no art. 33, 8 4.9,
da La n° 11.343/2006, mas gpenas da utilizacdo da mesma regra em
findidades e momentos didtintos.

4. Agravo regimentd desprovido.

ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas tequigréficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta. Os Srs. Minigros Jorge

Muss, Marco

Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Hdlena Costa votaram com a Sra.

Minisgra Rdlatora
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Brasilia (DF), 17 de dezembro de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°369.586 - MT (2013/0243278-1)

AGRAVANTE : MARA NUBIA ELIAS FERREIRA

ADVOGADO

AGRAVADO

: MIRIAM APARECIDA DE LAET MARSIGLIA - DEFENSOR
PUBLICO DA UNIAO
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de agravo regimenta interposto por MARA NUBIA ELIAS

FERREIRA contra decisdo de minhalavra ementada nos seguintes termos, in verbis:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. TRAFICO ILiCITO
DE DROGAS. FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
ARTS 59 DO CODIGO PENAL E 42 DA LEI N.° 11.343/06. QUANTIDADE
E QUALIDADE DA DROGA. MOTIVACAO SUFICIENTE. APLICACAO DA
MINORANTE DO ART. 33, § 4., DA LEI N.° 11.343/06. ART. 42 DA LEI N.°
11.343/06. QUANTIDADE DA DROGA. PARAMETRO QUE PODE SER
UTILIZADO NA FIXACAO DA PENA-BASE E NA APLICACAO DA CAUSA
DE DIMINUICAO. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. REGIME
PRISONAL: OBRIGATORIEDADE DO REGIME INICIAL FECHADO
AFASTADA. NECESSDADE DE OBSERVANCIA DO DISPOSTO NO ART.
33, § 2° E § 3., DO CODIGO PENAL. CABIVEL O REGIME INICIAL
SEMIABERTO. AGRAVO CONHECIDO PARA DAR PARCIAL PROVIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL." (H. 311)

Em suas razbes, sustenta bis in idem navaoragao do art. 42 daLe n.° 11.343/06,

bem como desproporciondidade no momento da elevacdo da penabase e na fixacdo da
minorante previstano art. 33, § 4.° da L& n.° 11.343/06.

Assm, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a remessa dos autos para

a Quinta Turma, a fim de que sgja reduzida a pena-base, concedida a subgtituicdo da pena

privativa de liberdade por restritivas de direitos, fixando-se o regime inicid aberto.

E o rdatdrio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°369.586 - MT (2013/0243278-1)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS. FIXA(;AO DA
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. ARTS. 59 DO CODIGO
PENAL E 42 DA LEI N.° 11.343/06. QUANTIDADE E QUALIDADE DA
DROGA. MOTIVAC}AO SUFICIENTE. APLICAQAO DA MINORANTE
DO ART. 33, § 4° DA LEI N.° 11.343/06. ART. 42 DA LEI N.° 11.343/06.
QUANTIDADE DA DROGA. PARAMETRO QUE PODE SER UTILIZADO
NA FIXACAO DA PENA-BASE E NA APLICACAO DA CAUSA DE
DIMINUICGAO. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O art. 42 da Le de Téxicos é expresso no sentido de que "o juiz, na
fixacdo das penas, considerara, com preponderancia sobre o previsto no
art. 59 do Cddigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do
produto”. Assm, é evidente que a maoracdo da penabase encontra-se
devidamente fundamentada, em especiad, em face da qudidade e grande
quantidade de droga apreendida: 1.050g (mil e cinquenta gramas) de cocaina.

2. Constata-se que o quantum de aumento em 01 (um) ano de reclus&o,
na hipétese, revela-se proporciond e fundamentado, em se considerando que a
pena abstratamente prevista para o delito de trafico de drogas € de 05 a 15 anos.
Desse modo, ndo ha como, diante da auséncia de manifesta ilegdidade,
reexaminar a fundamentacéo apresentada pelo julgador.

3. O Superior Tribuna de Justica tem jurisprudéncia pacificada no
sentido de que ndo se trata de violacdo ao principio do ne bis in idem, a utilizacdo
da quantidade e da qualidade da droga apreendida para fundamentar a majoracéo
da pena-base e a fixagd da minorante prevista no art. 33, § 4.° da Le n°
11.343/2006, mas apenas da utilizacdo da mesma regra em findidades e
momentos distintos.

4. Agravo regimental desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

A decisdo agravada fundamenta-se nos seguintes termos.

"I...]

Ao fixar a pena-base da Agravante, pela pratica do crime previsto
no art. 33, caput, c.c. o art. 40, inciso IlI, ambos da Lei n.° 11.343/06, o
Juizo de primeiro grau assim se manifestou:

T...]

Inconteste a culpabilidade, pois transportava droga, para
entregar a traficante, sendo que a judtificativa por €la apresentava é
inaceitavel;

E priméia;

Hé& que se ter em conta que a vitima do ddlito por ela praticado
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€ a salde publica e também, em razéo de crimes como esse pela qud a
sentenciada foi condenada, a ordem publica encontra-se subvertida, pois,
motivados pelo uso das drogas dessas que ela transportava, 0S usuarios
praticam os mais diversos ddlitos;

E de se considerar a elevada quantidade de entorpecentes que
transportava;

Feitas as consideragOes acima, fixo a pena base em 06 (seis)
anos de reclusfo e 500 dias multa’ (FI. 127)

Ja o Tribunal de origem, ao negar provimento ao recurso de
apelacéo interposto pela Agravante, apresentou o seguinte fundamento:

T...]

Tenho que a dosmetria da pena restou irretocavel, pois a
natureza e a quantidade da droga - apreensdo de 1.050g (mil e
cinquenta gramas) de cocaina, consoante laudos periciais preiminar e
definitivo (fls. 19/20 e 38/42), judificam, por § s, 0 aumento da
pena-base, diante da gravidade concreta da conduta do apelante, nos
termos do art. 42 da Le de Toxicos, 'O juiz, na fixacdo das penas,
considerard, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do
Codigo Penal, a natureza e a guantidade da substancia ou do

produto’. (grifel)" (Fl. 185)

E certo que o julgador deve, ao individualizar a pena, examinar
com acuidade os elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e
sopesados todos os critérios estabelecidos no art. 59 do Cédigo Penal, para
aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda que sga,
proporcionalmente, necessaria e suficiente para reprovacao do crime, além
das préprias elementares comuns ao tipo.

Ainda, ao considerar desfavoraveis as circunstancias judiciais,
deve o magistrado declinar, motivadamente, as suas razdes, pois a
inobservancia dessa regra implica ofensa ao preceito contido no art. 93,
inciso I1X, da Constituicido Federal.

Por oportuno, o art. 42 da Lel de Toxicos é expresso no sentido de
que o 'juiz, na fixagdo das penas, considerara, com preponderdncia sobre o
previsto no art. 59 do Cddigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia
ou do produto’ (grifei).

Assm, é evidente que a majoracdo da pena-base encontra-se
devidamente fundamentada, em especial, em face da qualidade e grande
guantidade de droga apreendida: 1.050g (mil e cinquenta gramas) de
cocaina.

Nesse sentido:

'AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. DOSIMETRIA DA
PENA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL, EM
RAZAO DA NATUREZA E DA QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. POSSIBILIDADE, NOS TERMOS DO ART. 42 DA
LEI N° 11.343/06. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART.
33, § 4°, DA LEI DE DROGAS. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
FIXACAO DE REGIME PRISIONAL INICIAL MAIS RIGOROSO.
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POSSIBILIDADE.

[.-]

2. A pena-base foi elevada acima do minimo legal
especialmente devido a natureza e a quantidade da droga
apreendida, vale dizer, 965g (novecentos e sessenta e cinco
gramas) de cocaina, fator que, de acordo com o art. 42 daLei n°
11.343/2006, € preponderante para a fixacdo das penas no trafico
de entor pecentes, inclusve na aplicacéo da causa de diminuicdo do
art. 33, 8 4° da Le de Drogas. N&o se trata de violagdo ao principio do
ne bis in idem, mas apenas da utilizacdo da mesma regra em finaidades
e momentos digtintos.

3. A exigéncia de circunstancias judicias negativas autoriza o
estabelecimento de regime prisond inicid mais rigoroso, nos termos do
art. 33, § 3, do Codigo Penal.

4. Agravo regimentd a que se nega provimento." (AgRg no
REsp 1282032/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 20/08/2013, DJe 26/08/2013; sem
grifos no original.)

'RECURSO ESPECIAL. TRAFICO ILICITO DE
SUBSTANCIA ENTORPECENTE. REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA. INCONSTITUCIONALIDADE DO
ART. 2% § 19 DA LEI N° 8072/1990 DECLARADA PELO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. GRANDE QUANTIDADE DE
DROGA. CIRCUNSTANCIA LEGAL DESFAVORAVEL. REGIME
FECHADO. INDIVIDUALIZACAO DA SANC;AO PENAL.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO ESPECIALMENTE GRAVES. EXPRESSIVA
QUANTIDADE E NOCIVIDADE DA DROGA APREENDIDA.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DA PENA. ART. 33, § 49
DA LEI N.° 11.343/2006. COMPROVACAO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS DA DEDICACAO DA CONDENADA A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. DESCONSTITUICAO. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO PROBATORIO. VEDAGCAO PELO
TEOR DA SUMULA 07/STJ. NATUREZA E QUANTIDADE DA
DROGA. CIRCUNSTANCIA APTA A AFASTAR A MINORANTE.
RECURSO DA DEFESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO PROVIDO.

[...]

- O aumento da pena-base esta devidamente
fundamentado nas circunstancias do caso concreto, que se
revelaram especialmente graves, diante da apreensdo de
expressiva quantidade de entor pecente em poder da condenada
(1.060 g de cocaina), nos exatos termos dos artigos 59 do CP e
42 daL el de Drogas. Precedentes.

[..]

Recurso especia do Minigtério Plblico Federa provido para
fixar o regime inicid fechado para cumprimento da pena. Recurso
especid de Jussara de Lima a que se nega provimento. (RESp
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1359491/PR, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA,
julgado em 18/04/2013, DJe 25/04/2013; semgrifos no original.)

Acrescente-se que o legislador ndo delimitou parametros para a
fixacdo da pena-base, de forma que a majoracao fica adstrita ao prudente
arbitrio do Magistrado, que deve observar o principio do livre
convencimento motivado.

Constata-se que o quantum de aumento em 01 (um) ano de reclusio,
na hipodtese, revela-se proporcional e fundamentado, em se considerando
gue a pena abstratamente prevista para o delito de trafico de drogas é de 05
a 15 anos. Desse modo, ndo vejo como, diante da auséncia de manifesta
ilegalidade, reexaminar a fundamentacéo apresentada pelo julgador.

[lustrativamente:

'RECURSO ESPECIAL. PECULATO. ESCANDALO DA
MANDIOCA - ESQUEMA CRIMINOSO QUE DESVIOU
RECURSOS PUBLICOS DO PROGRAMA DE INCENTIVO
AGRICOLA - PROAGRO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
ALEGA(;AO DE OFENSA AO ART. 59 DO CODIGO PENAL.
QUANTUM PROPORCIONAL. DISCRICIONARIEDADE DO
MAGISTRADO. PRETENSAO DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. VEDACAO NA VIA ELEITA.
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. INOCORRENCIA.
ART. 110, § 1° DO CODIGO PENAL. VIOLAGAO. TRANSITO
EM JULGADO PARA ACUSACAO. INEXISTENCIA.

1. Registre-se, inicialmente, que compete ao julgador,
obedecidos os critérios norteados pelo art. 59 do Caodigo Penal,
aplicar de forma fundamentada a pena que seja proporcional e
necessaria areprovacdo do crime, dentro dos limites de minimo e
maximo estabelecidos pelo legislador.

[...]

7. Assim, mostra-se inviavel o reexame do quantum de
aumento da pena-base estabelecido mediante discricionariedade
vinculada, eis que somente quando despontada a existéncia de
ilegalidade flagrante na fixagdo da dosmetria é descortinada a
possibilidade da sua corregéo na via estreita do recur so especial,
ndo sendo esta a hipo6tese dos autos.

[..]

11. Recurso especia provido parciamente a fim de afastar o
reconhecimento da prescricdo da pretensdo punitiva’ (REsp
1321289/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES SEXTA TURMA,
julgado em 25/06/2013, DJe 12/08/2013; semgrifos no original.)

'AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR.
OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. ART. 557 DO CPC E ART. 34, XVIII, DO RISTJ.
TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE AUMENTO DECORRENTE
DA TRANSNACIONALIDADE DO DELITO.
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PROPORCIONALIDADE DA FRACAO ADOTADA.
FUNDAMENTACAO  CONCRETA. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADE. AGRAVO IMPROVIDO.

[.-]

2. O réu ndo tem direito a uma pena minima ou a
determinada pena, nos aspectos quantitativos ou qualitativos,
mas sim direito a pena aplicada de forma fundamentada pelo
julgador, no exercicio de sua discricionariedade motivada
prevista na legislagdo, tarefa da atribuicdo exclusiva das
instancias ordinéarias, ndo cabendo a esta Corte - cujo papel é de
uniformizagdo da interpretacdo do direito federal -, imiscuir-se
nessas questdes, salvo nos casos de evidente violagdo a norma
infraconstitucional.

3. No caso dos autos, a adocédo da fracéo de 1/3 (um terco),
pela transnaciondidade do ddito, foi devidamente fundamentada,
inexidindo ilegdidade manifesta a ensgar 0 seu reexame em recurso
especial.

4. Agravo regimenta a que se nega provimento." (AgRg no
REsp 1298264/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe 23/05/2013; sem
grifos no original.)

De outra parte, em relacdo a aplicacdo da minorante prevista no
art. 33, § 4.° da Le n.° 11.343/06, no patamar de 1/2 (metade), cumpre
ressaltar que o art. 42 da Lei n.° 11.343/06 deve ser usado tanto para a
fixacdo da pena-base quanto para aplicar a causa de diminuicdo de pena
prevista no § 4.° do art. 33 da nova Lei de Drogas, de modo adequado.

Nao se trata de violagdo ao principio do ne his in idem, mas apenas
da utilizacdo da mesma regra em finalidades e momentos distintos. Com
efeito, no primeiro momento da dosimetria, os critérios do art. 59 do Codigo
Penal e do art. 42 da Lel n.° 11.343/2006 servem para fundamentar a
pena-base, enquanto no Ultimo momento do sistema trifasico, os mesmos
parametros serdo utilizados para se estabelecer o percentual de reducéo a
ser aplicado em razdo da minorante prevista no art. 33, 8 4.2 da Le
Antitoxicos.

Por oportuno:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO. QUANTUM ELEVADO DE
ENTORPECENTES. DUPLA VALORACAO. BIS IN IDEM.
NAO-OCORRENCIA.

1. Ndo ha bis in idem na consideracéo da elevada quantidade
de droga para elevar a pena-base e também para mensurar a atenuante
prevista no art. 33, § 4° da La n° 11.343/2006, tendo em vista serem
digtintas as finalidades do exame do vetor apresentado.

2. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no
AREsp 288.146/DF, Rel. Ministra ALDERITA RAMOS DE
OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE), SEXTA
TURMA, julgado em 14/05/2013, DJe 24/05/2013.)
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
PENAL E PROCESSO PENAL. INOVACAO RECURSAL.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. TRAFICO. QUANTIDADE DE
DROGAS. CONSIDERACAO NAS ETAPAS DA DOSIMETRIA.
INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. ALTERACAO DO PATAMAR.
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. REGIME FECHADO.
FUNDAMENTACAO CONCRETA.

1. As aegacOes de que deve ser aplicada a atenuante da
confisso esponténea e de que, quanto a culpabilidade, motivos e
consequéncias do crime, a fundamentacdo ndo se mostra idénea para
supedanear a pena acima do minimo legd, ndo foram formuladas nas
razdes do recurso especia, de modo que ndo é possivel sua andlise em
sede de agravo regimentd, em face da preclusdo consumativa.

2. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica é
uniforme no sentido de que n&o ocorre bis in idem na
consider acdo da quantidade de droga para a fixacdo da pena-base
e também do patamar da causa especial de diminuicdo de pena,
com a utilizacdo de um mesmo parametro de referéncia, mas em
momentos distintos e com finalidades diver sas, visando a fixacdo
de reprimenda proporcionalmente suficiente a reprovacao e
prevencdo do delito, diante das circunstancias em que
per petrado.

3. Néo pode esta Corte Superior, que ndo condtitui instancia
revisora, proceder a ateracdo da fracdo aplicada a titulo de causa de
diminuico de pena, nos termos do artigo 33, § 4° da Le n° 11.343/2006,
sga para mgorala, sga para reduzi-lay sem revolver o acervo
fético-probatdrio. Incidéncia da Simula 7/STJ.

4. Fixada a penabase acima do minimo legd, € cabive a
imposicéo do regime mais gravoso, notadamente em razéo d a natureza
e diversdade da droga apreendida.

5. Agravo regimenta improvido.! (AgRg no REsp
1338076/AL, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASS'S MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 19/03/2013, DJe 26/03/2013; semgrifo
no original.)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. TRAFICO DE DROGAS. AGRAVANTE QUE SE
DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS. GRANDE
QUANTIDADE DE DROGA. CIRCUNSTANCIA QUE DEVE SER
LEVADA EM CONSIDERACAO PARA AFASTAR A CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA DE QUE CUIDA O ART.
33, § 4° DA LEI N° 11.343/2006, BEM COMO PARA MAJORAR A
PENA-BASE. NAO OCORRENCIA DE BISIN IDEM.

1. Ndo vioa o principio da colegididade a apreciacéo
unipessod, pelo relator, do méito do recurso especia, quando
obedecidos todos os requisitos para a sua admisshilidade, bem como
observada a jurisprudéncia dominante desta Corte Superior e do
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Supremo Tribuna Federal. Ademais, a reapreciacdo da matéria pelo
0rgéo colegiado, no julgamento de agravo regimental, supera eventua
violagdo ao principio da colegididade.

2. Ndo obstante 0 agravante sga tecnicamente primé&io e
possuidor de bons antecedentes, néo faz jus a regra excepciona do
atigo 33, §8 4° da Le n° 11.343/2006, tendo em vista a elevada
quantidade de droga apreendida em seu poder - 54,085 kg (cinquenta e
quatro quilos e oitenta e cinco gramas) de maconha -, circunstancia que
leva a crer que se dedica a atividades delituosas.

3. Nos termos do art. 42 da Lel n°11.343/2006, o juiz, na
fixagdo da pena, deve considerar, com preponderancia sobre o
previsto no art. 59 do CP, a natureza e a quantidade da substancia
entor pecente, a personalidade e a conduta social do agente, ndo
implicando em bisin idem a consider agdo da quantidade de droga
para agravar a pena-base e para afastar o redutor de que cuida o
art. 33, 8§ 4° daLei n®11.343/2006, mas apenas a utilizacdo de um
mesmo parametro de referéncia para momentos e finalidades
distintas.

4. Agravo regimentd desprovido.! (AgRg no REsp
1255180/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA
TURMA, julgado em 05/02/2013, DJe 15/02/2013; sem grifo no
original.)

Ademais, exemplificativamente, verifica-se que, em casos julgados
por esta Corte Superior de Justica, a posse de quantidades elevadas de
entor pecentes foram suficientes para se concluir que o acusado é pessoa
dedicada a criminalidade, com consequente negativa de concessdo dos
beneficios trazidos pela Lei n.° 11.343/06. Confiram-se:

'PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
NEGATIVA DE VIGENCIA AO ART. 33, § 4, DA LEl N°
11.343/06. CAUSA DE DIMINUIC}AO DE PENA.
INAPLICABILIDADE. QUANTIDADE E VARIEDADE DE
DROGAS. NAO PREENCHIMENTO DO REQUISITO LEGAL
RELATIVO A NAO DEDICACAO AS ATIVIDADES
CRIMINOSAS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Esta Corte de Justica Superior tem asseverado que a
expressiva quantidade e variedade de entor pecentes apreendida
em poder do acusado € hébil a impedir a aplicacdo da causa de
diminuicdo de pena prevista no § 4° do artigo 33 da Lei n°
11.343/06, a depender das peculiaridades da hipétese concreta. In
casu, trata-se de apreensdo de "cinguenta gramas de cocaina em po
disposta em quinze involucros plésticos, mais 174,45 gramas de pasta
base de cocaina e 202,43 gramas de &cido bdrico, esta Ultima substancia
comumente utilizada no mundo do tréfico para ser misturada a cocaina’
(fl. 244), circunsténcia esta que impede a aplicagdo do mencionado
redutor de pena.

2. Agravo regimenta a que se nega provimento." (AgRg no
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AREsp 359.220/MG, Re. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 03/09/2013, DJe 17/09/2013;
semgrifos no original.)

'RECURSO ESPECIAL. TRAFICO ILICITO DE
SUBSTANCIA ENTORPECENTE. REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA. INCONSTITUCIONALIDADE DO
ART. 2, 8§ 19 DA LEI N° 8072/1990 DECLARADA PELO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. GRANDE QUANTIDADE DE
DROGA. CIRCUNSTANCIA LEGAL DESFAVORAVEL. REGIME
FECHADO. INDIVIDUALIZACAO DA SANCAO PENAL.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO ESPECIALMENTE GRAVES. EXPRESSIVA
QUANTIDADE E NOCIVIDADE DA DROGA APREENDIDA.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIC}AO DA PENA. ART. 33, § 4°
DA LEI N.° 11.343/2006. COMPROVAGAO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS DA DEDICA(;AO DA CONDENADA A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. DESCONSTITUICAO. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO PROBATORIO. VEDAGAO PELO
TEOR DA SUMULA 07/STJ. NATUREZA E QUANTIDADE DA
DROGA. CIRCUNSTANCIA APTA A AFASTAR A MINORANTE.
RECURSO DA DEFESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO PROVIDO.

[.]

- Ainda que ultrapassado o referido dbice, a apreensio de
expressiva quantidade de entor pecente evidencia, por raciocinio
|6gico-dedutivo, que se trata de pessoa dedicada a criminalidade
ou integrante de organizagdo criminosa, o que impede a aplicacdo
da causa especial de diminuicéo da pena prevista no art. 33, § 4°,
daLei n°11.343/2006. Precedentes.

Recurso especiad do Minigtério Plblico Federd provido para
fixar o regime inicid fechado para cumprimento da pena. Recurso
especiad de Jussara de Lima a que se nega provimento.' (REsp
1359491/PR, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA,
julgado em 18/04/2013, DJe 25/04/2013; semgrifos no original.)

Desse modo, verifica-se que a Agravante ja foi por demais
beneficiada, pois, apesar da grande quantidade de droga apreendida em
seu poder, para difusdo ilicita, foi agraciada pelas instancias ordinarias
com a aplicacéo da minorante.

Por fim, em relacdo ao regime inicial de cumprimento de pena, a
Corte a quo assim se manifestou:

T...]

Entendo, também, que a aplicacdo de regime de cumprimento
de pena diverso do fechado pode néo levar a um resultado prético, poisa
grande quantidade e natureza de dro ga apreendida (1.050 gramas de
cocaind) e as circunsténcias como se deram a apreensdo do
entorpecente eleva a reprovabilidade da conduta da apelante.” (FI. 188)
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Cabe ressaltar que o Plenario do Supremo Tribunal Federal, ao
julgar o HC n.° 111.840/ES, afastou a obrigatoriedade do regime inicial
fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados,
devendo-se observar, emrelacdo a matéria, o disposto no art. 33, c.c. o art.
59, ambos do Caédigo Penal.

Nesse sentido:

.1

REGIME PRISIONAL. FIXACAO DE MODO INICIAL
DIVERSO DO FECHADO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO
STF E DO STJ. CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFICIO.

1. Em virtude do julgamento do HC 111.840/ES, pelo
Supremo Tribunal Federal, passou-se reputar inconstitucional o
art. 2°, 8 1° da Lei n. 8.072/90, que estabelecia a imposi¢ao
obrigatoria do regime inicial fechado de cumprimento para os
condenados por crimes hediondos e equiparados.

2. Assim, a escolha do regime inicial adequado, nos
crimes de tréafico, passou a observar os critérios estabelecidos no
Cdbdigo Penal e naL el de Drogas.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

4. Writ concedido de doficio para, afastando-se a vedacéo legd
aimposicéo de regime inicid diverso do fechado, determinar a devolucéo
dos autos ao Tribund de origem para que proceda a andise do modo
prisona mais adequado.’ (AgRg no REsp 1339089/SP, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe
25/09/2013; semgrifos no original.)

Assim, deve-se utilizar para a fixacdo do regime inicial de
cumprimento de pena, o disposto no art. 33, c.c. o art. 59, ambos do Codigo
Penal e as SUmulas n.os 440 do Superior Tribunal de Justica e 719 do
Supremo Tribunal Federal.

Confiram-se, a propoésito, 0s mencionados ver betes sumulares:

'Fixada a penabase no minmo legd, é vedado o
estabelecimento de regime prisond mais gravoso do que o cabivel em
razédo da sancdo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do
delito.' (Simula n.° 440 do STJ)

'A imposicao do regime de cumprimento mais severo do que a
pena aplicada permitir exige motivacdo idénea.' (Simula n.° 719 STF)

No caso dos autos, considerando o quantum de pena estabelecido —
03 (trés) anos, 02 (dois) meses e 15 (quinze) dias de recluséo — a
primariedade da Agravante e a presenca de circunstancia judicial
desfavoravel (fl. 127), mostra-se cabivel a fixacdo do regime semiaberto, a
teor do disposto no artigo 33, § 2.9, alinea c, e § 3.° do Cédigo Penal.

Ante o exposto, com fundamento no art. 544, § 4., inciso |1, alinea
¢, do Cédigo de Processo Civil, c.c. o art. 3.° do Codigo de Processo Penal,
CONHECO do agravo e DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso especial
para, reformando o acérdao recorrido e a sentenca de primeiro grau,
alterar o regime de cumprimento de pena para o inicial semiaberto.” (Fls.
313/321)
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Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as razdes
consideradas no julgado ora agravado, deve ser mantida a decisBo por seus proprios
fundamentos.

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0243278-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 369.586 / MT
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00049514520118110042 00663572820138110000 1176482012 307443 3160082011
462392013 4951452011 49514520118110042 663572820138110000

EM MESA JULGADO: 17/12/2013
Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
AGRAVANTE : MARA NUBIA ELIASFERREIRA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARA NUBIA ELIASFERREIRA
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA DE LAET MARSIGLIA - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



