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HABEAS CORPUS N° 266.735 - MG (2013/0077342-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : ALEXANDRE MERKLEIN VASCONCELLOS
ADVOGADO : ALEXANDRE MERKLEIN VASCONCELLOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : RONILSON BARBOSA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. CRIMES TIPIFICADOS NOS ARTS. 157, § 2°
INCISOS 1, Il EV; 157, 8 2.% INCISOS | E 1l, NA FORMA DO ART. 14,
INCISO Il; E NO ART. 121, § 25 INCISOS IV E V, NA FORMA DO
ART. 69, TODOS DO CODIGO PENAL. PROCESSO PENAL. PEDIDO
DE DESAFORAMENTO. PARCIALIDADE DOS JURADOS. NAO
INDICACAO DE DADOS CONCRETOS. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE
ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. A PrimaraTurmado Supremo Tribund Federa e ambas as Turmas
desta Corte, apos evolucéo jurisprudencid, passaram a ndo mas admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subgituicBo ao recurso ordinario, nas
hipdteses em que esse Uitimo é cabive, em razéo da competéncia do Pretdrio
Excdso e deste Superior Tribund tratar-se de matéria de direito edtrito, previga
taxativamente na Condtituicdo da Republica

2. Ese entendimento tem ddo adotado pela Quinta Turma do
Superior Tribund de Justica tambeém nos casos de utilizacgo do habeas corpus
em subgtituico ao recurso especid, com a ressalva da posicdo pessod desta
Rdatora, ssm prguizo de, eventudmente, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio, em caso de flagrante ilegdidede.

3. Meras suposicdes de que 0 pequeno tamanho da comarca e de que
a drcungédncia de as vitimas do crime de roubo pertencerem aos quadros da
Policia Militar do Estado de Minas Gerias possam influendiar na decisdo dos
jurados n&o sdo suficientes para dedocar o julgamento popular.

4. Austnda de ilegdidade flagrate apta a ensgar a eventud
concessao da ordem de dfido.

5. Ordem de habeas corpus ndo conhecida

ACORDAO

Vigos, rdlatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas tequigréficas
a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Marco
Aurdlio Bdlizze e Regina Heena Costa votaram com a Sra. Minidra Rdlatora.



]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Moura Ribeiro.
Brasilia (DF), 10 de dezembro de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 266.735 - MG (2013/0077342-3)

IMPETRANTE : ALEXANDRE MERKLEIN VASCONCELLOS
ADVOGADO - ALEXANDRE MERKLEIN VASCONCELLOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : RONILSON BARBOSA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
RONILSON BARBOSA, contra acordéo proferido pelo Tribund de Justica do Estado de Minas
Gerais, nos autos do Pedido de Desaforamento de Julgamento n.° 1.0000.13.008288-6/000.

Narra o Impetrante que o Paciente foi denunciado pela suposta prética dos crimes
tipificados nos arts. 157, § 2°, incisos |, Il e V (vitima Oliveiros); 157, § 29, incisos | e 1, na
forma do art. 14, inciso |1 (vitimas Mateus e Tais); e no art. 121, § 29, incisos IV e V (vitima
Luciano), naformado art. 69, todos do Cddigo Pendl, por fatos ocorridos em 03/01/2010. Findaa
ingtrucdo crimind, foi prolatada a decisdo de pronuncia. Irresignada, a Defesa interp0s recurso
em sentido estrito, ao qua a Corte de origem negou provimento.

Sustenta, nas razbes do writ, a necessidade de desaforamento do julgamento do
Paciente pelo Tribund do Jari. Para tanto, aduz que o Paciente "[...] nasceu e sempre residiu
na cidade de Conselheiro Pena, local dos fatos, oriundo de uma familia paupérrima,
miseravel, de baixissima renda, o que infelizmente o posiciona de forma inexpressiva na
sociedade. Inobstante a esse fato, as supostas vitimas, e aqui ndo estamos falando da
vitima Luciano Alves da Slva, mas das vitimas Mateus de Oliveira Braga e Tais de Castro
Martins, respectivamente, policial militar, ao que se sabe até os dias de hoje, e a vitima
Tais, por informacédo, a época do ocorrido era funcionéria do Tribunal — TIMG, e hoje é
Sargento da Policia Militar de Minas Gerais. Desta forma, vislumbra-se assim, venia
permissa, serias razoes para se prever que podera ocorrer alguma influéncia, ainda que
tacita e de ordem moral, tanto do meio policial, de ordem do policial Mateus e da agora
Sargento Thais, quanto dos ex-colegas de trabalho desta, que além de sargento, é
ex-funcionaria do TIMG que trabalhava nas dependéncias do férum no qual esta
marcada a sessao de julgamento” (fl. 03).

Requer, em liminar, a suspensdo do julgamento do Paciente peo Tribund do JXiri

até a andlise definitiva do writ.
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No mérito, pleiteia o desaforamento do feito para a Comarca de Governador
VaadaressMG.

O pedido liminer foi indeferido nos termos da deciséo de fls. 44/45.

As judiciosas informagbes foram prestadas a fl. 53, com a juntada de pecas
processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 65/69, opinando pelo néo
conhecimento do habeas cor pus.

E o reatorio.
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HABEAS CORPUS N° 266.735 - MG (2013/0077342-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. CRIMES TIPIFICADOS NOS ARTS. 157, § 2° INCISOS
I, 11 EV; 157, 8 2° INCISOS | E Il, NA FORMA DO ART. 14, INCISO II; E
NO ART. 121, § 2° INCISOS IV E V, NA FORMA DO ART. 69, TODOS
DO CODIGO PENAL. PROCESSO PENAL. PEDIDO DE
DESAFORAMENTO. PARCIALIDADE DOS JURADOS. NAO
INDICACAO DE DADOS CONCRETOS. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A
CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribund Federal e ambas as Turmas
desta Corte, apis evolucdo jurisprudencia, passaram a ndo mas admitir a
impetracéo de habeas cor pus em subgtitui¢do ao recurso ordinario, nas hipoteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretério Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de direito estrito, prevista
taxativamente na Constituicio da Republica

2. Esse entendimento tem sdo adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribund de Justica também nos casos de utilizacdo do habeas corpus em
subgtituicBo ao recurso especial, com a ressdva da posicdo pessoal desta
Relatora, sem prgjuizo de, eventuamente, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio, em caso de flagrante ilegdidade.

3. Meras suposi¢des de que 0 pequeno tamanho da comarca e de que a
circunstancia de as vitimas do crime de roubo pertencerem aos quadros da Policia
Militar do Estado de Minas Gerias possam influenciar na decisdo dos jurados néo
sa0 suficientes para deslocar o julgamento popular.

4. Auséncia de ilegaidade flagrante apta a ensgjar a eventual concessao
da ordem de dficio.

5. Ordem de habeas cor pus ndo conhecida.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ(RELATORA):

N&o se desconhece que a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal e ambas
as Turmas desta Corte, apds evolucéo jurisorudencia, passaram a ndo mais admitir a impetracdo
de habeas corpus em subgtituicdo ao recurso ordinario, nas hipdteses em que esse Ultimo é
cabivel. 1sso porque a competéncia do Pretdrio Excelso e deste Superior Tribund trata-se de
matéria de direito edtrito, prevista taxativamente na Congtituicéo da Republica.

N&o obstante, a jurisorudéncia do Supremo Tribuna Federal, por ambas as

Turmas, ndo tem admitido a extensdo desse entendimento aos casos de writ subdtitutivo de
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recurso especial (HC 115715, Rel. Min. ROSA WEBER, Rédator(a) p/ acérdao: Min. MARCO
AURELIO, Primeira Turma, julgado em 11/06/2013, DJe-179 PUBLIC 12-09-2013; RHC
117845, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/09/2013, DJe-197 PUBLIC
07-10-2013; HC 113690, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em
25/09/2012, DJe-197 PUBLIC 08-10-2012).

Diante disso, embora reconheca a ocorréncia de abuso na utilizacgo do habeas
corpus em substituicdo ao recurso especial, vinha persistindo no conhecimento do writ em tais
casos, por cautela, até o find poscionamento da Suprema Corte.

Porém, fique vencida nesta colenda Quinta Turma (HC 266.835/SP e HC
274.618/SP, julgados em 21/11/2013), razdo pela qua me curvo ao entendimento mgoritario,
para, ressalvado meu posicionamento pessoa, ndo conhecer do habeas corpus subgtitutivo do
recurso especia, sem prejuizo de, eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, em
caso de flagrante ilegaidade.

No caso, 0 acorddo impugnado encontra-se fundamentado nos seguintes termos,
in litteris:

“Inicialmente, ressalto que o presente feito foi corretamente
distribuido como Desaforamento de Julgamento, conforme se constata a f.
02-TJ e f. 15-TJ, de modo que ndo merece acolhimento a reliminar de ndo
conhecimento suscitada pela douta Procuradoria-Geral de Justica, a qual se
equivocou ao mencionar que o feito se tratava de um Habeas Corpus.

Pois bem. Como visto, alega o requerente que a vitima Mateus de
Oliveira Braga € policial militar, e Tais de Castro Martins era funcionaria
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais a época dos fatos e hoje
€ Sargento da Policia Militar, sendo certo, ainda, que a comarca conta com
apenas 17 (dezessete) mil habitantes, de modo que ha sérios indicios de que
o julgamento do requerente naquela comarca ndo se dara de forma
imparcial.

Como se sabe, o desaforamento de julgamento somente ocorrera se
0 interesse da ordem publica o reclamar, se houver duvida sobre a
imparcialidade do juri ou a seguranca pessoal do acusado, ou, ainda, em
razdo do comprovado excesso de servico na comarca, nos termos dos arts.
427 e 428 do CPP.

O desaforamento €, portanto, medida excepcional, de modo que a
sua imprescindibilidade deve restar comprovada de plano nos autos, ndo
bastando alegacdes superficiais de imparcialidade dos jurados.

In casu, 0 requerente alega que a comarca em que ocorrera o juri é
muito pequena, e as vitimas do crime de roubo tentado pertencem aos
qguadros da Policia Militar do Estado de Minas Gerais, o que podera
influenciar os jurados.

Contudo, certo € que o requerente ndo trouxe aos autos qualquer
fato concreto ou ao menos indicios consistentes capazes de colocar em
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davida a imparcialidade dos jurados.

Dessa forma, meras alegacdes, desprovidas de fundamentacdo
idénea, ndo sdo capazes de justificar o desaforamento do julgamento.

Nesse sentido € a jurisprudéncia:

[..]

Dessa forma, sem maiores delongas, indefiro o pedido de
desaforamento do julgamento.” (FIs. 20/21)

Sabe-se que o0 desaforamento podera ser redizado sempre que houver interesse
da ordem publica, comprometimento da imparciaidade dos jurados, divida sobre a seguranca do
réu ou atraso injustificavel na realizacdo do julgamento popular.

Nenhuma dessas hip6teses foi verificada pelo Tribuna de origem.

Ora, meras suposicies de que 0 pequeno tamanho da comarca e de que a
circunsténcia de as vitimas do crime de roubo pertencerem aos quadros da Policia Militar do
Estado de Minas Gerias possam influenciar na decisdo dos jurados ndo sdo suficientes para
dedocar o julgamento popular. Com efeito, o pedido de desaforamento, por ser medida de
excecdo, para ser deferido, deve estar baseado em fatos concretos existentes nos autos, o que
n&o se verifica na hipbtese em tela.

Confiram-se, a propGsito, 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. DESVIRTUAMENTO. PRECEDENTES DESAFORAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE ELEMENTOS CONCRETOS SOBRE A
PARCIALIDADE DOS JURADOS. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do habeas corpus, a
fim de preservar a coeréncia do sistema recursal e a propria fungdo
constitucional do writ, de prevenir ou remediar ilegalidade ou abuso de
poder contra a liberdade de locomoc&o.

2. O remédio constitucional tem suas hipoteses de cabimento
restritas, ndo podendo ser utilizado em substituicdo a recursos processuais
penais, a fim de discutir, na via estreita, temas afetos a apelacao criminal,
recurso especial, agravo em execucao, tampouco em substituicdo a revisao
criminal, de cognicdo mais ampla. A ilegalidade passivel de justificar a
impetracdo do habeas corpus deve ser manifesta, de constatacao evidente,
restringindo-se a questoes de direito que ndo demandem incursio no acervo
probatério constante de ag&o penal.

3. Se o interesse da ordem publica o reclamar ou houver davida
sobre a imparcialidade do juri ou sobre a seguranga pessoal do acusado, o
Tribunal de Justica estadual, a requerimento do 6rgao ministerial, de
eventual assistente ou do proprio acusado, ou mesmo mediante
representacdo do juiz competente, podera determinar o desaforamento do
julgamento para outra comarca da mesma regiao, onde ndo existam aqueles
motivos, consoante o disposto no art. 427 do Cédigo de Processo Penal.
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4. Na espécie dos autos, a Corte estadual fundamentou,
concretamente, a impossibilidade de desaforamento do julgamento do
paciente para outra comarca, sob 0 argumento de que nao veio para estes
autos qualquer prova ou mesmo indicio de predisposicdo do juiz do juri
contra o requerente, 0 mesmo se podendo dizer dos alegados maus tratos,
de maneira que se mostra inviavel acolher-se o pleito de desaforamento do
julgamento do paciente, como pretendido.

5. Uma vez verificado que, no caso em analise, ndo ha elementos
concretos suficientes para se concluir sobre eventual interferéncia no animo
dos jurados, de modo a colocar em duvida a imparcialidade do Conselho de
Sentenga, nao se vislumbra o alegado constrangimento ilegal de que estaria
sendo vitima.

6. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 243.121/SP, 6.2 Turma, Rel.
Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe de 27/06/2013))

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PROCESSO
PENAL. ALEGADA NULIDADE DA DECISAO QUE INDEFERIU PEDIDO
DE DESAFORAMENTO POR AUSENCIA DE INTIMACAO DA DEFESA.
IMPOSSIBILIDADE. DESNECESSDADE DA INTIMACAO. PEDIDO
FORMULADO PELO ACUSADO. PLEITO DE NULIDADE POR
PARCIALIDADE DOS JURADOS. NECESSDADE DE DEMONSTRACAO
COM DADOS CONCRETOS ORDEM DENEGADA.

1. O julgamento do pedido de desaforamento - formulado pela
Defesa - prescinde de intimacdo das partes, conforme se observa do
entendimento fixado por esta Corte superior.

2. Meras suposicoes de que a repercussao do delito possa
influenciar na decisdo dos jurados ndo sdo suficientes para deslocar o
julgamento popular. O pedido de desaforamento, para ser deferido, deve
estar baseado em fatos concretos existentes nos autos.

3. No caso, ainda que o crime de homicidio imputado ao Paciente
tenha causado clamor publico, o writ ndo traz qualquer prova quanto a
eventual interferéncia no animo dos jurados, de modo a colocar em duvida
a imparcialidade do Conselho de Sentenca.

4. Ordem denegada." (HC 171.641/SC, 52 Turma, Re. Min,
LAURITA VAZ, DJe de 23/11/2012.)

"CRIMINAL. HC. HOMICIDIO SSMPLES E LESOES CORPORAIS
PEDIDO DE DESAFORAMENTO. INDEFERIMENTO PELO TRIBUNAL A
QUO. MEDIDA DE EXCECAO. SUPOSCOES QUANTO A
IMPARCIALIDADE DO CONSELHO DE SENTENCA.
INADMISSIBILIDADE. INOCORRENCIA DAS HIPOTESES LEGAIS
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. MAIORES INCURSOES
QUE DEMANDARIAM REVOLVIMENTO DE PROVA. ORDEM DENEGADA.

I. O desaforamento é medida excepcionalissima, admissivel sO em
casos Nos quais o interesse da ordem publica o reclamar, por haver davida
sobre a imparcialidade do juri ou acerca da seguranca pessoal do réu, nos
termos do art. 524, do CPP.

I1. Hipétese na qual ndo restou evidenciada qualquer situagdo
peculiar a indicar a presenca de perigo a paz social ou maior comogéo da
sociedade local, denotando a impossibilidade do julgamento do paciente ser
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realizado no distrito da culpa.

[11. Meras suposi¢Oes decorrentes do comportamento da mae de
uma das vitimas, desacompanhadas de elementos faticos capazes de fazer
presumir a imparcialidade dos jurados, que ndo configuram hipotese de
desaforamento para comarca limitrofe (Precedentes).

IV. Tendo o Colegiado de origem indeferido o pleito de
desaforamento com base nas circunstancias dos autos, maxime emrazao das
informac0des prestadas pelo Juizo de 1° grau, mister se faz reconhecer que
maiores incursdes acerca do tema demandariam revolvimento do conjunto
fatico-comprobatdrio, o que € invidvel em sede de writ.

V. Ordem denegada, nos termos do voto do Relator." (HC
174.203/MG, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJe de 17/08/2011.)

Desse modo, ndo se congtata, na hipbtese, ilegdidade flagrante que permita a
concessdo do remeédio congtituciona de oficio.

Ante 0 exposto, NAO CONHECO da ordem de habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0077342-3 HC 266.735/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00017360320108130184 00828866820138130000 10000130082886 17360320108130184
828866820138130000

EM MESA JULGADO: 10/12/2013

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE . ALEXANDRE MERKLEIN VASCONCELLOS
ADVOGADO . ALEXANDRE MERKLEIN VASCONCELLOS
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . RONILSON BARBOSA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Regina Helena Costa votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Moura Ribeiro.



