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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 126.305 - RJ (2012/0033573-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: COMPANHIA BRASILEIRA DE TRENSURBANOS CBTU
: MARCELO OLIVEIRA ROCHA E OUTRO(S)
NEL SON WILIANS FRATONI RODRIGUES E OUTRO(S)
PAULO EDUARDO DE OLIVEIRA SILVA E OUTRO(S)
: EDMEA DA CONCEICAO VEIGA
: GUSTAVO SPONFELDNER BERMUDES
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO -
TITULO JUDICIAL. PENHORA PORTAS A DENTRO.
VIOLACAO AO ART. 612 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. INEXISTENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. OFENSA AO ART. 620 DO CPC.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. ENUNCIADO N. 7/STJ.
AUSENCIA DE FUNDAMENTOS QUE JUSTIFIQUEM A
ALTERACAO DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judticapor unanimidade, negar
provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minigro(a) Relator(a). Os
Srs. Minigtros Ricardo Villas Bdas Cueva, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha e Sdne
Beneti votaram com 0 Sr. Minigro Rdlator.

Brasilia, 17 de dezembro de 2013. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 126.305 - RJ (2012/0033573-6)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : COMPANHIA BRASLEIRA DE TRENS URBANOS CBTU
ADVOGADOS : MARCELO OLIVEIRA ROCHA EOUTRO(S)
NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E OUTRO(S)
PAULO EDUARDO DE OLIVEIRA SLVA EOUTRO(S)

AGRAVADO : EDMEA DA CONCEICAO VEIGA
ADVOGADO : GUSTAVO SPONFEL DNER BERMUDES
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por COMPANHIA BRASLEIRA
DE TRENS URBANOS CBTU em face de decisdo assim ementada:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO - TITULO JUDICIAL. PENHORA PORTAS A DENTRO.
VIOLACAO AO ART. 612 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
OFENSA AO ART. 620 DO CPC. IMPOSSBILIDADE DE REVISAOQ.
ENUNCIADO N. 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. " (e-STJfl. 92).

Nas razbes do regimental, a parte agravante sustenta a ocorréncia do
prequestionamento implicito da matéria, no que diz respeito a ofensa aos arts.
612 e 620, ambos do Cadigo de Processo Civil, ndo sendo o caso de incidéncia

da Simula 211/STJ, bem como a inexisténcia de reexame de provas.
E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, a irresignacéo ndo merece acolhida

Com efeito, as razbes trazidas no agravo regimental ndo contém
fundamentos aptos a desconstituir a decisao recorrida, a qual fica mantida por
seus proprios fundamentos, que passam a fazer parte do julgado.

Eis o teor do decisum:

"Vistos etc.

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por COMPANHIA
BRASLEIRA DE TRENS URBANOS CBTU em face da decisio que
negou seguimento a recurso especial, aviado pela alinea "a" do art.
105, 111, da Congtituicdo Federal, ao fundamento de incidéncia das
Simulas 7 e 211/STJ (fls. 72-76 e-STJ).

Em suas razbes, infirmou especificamente as razbes da decisdo
agravada (fls. 80-85 e-STJ).

No recurso especial, alega a parte recorrente a violagdo aos arts. 612 e
620, ambos do Cdédigo de Processo Civil, sustentando, em sintese, a
inviabilidade da penhora determinada portas a dentro, haja vista que
teria meios para promover a execucao, bem como que, em nenhum
momento, empregou meios ardis e artificiosos. Ademais, aduz que
nunca resigtiu, de forma injustificada, as ordens judiciais e, tampouco,
omitiu ao juizo onde se encontravam os bens oferecidos a penhora.
Apresentadas contrarrazoes (fl. 71 e-STJ).

E o rdatorio.

Passo a decidir.

A recorrente aduz ofensa aos arts. 612 e 620, ambos do Cadigo de
Processo Civil, sustentando, em sintese, a inviabilidade da penhora
determinada portas a dentro, haja vista que teria meios para promover
a execucao, bem como que, em nenhum momento, empregou meios
ardis e artificiosos. Ademais, aduz que nunca resistiu, de forma
injugtificada, as ordens judiciais e, tampouco, omitiu ao juizo onde se
encontravam os bens oferecidos a penhora.

O acordao recorrido, por sua vez, assm assentou (fls. 43-44 e-STJ):
"Sem qualquer razdo a agravante.
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A hipotese € de execucao por titulo judicial.
Conforme esclarece o juizo monocratico em suas informacdes (fls.
32/33), a penhora on line anteriormente determinada restou
frustrada, razdo pela qual foi determinada a penhora portas a
dentro.
A agravante afirmou na inicial do presente inconformismo,
interposto em 14 de dezembro de 2010, que "ndo se recusa a
efetuar o pagamento, vez que esta providenciado a guia" (fls.5)
Tendo sido determinada a comprovacédo do pagamento do valor
devido, por decisdo publicada no Diéario Oficial de 10 de janeiro
de 2011 (fls.24), limitou-se a recorrente a peticionar, em 17 de
janeiro de 2011, afirmando que "tal pagamento ndo pode ser
realizado, ante a auséncia de previsao orcamentaria” (fls.25)
Até a presente data, ndo ha noticia de qualquer pagamento.
Nao ha que se falar em ofensa ao principio constitucional da
continuidade dos servicgos essenciais.
A agravante - sociedade de economia mista - possui personalidade
juridica de direito privado e, portanto, esta sujeita, quanto a
cobranca de seus débitos, ao regime comum das sociedades em
geral, sendo desinfluente o fato de prestar servigo publico.
Nesse sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (...)
Nao houve afronta ao disposto ao artigo 620 do Cddigo de
Processo Civil.
A penhora determinada ndo ofende o principio da execucdo menos
gravosa para o devedor."
Ora, conforme bem salientado pelo Terceiro Vice-Presidente do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, em sede de
admisshbilidade, vidumbra-se a auséncia de preguestionamento com
relacdo ao art. 612 do Codigo de Processo Civil, em que pese ter sdo
0posto o recurso de embargos de declaracéo.
Ademais, a recorrente ndo alegou, em suas razies, a ofensa do V.
acorddo quanto ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, incidindo,
pois, o Obice constante da Simula 211/STJ. Vea-se:
AGRAVO REGIMENTAL. INVENTARIO. PARTILHA. UNIAO
ESTAVEL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS
PRECEITOS LEGAIS DITOS VIOLADOS EMBARGOS DE
DECLARAGAO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF.
DISSDIO NAO CONFIGURADO. ACORDAO FIRMADO NAS
PREMISSAS FATICASDOS AUTOS.
SUMULA  7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
APLICACAO DE MULTA,
1. Nao ocorreu o prequestionamento dos artigos tidos por violados,
apesar da oposicao de embargos de declaracéo.
2. O STJ nédo reconhece 0 prequestionamento pela simples
interposicdo de embargos de declaragdo (Simula 211). Persistindo
a omissdo, € necessaria a interposicdo de recurso especial
alegando-se afronta ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil, sob
pena de perseverar o 6bice da auséncia de preguestionamento.
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3.(...).
4.(Ag;ravo regimental ndo provido com aplicacdo de multa
(AgRg no AREsp 150.545/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe
01/07/2013).
Destaca-se, ainda, que a irresignacao nao merece acolhida quanto ao
art. 620 do Cdédigo de Processo Civil, uma vez que, didir as conclusdes
do aresto impugnado, demandaria o revolvimento do conjunto
fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada nesta sede especial a
teor da Simula 07/STJ.
Ante o0 exposto, conhego do agravo para, desde logo, negar seguimento
ao recurso especial.
Intimem-se." (e-STJ fls. 92-94)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0033573-6 AREsp 126.305/ RJ

NUmeros Origem: 00264789620078190001 20070010253480 201113713816 668655420108190000
EM MESA JULGADO: 17/12/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA BRASILEIRA DE TRENS URBANOS CBTU
ADVOGADOS : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E OUTRO(S)

MARCELO OLIVEIRA ROCHA E OUTRO(S)

PAULO EDUARDO DE OLIVEIRA SILVA EOQUTRO(S)
AGRAVADO : EDMEA DA CONCEICAO VEIGA
ADVOGADO : GUSTAVO SPONFELDNER BERMUDES

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA BRASILEIRA DE TRENSURBANOS CBTU
ADVOGADOS : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E OUTRO(S)
MARCELO OLIVEIRA ROCHA EOQUTRO(S)
PAULO EDUARDO DE OLIVEIRA SILVA EOQUTRO(S)

AGRAVADO : EDMEA DA CONCEICAO VEIGA
ADVOGADO : GUSTAVO SPONFELDNER BERMUDES
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha e
Sidnei Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.



