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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°10.295 - GO (2011/0081987-0)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE . INTERNACIONAL FINANCE CORPORATION IFC
ADVOGADOS : GUILHERME LEAL VAZ DA COSTA

ROBERTO THEDIM DUARTE CANCELLA E OUTRO(S)

AGRAVADO : FOSFERTIL FERTILIZANTES FOSFATADOS S/A E OUTROS
ADVOGADO  : CELIO MEDEIROS CUNHA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FALENCIA. IMPUGNACAO AO CALCULO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. INEXISTENCIA DE OMISSAO
E CONTRADICAO NO JULGADO. AUSENCIA DE
INTERESSE RECURSAL QUANTO AO TOPICO RELATIVO
AO ART. 499 DO CPC. ALEGADA PRESCRICAO. REEXAME
DE MATERIA FATICA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justicapor unanimidade, negar
provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minigro(@) Relator(a). Os
Srs. Minigtros Ricardo Villas Bdas Cueva, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha e Sdne
Beneti votaram com 0 Sr. Minigro Rdlator.

Brasilia, 17 de dezembro de 2013. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°10.295 - GO (2011/0081987-0)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE . INTERNACIONAL FINANCE CORPORATION IFC
ADVOGADOS : GUILHERME LEAL VAZ DA COSTA

ROBERTO THEDIM DUARTE CANCELLA E OQUTRO(S)

AGRAVADO : FOSFERTIL FERTILIZANTES FOSFATADOS SA E OUTROS
ADVOGADO : CELIO MEDEIROS CUNHA E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de agravo regimenta interposto em face da decisdo de fls.
424/425, assm ementada:

AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. PROVAS SUMULA 7 DO STJ.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENTE. SUMULA 282 DO SIF.
AGRAVO DESPROVIDO.

A agravante infirmou os fundamentos do decisum agravado as fls.
429/444,

Nas razdes do especial, fundado no art. 105, I1I, "a', da Constituicdo
Federal, a ent&o recorrente alegou que o art. 535, | e |1, do CPC foi violado: a)
porque a Corte de origem incorrera em contradicdo, ao analisar a questao de
fundo, relativa a prescricdo, e, a0 mesmo tempo, consignar a auséncia de
interesse recursal, e, b) porque teria havido omissdo quanto a aplicacéo do art.
25 da Le n° 8.909/94.

Além disso, sustentou que os arts. 499 do CPC e 25 da Lei n° 8.909/94
foram contrariados.

Contrarrazfes apresentadas as fls. 363/375.

E o relatorio.

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 10.295 - GO (2011/0081987-0)
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VOTO

O SENHOR MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Eminentes Colegas, a irresignacéo nao merece prosperar.
Com efeito, a alegacdo de que o acdérddo proferido pela Corte estadua
fol omisso a respeito do art. 25 da Le n° 8.909/94 ndo procede, pois, no

julgamento dos aclaratorios, registrou-se o seguinte:

No tocante a0 segundo ponto abordado, ou sgja, omissdo em
relacéo ao disposto no inciso |l do artigo 25 da Lel n° 8.906/94, mister
ponderar, mais uma vez, que referido comando legal ndo foi mitigado
no julgado recorrido, tendo em vista que a questdo da prescricdo
envolvendo a verba honoréria foi dirimida no corpo do voto. A
prescricdo dos honorérios advocaticios ndo teve acolhida na seara
recursal, razdo pela qual mostra-se despiciendo esmiucar referido
dispositivo (fl. 336).

Como se observa, houve manifestacdo do Tribunal a quo, tendo esse
esclarecido que a andlise do mencionado dispositivo legal ndo seria necessdria,
haja vista o decidido no julgamento do agravo de instrumento.

Melhor sorte ndo socorre a recorrente no tocante a sugerida contradicéo,
pois a Corte de origem, no julgamento dos embargos de declaracdo, esclareceu
gue a pretensdo ndo obteve éxito em razao da n&o ocorréncia da prescricéo
vindicada.

Desse modo, ndo ha falar em ofensa ao art. 535 do CPC.

Outrossim, quanto ao interesse recursal e a arguida violagéo do art. 499
do CPC, como dito anteriormente, o fundamento utilizado para negar a
pretensdo foi o relativo a prescricao.

A fim de corroborar essa assertiva, convém reproduzir o seguinte trecho
do voto proferido no julgamento dos declaratorios. "Ora, conforme ressaltado

no voto infligido, a inclusdo da verba honoréria é devida, ndo havendo
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falar em prescricao” (fl. 336 - grifei).

Em sendo assim, constata-se que a mencdo ao interesse recursal no
aresto recorrido foi realizada como obiter dictum, tendo havido efetiva andlise
da matéria atinente a prescricao.

Por conseguinte, verifica-se, na realidade, que a recorrente carece de
Interesse recursal, no que tange ao tema afeto ao art. 499 do CPC.

No que se refere a tese desenvolvida com esteio na suposta infringéncia
do art. 25 da Lei n° 8.909/94, o especial mostra-se inviavel, por ser necessaria
a incursdo no conteudo fético-probatério dos autos para aferir a aegada
ocorréncia de prescricéo.

Dessarte, imperiosa a incidéncia da Simula 7/STJ, no caso.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0081987-0 AREsp 10.295/ GO
Nudmeros Origem: 200995164029 5164026420098090000
EM MESA JULGADO: 17/12/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : INTERNACIONAL FINANCE CORPORATION IFC
ADVOGADOS : ROBERTO THEDIM DUARTE CANCELLA E OUTRO(S)

GUILHERME LEAL VAZ DA COSTA

AGRAVADO : FOSFERTIL FERTILIZANTES FOSFATADOS S/A EOUTROS
ADVOGADO : CELIO MEDEIROS CUNHA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperagéo judicia e Faléncia

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INTERNACIONAL FINANCE CORPORATION IFC
ADVOGADOS : ROBERTO THEDIM DUARTE CANCELLA E OUTRO(S)
GUILHERME LEAL VAZ DA COSTA
AGRAVADO : FOSFERTIL FERTILIZANTES FOSFATADOS S/A EOUTROS
ADVOGADO : CELIO MEDEIROSCUNHA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha e
Sidnei Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.



