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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.219.443 - RS (2010/0200299-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE : UNIAO
ADVOGADO : MARCELO LIPERT E OUTRO(S)
RECORRIDO : HUMBERTO POLESSO E OUTROS
ADVOGADOS : GLENIO LUIS OHLWEILER FERREIRA E OUTRO(S)
MARCELO LIPERT E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
INATIVO. GRATIFI CACAO DE DESEMPENHO. GDATA E GDAST.
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. MANUTENCAO DA SENTENCA. INOCORRENCIA
DE REFORMATIO IN PEJUS.

1. A citada violagdo do artigo 535, inc. 1l, do CPC, n&o se efetivou no caso dos
autos, uma vez que ndo se vidumbra omissdo, obscuridade ou contradicdo no
acorddo recorrido capaz de tornar nula a decisdo impugnada no especia. A Corte de
origem apreciou a demanda de modo suficiente, havendo se pronunciado acerca de
todas as questBes relevantes, inclusve quanto a citada contradico apresentada no
julgado. O magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos trazidos
pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sdo suficientes para
embasar a decisdo, como de fato ocorreu na hipétese dos autos.

2. O julgado recorrido, a0 manter os mesmos termos fixados na sentenca quanto as
pretendidas gratificagoes pleiteados pela parte ora recorrida, ndo aterou a Situagdo
juridica da Uni&o no processo em epigrafe, muito menos incorreu em reformatio in
pejus, motivo pelo ndo deve prevalecer a degada afronta dos arts. 475, inc. | e 515,
caput, do Cédigo de Processo Civil - CPC, e da Simulan. 45/STJ.

3. Recurso especia ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente)
e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de dezembro de 2010.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.219.443 - RS (2010/0200299-7)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADOS

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

: UNIAO

: MARCELO LIPERT E OUTRO(S)

: HUMBERTO POLESSO E OUTROS

: GLENIO LUIS OHLWEILER FERREIRA E OUTRO(S)
MARCELO LIPERT E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rélator):

Trata-se de recurso especia interposto pela Unid&o, com base no artigo 105, inciso 11,

dinea "d', da Condtituicdo da Republica (CR/88), em face de aresto resumido da seguinte
maneira (fls. 155/156):

VANTAGEM PECUNIARIA. GDATA. GDASST. SERVIDORES PUBLICOS.
EXTENSAO AOS INATIVOS E PENSIONISTAS. HONORARIOS
ADVOCATICIOS.

A Cratificacdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa
(GDATA), bem como a Gratificacdo de Desempenho de Atividade da Seguridade
Socia e do Trabalho (GDASST), devem ser deferidas aos inativos/pensionistas
nos valores previstos naLe n.° 10.404/02 e L& n.° 10.483/02.

Honorarios advocaticios mantidos em 10% sobre o valor da condenacéo,
em conformidade com o art. 20, § 4°, do CPC.

Os dois embargos declaratérios opostos findaram rejeitados.

Nas razbes do especid, a recorrente sustenta violacdo do artigo 535, inciso |l, do

Cadigo de Processo Civil (CPC), tendo em vista, embora apresentados os aclaratorios, ndo sanou

a contradicdo suscitada "pois embora negando provimento ao apelo da Unido e a remessa oficid,

€, por conseguinte, mantendo a sentenca quanto a condenacdo relativa a GDATA apenas até

marco de 2002, nos seus fundamentos 0 acorddo embargado, a0 adotar o entendimento da

Suprema Corte, culminou por estender a condenacdo referente aguela gratificagdo dém do

periodo ddimitado na sentencga, implicando agravamento da condenacdo do ente publico” (fls.

441/442).

Alega, ainda, afronta dos arts. 475, inc. | e 515, caput, do Codigo de Processo Civil -
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CPC, e a Simula n. 45/STJ, ao argumento de que 0 aresto recorrido incorreu em reformatio in

pejus ao agravar a situacdo da Unido em sede de apelacéo.
Contrarrazdes as fls. 452/475.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.219.443 - RS (2010/0200299-7)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
INATIVO. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO. GDATA E GDAST.
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. MANUTENCAO DA SENTENCA. INOCORRENCIA
DE REFORMATIO IN PEJUS.

1. A citada violagdo do artigo 535, inc. Il, do CPC, ndo se efetivou no caso dos
autos, uma vez que ndo se vidumbra omissio, obscuridade ou contradicdo no
acorddo recorrido capaz de tornar nula a decisdo impugnada no especia. A Corte de
origem apreciou a demanda de modo suficiente, havendo se pronunciado acerca de
todas as questdes relevantes, inclusve quanto a citada contradicdo apresentada no
julgado. O magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos
pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham Sdo suficientes para
embasar a decisdo, como de fato ocorreu na hipétese dos autos.

2. O julgado recorrido, a0 manter os mesmos termos fixados na sentenca quanto as
pretendidas gratificagOes pleiteados pela parte ora recorrida, ndo aterou a situacdo
juridica da Uni&o no processo em epigrafe, muito menos incorreu em reformatio in
pejus, motivo pelo ndo deve prevalecer a alegada afronta dos arts. 475, inc. | e 515,
caput, do Cadigo de Processo Civil - CPC, e da Simulan. 45/STJ.

3. Recurso especia n&o provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

O recurso ndo merece prosperar.

Inicidmente, frisa-se que a citada violacdo do artigo 535, inc. Il, do CPC, ndo se
efetivou no caso dos autos, uma vez que ndo se vidumbra omisséo, obscuridade ou contradicdo

no acordéo recorrido capaz de tornar nula a decisdo impugnada no especial.

A Corte de origem apreciou a demanda de modo suficiente, havendo se pronunciado
acerca de todas as questdes relevantes, inclusve quanto a citada contradicdo apresentada no
julgado, houve expressa manifestacdo quando afirma que "o julgado negou provimento ao
recurso, em nada modificando o ja exposto, salientando especificamente que GDATA deve ser
aplicada nos moldas do julgado” (fl. 431).

Sdiente-se, outrossm, que 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s

argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para
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embasar a decisdo, como de fato ocorreu na hipotese dos autos.
Regeito, pois, a alegada afronta do art. 535 do CPC.

Em segundo lugar, quanto a0 mérito, alega a recorrente a incoeréncia, pelo Tribund
Regiond, de reformatio in pejus, por haver agravado a sua Stuacdo em sede de remessa

necessario, violando o teor da Simula 45/STJ, que dispde: "No reexame necessario, e defeso, ao

tribund, agravar a condenacdo imposta a fazenda publica’.
Contudo, tal argumento ndo deve prevalecer.

De fato, a sentenca, julgando procedente os pedidos do autor da acdo, em sede de

embargos declaratorios, concluiu nos seguintes termos (fl. 337):

Assim, os autores tém direito a receber GDATA, de fevereiro de 2002 a
marco de 2002, no percentual de 37,5 pontos, e a GDASST, no percentual de

60,00 pontos, a partir de 01.04.2002.
O voto constante do aresto recorrido, por sua vez, concluiu no sentido de manter a
sentenca da primeira ingténcia nos seus exatos termos, expressamente transcrito na parte
digpostiva do voto, repetindo no julgamento dos segundos embargos declaratérios,

respectivamente, in verbis (fl. 400 e 431, grifou-se):

Mantida a sentenca, € de ser a Unido condenada a0 pagamento de
honorérios advocaticios. Em consonancia com o art. 20, § 4.5 do CPC, o
percentual a ser fixado deve incidir sobre o valor da condenagéo, podendo sofrer
uma variagdo entre 10% e 20%, conforme critérios estabelecidos no § 3° do
referido artigo. Neste Tribunal, h4 muito, firmou-se o entendimento de que o
percentual deve-se dar no patamar de 10 pontos percentuais.

Quanto a reformatio in pgus alegada, entendo que inocorreu no caso dos
autos, uma vez que o julgado negou provimento ao recurso, em nada
modificando o ja exposto, salientando especificamente que a GDATA deve
ser aplicada nos moldes do julgado.

Assm, o julgado recorrido, a0 manter os mesmos termos fixados na sentenca quanto as
pretendidas gratificaces pleiteados pela parte ora recorrida, ndo alterou a situagdo juridica da
Unido no processo em epigrafe, muito menos incorreu em reformatio in peju, motivo peo ndo

deve prevalecer a alegada afronta dos arts. 475, inc. | e 515, caput, do Codigo de Processo Civil
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- CPC, e daSUmulan. 45/STJ.

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2010/0200299-7

NUmero Origem: 200771000320777
PAUTA: 07/12/2010

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
ADVOGADO : MARCELO LIPERT EOUTRO(S)
RECORRIDO : HUMBERTO POLESSO E OUTROS
ADVOGADOS : GLENIO LUISOHLWEILER FERREIRA E OUTRO(S)

MARCELO LIPERT EOUTRO(S)

REsp 1.219.443 / RS

JULGADO: 07/12/2010

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor

Publico Civil

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)

Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) e

Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 07 de dezembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria



