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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.217.291 - RJ (2010/0191943-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE  : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : INSTALADORA JOTA ARAUJO LTDA - MASSA FALIDA
ADVOGADO : SONIA MARIA ANDRADE DOS SANTOS
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO

INTERCORRENTE. ART. 40, § 4°, DA LEI N. 6.830/80. AUSENCIA DE
INTI MAQAO PREVIA DA FAZENDA PUBLICA. AUSENCIA DE
PREJUIZO. NULIDADE SUPRIDA. PRINCiIPIOS DA CELERIDADE
PROCESSUAL, INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS E PAS DES
NULLITES SANS GRIEF. PRECEDENTES.

1. Néo havendo no acérdéo omissdo, contradicao ou obscuridade capaz de ensgar 0
acolhimento da medida integrativa, tal ndo é servil para forcar a reforma do julgado
nesta insténcia extraordinéria.

2. Conforme asseverado pelo Tribuna de origem, muito embora o juizo de primeiro
grau ndo tenha intimado previamente a exeqliente, nd houve qualquer prejuizo para
a Fazenda Publica na hipdtese. Dessa forma, em ndo havendo preuizo demonstrado
pela Fazenda Piblica, ndo hé que se falar em nulidade da sentenca, e nem, ainda, em
cerceamento de defesa, 0 que se faz em homenagem aos principios da celeridade
processual, insgrumentalidade das formas e pas des nullités sans grief. Precedentes.
3. Recurso especia ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente)
e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de dezembro de 2010.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.217.291 - RJ (2010/0191943-8)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

. FAZENDA NACIONAL

. PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

: INSTALADORA JOTA ARAUJO LTDA - MASSA FALIDA
: SONIA MARIA ANDRADE DOS SANTOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de recurso especia interposto com arrimo na ainea "d' do permissivo congituciona em

face de acérdaos ass m ementados:

TRIBUTARIO E EXECU(;AO FISCAL - AGRAVO INTERNO - PRESCRICAO
— ART. 174 DO CTN - ARTS. &, § 2°, E 40 DA LEl N° 6.830/80 —
PREVALENCIA DO CTN — LOCALIZACAO DO DEVEDOR E DE BENS
PENHORAVEIS — ONUS DO CREDOR - INCONSTITUCIONALDIADE DO
ARTIGO 46 DA LElI N°. 8.212/96 — SUMULA VINCULANTE Ne. 08, DE
11.06.2008 - ARQUIVAMENTO DOS AUTOS PREVISTO NA LEI Ne.
10.522/2002, ARTIGO 20 — AUSENCIA DE NORMA SUSPENSIVA DO
PRAZO PRESCRICIONAL - LEI N°. 6.830/80, ARTIGO 40, § 4° - NORMA DE
NATUREZA PROCESSUAL — APLICACAO IMEDIATA.

1. Asregras previstas nos arts. 8% 8§ 2° e 40 da Le n° 6.830/80 devem ser
interpretadas em harmonia com o disposto no art. 174 do CTN que trata da
prescricdo tributaria, matéria a ser regulada por lei complementar, nos termos do
art. 146, 111, "b", da CF/88.

2. A norma inserta no art. 174 do CTN, que tem status de leé complementar,
prevalece sobre o disposto no art. 8°, 8 2° da Le n° 6.830/80, que é le ordinaria,
sendo certo que nas hipbteses de interrupcdo do prazo prescricional previstas no
pardgrafo Unico do art. 174 do CTN ndo constava 0 despacho ordenando a
citagdo do executado, que somente foi incluido pela Let Complementar n° 118, de
9 de fevereiro de 2005.

3. E 6nus da exequiente informar corretamente o local onde o executado pode
ser encontrado para receber a citacdo, assim como a locdlizacd dos bens
passiveis de penhora. O que ndo ocorreu.

4. “SAo incongtitucionais o paragrafo unico do artigo 5° do Decreto-lei 1569/77
e os artigos 45 e 46 da Lei 8.212/91, que tratam de prescricdo e decadéncia de
crédito tributario.” (STF — Sumula Vinculante n°. 08, aprovada em 11.06.2008).
5. O arquivamento dos autos, com base no disposto no art. 20 da Le n°
10.522/2002, ndo suspende o prazo prescricional, porquanto ndo ha previsdo legd
nesse sentido.

6. Cabe a ld complementar estabelecer normas gerais em matéria de legidacdo
tributéria, especialmente sobre prescricdo e decadéncia tributarias, conforme
previsto no artigo 146, inc. Ill, “b”, da Congtituicdo Federal, inclusive sobre
interrupgdo e suspensédo dos prazos decadenciais e prescricionais. Precedentes do
STF: RREE 560626/RS, 556664/RS e 559882/RS, Rd. Min. Gilmar Mendes,
Julgados em 11 e 12.06.2008.

7. A Leé n° 11.051/04 acrescentou 0 § 4° no art. 40 da Le n° 6.830/80,
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permitindo a0 juiz reconhecer de oficio a prescrigéo intercorrente. Trata-se de
norma de natureza processual, de aplicacdo imediata, alcancando inclusive os
processos em curso. Precedentes do STJ.

8. Para a caracterizagdo da prescricdo intercorrente € desnecessario que 0s autos
sgam arquivados e assim permanegam ininterruptamente por todo o prazo
prescricional. O que da ensgjo a prescricao € a inércia do exequente, como restou
verificada no presente caso. Registre-se que requerimentos de diligéncias inécuas,
ndo tém o cond&o de interromper ou suspender o prazo prescricional.

9. Agravo improvido.

TRIBUTARIO E EXECUCAO FISCAL — EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM
AGRAVO INTERNO — LEI N. 6.830/80, ARTIGO 40, § 4° - PRESCRICAO
INTERCORRENTE - AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE OU
CONTRADICAO.

1. Auséncia de omissdo, obscuridade ou contradicdo no acordao embargado.

2. A rigor os embargos de declaracdo interpostos pela Unido Federa néo
merecem sequer serem conhecidos, uma vez que alega contradicdo em matéria
gue ndo foi objeto do agravo interno, e nem mesmo da apelacdo, encontrando-se
preclusa a matéria

3. Em que pese a Fazenda Publica ndo ter sido intimada para se manifestar, na
forma prevista no § 4° do artigo 40 da L& n°. 6.830/80, entendo que n&o é caso
de anulagdo da sentenca, pois caracteriza, no maximo, nulidade relativa, sendo
necess&ria a demonstracdo de prejuizo, o que ndo se verifica nas razbes da
recorrente. Meras aegacdes de afronta a td dispositivo, sem comprovacédo de
gualquer causa interruptiva ou suspensiva do prazo prescricional, ndo sdo
suficientes para invaidar o julgado. A anulagdo da sentencga, nesses casos, seria
uma providéncia inttil, ssmplesmente para cumprir uma formaidade legd sem
qualquer perspectiva de beneficio para as partes, em prejuizo dos principios
orientadores do processo, aqui sintetizados na idéia de celeridade e efetividade
processual.

4. Efeitos modificativos aos embargos de declaragdo sdo admissiveis,
excepcionalmente, quando manifesto 0 equivoco, o que ndo é o caso.

5. Embargos de declaracdo improvidos.

Em suas razdes, aega, em sintese, a violacdo ao art. 535, inc. |1, do CPC e 40, § 4°, da
Le n. 6.830/80, ao argumento de que teria Sdo reconhecida de oficio a prescricdo intercorrente

sem a oitiva prévia da Fazenda.
Sem contrarrazdes.
Na origem, 0 especia obteve juizo positivo de admissibilidade.

E o rdatdrio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. ART. 40, § 4°, DA LEI N. 6.830/80. AUSENCIA DE
INTIMACAO PREVIA DA FAZENDA PUBLICA. AUSENCIA DE
PREJUIZO. NULIDADE SUPRIDA. PRINCiIPIOS DA CELERIDADE
PROCESSUAL, INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS E PAS DES
NULLITES SANS GRIEF. PRECEDENTES.

1. Nao havendo no acérdéo omissdo, contradicéo ou obscuridade capaz de ensgar 0
acolhimento da medida integrativa, tal ndo é servil para forcar a reforma do julgado
nesta instancia extraordinaria.

2. Conforme asseverado pelo Tribuna de origem, muito embora o juizo de primeiro
grau ndo tenha intimado previamente a exeqliente, ndo houve qualquer prejuizo para
a Fazenda Publica na hipdtese. Dessa forma, em ndo havendo preuizo demonstrado
pela Fazenda Piblica, ndo hé que se falar em nulidade da sentenca, e nem, ainda, em
cerceamento de defesa, 0 que se faz em homenagem aos principios da celeridade
processual, insrumentalidade das formas e pas des nullités sans grief. Precedentes.
3. Recurso especia néo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): A
irresignacdo ndo merece acolhida

Conforme consignado no julgado, ndo houve a aegada ofensa ao art. 535 do CPC.
Muito embora a parte recorrente tenha oposto embargos de declaragdo, tem-se que, em né&o
havendo no acorddo omissdo, contradicdo ou obscuridade capaz de ensgar o acolhimento da
medida integrativa, tal ndo € servil para forcar a reforma do julgado nesta ingténcia
extraordinaria. Com efeito, afigura-se despicienda, nos termos da jurisprudéncia deste Tribund, a
refutacdo da totaidade dos argumentos trazidos pela parte, com a citacdo explicita de todos os

dispositivos infracongtitucionai's que aguel a entender pertinentes ao desate da lide.

O aresto impugnado guardou observancia ao principio da motivacdo obrigatdria das
decisfes judicias na medida em que andisou suficientemente a controvérsia dos autos, de forma
motivada e fundamentada, ainda que sua formulacdo seja diversa da pretensdo deduzida pelo ora

recorrente.

Quanto ap mérito, é firme o entendimento jurisorudencial do Superior Tribund de Justica
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no sentido de configurar-se a prescricdo intercorrente quando, proposta a execucédo fiscal e
decorrido o prazo de suspensdo, o feito permanecer pardisado por mais de cinco anos por culpa
da exeguiente, podendo, ainda, ser decretada ex officio pelo magistrado, desde que previamente
ouvida a Fazenda Publica, conforme previsdo do art. 40, § 4° da Le n. 6.830/80, acrescentado
pelalLe n. 11.051/2004.

Nesse sentido, confira 0 seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. INEXISTENCIA DE SUA DECRETACAO
DE OFiCIO. DICCAO DO ART. 40, § 4°, DA LEF (REDACAO DA LEI N.
11.051/2004). POSSIBILIDADE APOS INTIMACAO DA FAZENDA PUBLICA.
PRECEDENTES. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 46 DA LEl 8.212/91.
DESNECESSIDADE DE APRECIACAO PARA O DESLINDE DA DEMANDA.
DISPOSITIVO DECLARADO INCONSTITUCIONAL. SUMULA
VINCULANTE N. 8 DO STF. 1. Situagdo em que o Tribuna a quo registrou o
cumprimento do disposto no art. 40, § 4° da Le n. 6.830/80 (redacdo da Le n°
11.051/04), que estatui:*Se da decisdo que ordenar o arquivamento tiver
decorrido o prazo prescricional, o juiz, depois de ouvida a Fazenda Publica,
poderd, de oficio, reconhecer a prescricdo intercorrente e decretéla de
imediato.”. Ha, portanto, possibilidade de reconhecimento de oficio da prescri¢éo
intercorrente. 2. [...] (AgRg nos EDcl no REsp 1.015.110/PE, Redl. Min. Benedito
Gongalves, DJe 18.3.2009).

Porém, importante esclarecer que a findidade da prévia oitiva prevista no art. 40, § 4°
da Le n. 6.830/80, para que possa ser decretada de oficio a prescrigdo intercorrente, é de

possihilitar & Fazenda PUblica a argliicBo de eventuais causas de suspensdo ou interrupcéo da

prescricao do crédito tributario.

Conforme asseverado pelo Tribund de origem, muito embora o juizo de primeiro grau
ndo tenha intimado previamente a exeqlente, ndo houve quaquer prguizo para a Fazenda
Plblica na hipdtese. Confirarse excerto do voto condutor do acdrddo recorrido (e-STJ fl.
140/141):

Ainda assim, ressalto, como tenho feito em casos semelhantes, que em que
pese a Fazenda Publica ndo ter sido intimada para se manifestar, na forma
prevista no 8§ 4° do artigo 40 da Le n°. 6.830/80, entendo que ndo é caso de
anulacdo da sentenca, pois caracteriza, no maximo, nulidade relativa, sendo
necessaria a demonstracéo de prejuizo, o que ndo se verifica nas razbes da
recorrente. Meras alegacoes de afronta a tal dispositivo, sem comprovacio
de qualquer causa interruptiva ou suspensiva do prazo prescricional, nao
sdo suficientes para invalidar o julgado. A anulacdo da sentencga, nesses casos,
seria uma providéncia indtil, simplesmente para cumprir uma formalidade lega
sem qualquer perspectiva de beneficio para as partes, em prejuizo dos principios
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orientadores do processo, aqui Sintetizados na idéa de celeridade e efetividade
processual.

(Grifo nosso).

Dessa forma, em ndo havendo prguizo demonstrado pela Fazenda Publica, ndo ha que
se fdar em nulidade da sentenca, e nem, ainda, em cerceamento de defesa, 0 que se faz em
homenagem aos principios da celeridade processua, insrumentaidade das formas e pas des

nullités sans grief.

A propdsito, este € o entendimento consolidado na jurisprudéncia desta Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
DECRETADA DE OFiCIO. OITIVA DO PODER PUBLICO. INEXISTENCIA.
CAUSAS DE SUSPENSAO E INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL
APRECIADAS PELO TRIBUNAL A QUO EM APELACAO. NULIDADE
SUPRIDA. PRECEDENTE.

1. E pacifica a jurisprudéncia do STJ no sentido de que o reconhecimento da
prescricao intercorrente depende da prévia oitiva da Fazenda Publica, nos termos
do art. 40, § 4°, da L& 6.830/1980.

2. Apesar da auséncia de oitiva, se 0 Fisco teve oportunidade de arglir a
existéncia de possiveis causas interruptivas e suspensivas do prazo
prescricional, nas razbes da Apelacdo, ndo deve ser reconhecida a nulidade
da decisdo recorrida, em atencéo aos principios da celeridade processual e
dainstrumentalidade das for mas. Precedente do STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1.157.760/MT, Re. Min.
Herman Benjamin, DJe 4.3.2010, grifel).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. NAO OCORRENCIA DE VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC. PRAZO
PRESCRICIONAL. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. PERIODO
ANTERIOR A EC 08/77. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 40 DA LEI
N. 6.830/80, ACRESCIDO PELA LEl N. 11.051, DE 2004. AUSENCIA DE
PREVIA OITIVA DA FAZENDA PUBLICA. AUSENCIA DE
DEMONSTRA(;AO DE CAUSAS SUSPENSIVAS OU INTERRUPTIVAS.
PRINCIPIOS DA CELERIDADE PROCESSUAL E DA
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS.

1. O acorddo do Tribunal de origem ndo possui vicio a ser sanado por meio de
embargos de declaragdo, uma vez que aguele se manifestou acerca de todas as
guestBes relevantes para a solucéo da controvérsia, ta como lhe foram postas e
submetidas. Ademais, ndo cabe adegacdo de violagdo do artigo 535 do CPC,
guando a Corte de origem aprecia a questdo de maneira fundamentada, apenas
ndo adotando a tese da recorrente.

2. Na espécie, apenas se verifica que o Tribunal de origem entendeu inaplicave a
prescri¢do trintendria por se tratar de contribuicbes previdenciérias cujos fatos
geradores ocorreram antes da vigéncia da Emenda Constitucional n. 8/77. Quanto
a prévia oitiva da Fazenda Publica para decretagdo da prescricdo intercorrente, a
Corte regional seguiu o entendimento de que a auséncia ndo geraria
automaticamente a nulidade da sentenca quando a exequente ndo suscita nenhuma
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causa de suspensdo ou interrupcdo do prazo prescricional.

3. A multa aplicada pelo Tribunal de origem com espeque no artigo 538,
pardgrafo Unico, do Codigo de Processo Civil, ndo subsiste, hga vista que este
Tribunal Superior sumulou entendimento no sentido de que embargos de
declaracdo opostos com o intuito de prequestionamento ndo devem ser
considerados procrastinatorios. Nesse sentido é a redacdo da Simula 98 deste
Tribunal, a qual determina que os "embargos de declaracdo manifestados com
notério propdsito de prequestionamento ndo tém carater protelatério”.

2. O cerne da controvérsia do presente recurso cinge-se a nulidade da decretagédo
de oficio da prescricdo sem a auséncia da prévia oitiva da Fazenda Publica,
conforme previsto no artigo 40, § 4° da Le n. 6.830/80, quando a exeguente
recorre da decisdo que decretou a prescri¢do dos créditos tributarios sem trazer
causas suspensivas ou interruptivas.

3. Ainda que tenha sido reconhecida a prescri¢cdo sem a prévia intimacao da
Fazenda Publica, como ocorreu na hipétese dos autos, so se justificaria a
anulacdo da sentenca se a exequente demonstrasse efetivo preuizo
decorrente do ato judicial impugnado. Precedentes: REsp 1005209/RJ, Rel.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 8/4/2008, DJe 22/4/2008; e
AgRg no REsp 1157760/MT, Rd. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 23/2/2010, DJe 4/3/2010.

4. Na espécie, conforme registrado pelo Tribunal de origem, a exeguente, no
recurso de apelagdo, ndo demonstrou a existéncia de causa suspensiva ou
interruptiva de prescricdo que impedisse a decretacdo dessa prejudicia. Portanto,
rever esse entendimento, demanda andlise fatico-probatéria dos autos, o que é
defeso na via especial, nos termos da Simula 7/ST J.

5. Recurso especia parcidmente provido para, td8o somente, afastar a multa
aplicada pelo Tribunal de origem. (REsp 1.157.788/MG, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 11/05/2010 - grifel).

PROCESSUAL CIVIL. PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E
211/STJ. FUNDAMENTO INATACADO. TRIBUTARIO. EXECUQAO FISCAL.
PRESCRICAO. DECRETACAO DE OFICIO. PREVIA INTIMACAO DA
FAZENDA PUBLICA. AUSENCIA. POSSIVEIS CAUSAS DE SUSPENSAO E
INTERRUPCAO APRECIADAS PELO TRIBUNAL A QUO QUANDO DO
JULGAMENTO DA APELACAO. NULIDADE SUPRIDA.

1. O Tribuna a quo consignou que os créditos estavam prescritos antes mesmo
do guizamento da agdo executiva. Esse fundamento ndo foi atacado no recurso
especial. Incide o 6bice da Simula 283/STF.

2. Ausente 0 necessario prequestionamento a respeito dos arts. 1° e 8°, § 29, da
Le 6.830/80 e 174, 1V, do CTN, ndo se conhece da alegada violagdo, em face do
Gbice contido nas Simulas 282/STF e 211/STJ.

3. Aregrado § 4° do art. 40 da Le 6.830/80, por ser norma especial, aplicavel as
execucoes fiscais, prevalece sobre o art. 219, § 5°, do CPC.

4. Embora tenha sido extinto o processo em primeira insténcia sem a prévia oitiva
da Fazenda Publica, quando da interposicdo do recurso de apelacdo, esta ndo
suscitou a ocorréncia de causa suspensiva ou interruptiva do prazo prescricional.
Assim, ndo h& que ser reconhecida a nulidade da decisdo recorrida, que decretou
a extingdo do feito.

5. A exigéncia da prévia oitiva do Fisco tem em mira dar-lhe oportunidade
de arglir eventuais Obices a decretacdo da prescricdo. Havendo
possibilidade de suscitar tais alegacdes nas r azdes da apelacéo, ndo deve ser
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reconhecida a nulidade da decisdo recorrida sem que seja demonstrada a
existéncia de obice ao fluxo prescricional.

6. Recurso especia conhecido em parte e ndo provido. (REsp 1.016.560/RJ, Rel.
Min. Castro Meira, DJe 17.3.2008, grife).

Ressalte-se que é desnecessdria a intimacdo da Fazenda Publica da suspensdo da
execucdo, bem como do ato de arquivamento, o qua decorre do transcurso do prazo de um ano
de suspensdo e € automético, conforme digpde a Simula 314 desta Corte: "Em execucéo fiscd,
ndo locdizados bens penhoraveis, suspende-se o processo por um ano, findo o qual se inicia o

prazo da prescricéo quinquend intercorrente”.

Nesse santido:

EMBARGOS DECLARATORIOS. FUNGIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL.
EXECUQAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO PARA OS SOCIOS. PENHORA.
AUSENCIA DE BENS. PRESCRICAO INTERCORRENTE. DECRETACAO EX
OFFICIO PELO JUIZ. LEI 11.051/2004 QUE ACRESCENTOU O § 4° AO ART.
40 DA LEI 6.830/80. POSSIBILIDADE, DESDE QUE OUVIDA PREVIAMENTE
A FAZENDA PUBLICA.

1. A prescrigdo, segundo a jurisprudéncia que esta Corte Especia perfilhava, ndo
podia ser decretada de oficio pelo juiz em se tratando de direitos patrimoniais (art.
219, § 5° do CPC). Precedentes. REsp 642.618/PR (DJ de 01.02.2005); REsp
513.348/ES (DJ de 17.11.2003); REsp 327.268/PE (DJ de 26.05.2003).

2. Anovel Le 11.051, de 30 de dezembro de 2004, acrescentou o paragrafo 4° ao
art. 40 da Le 6.830/80, possibilitando ao juiz da execucdo a decretacéo de oficio
da prescricdo intercorrente, desde que ouvida previamente a Fazenda, para que
possa suscitar eventuais causas suspensivas ou interruptivas do prazo
prescricional. Precedentes. REsp 913.704/PR (DJ de 30.04.2007); REsp
747.825/RS (DJ de 28.03.2007); REsp 873.271/RS (DJ de 22.03.2007); REsp
855.525/RS (DJ de 18.12.2006); Edcl no REsp 835.978/RS (DJ de 29.09.2006);
REsp 839.820/RS (DJ de 28.08.2006).

3. Tratando-se de norma de natureza processual, a sua aplicacdo € imediata,
inclusive nos processos em curso, competindo ao juiz da execucéo decidir acerca
da sua incidéncia, por anaogia, a hipotese dos autos.

4. O artigo 40 da Le de Execucdo Fiscal deve ser interpretado harmonicamente
com o disposto no artigo 174 do CTN, o qua deve prevalecer em caso de
colidéncia entre as referidas le. 1sso, porque € principio de direito publico que a
prescricdo e a decadéncia tributérias sdo matérias reservadas a le complementar,
segundo prescreve o artigo 146, 111, "b" da CF/1988.

5. O conflito caracterizador da lide deve estabilizar-se apdés o decurso de
determinado tempo sem promocdo da parte interessada pela via da prescricéo,
impondo segurancga juridica aos litigantes, uma vez que a prescri¢do indefinida
afronta os principios informadores do sistema tributario.

6. Paralisado o processo por mais de 5 (cinco) anos impbe-se 0o
reconhecimento da prescrigao.

7. In casu, 0 juiz singular decretou de oficio a prescricdo intercorrente apos
intimag@o da Fazenda Publica para oitiva.

8. Desnecesséria a intimacdo da Fazenda Publica da suspenséo da execugao
por ela solicitada, bem como do ato de arquivamento, o qual decorre do
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transcurso do prazo de um ano de suspensdo e é automatico, conforme
dispde a Simula 314 desta Corte: Em execucéo fiscal, ndo localizados bens
penhoraveis, suspende-se 0 processo por um ano, findo o qual se inicia o
prazo da prescricdo qiinguenal intercorrente.

9. Embargos de Declarag@o recebidos como agravo regimental ao qual se nega
provimento. (EDcl no Ag 1.168.228/SP, Rel. Minigro Luiz Fux, Primera
Turma, DJe 20/04/2010 - grife).

Por fim, cumpre registrar que a Primeira Secéo desta Corte, em 09.12.09, quando do
julgamento do REsp n. 1.102.431/RJ, de relatoria do Ministro Luiz Fux, pela sstemética do art.
543-C, do CPC, introduzido pela Lei dos Recursos Repetitivos, consolidou o entendimento ja
adotado por esta Corte no sentido de que a verificacdo de responsabilidade pela demora na
prética dos atos processuais implica indispensavel reexame de matéria fatico-probatoria, o que é
vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especia, ante o disposto na Simula
07/STJ.

A propdgto:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO
PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

1. O conflito caracterizador da lide deve estabilizar-se apds o decurso de
determinado tempo sem promogdo da parte interessada pela via da prescricéo,
impondo seguranca juridica aos litigantes, uma vez que a prescricdo indefinida
afronta os principios informadores do sistema tributério.

2. A perda da pretensdo executiva tributéaria pelo decurso de tempo é
consequéncia da inércia do credor, que ndo se verifica guando a demora na
citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judiciério.
Inteligéncia da Simula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel.
Ministro  LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe
16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp 882.496/RN, Re. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe
26/08/2008; AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)

(omissis)

4. A verificaco de responsabilidade pela demora na prética dos atos processuais
implica indispensével reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado a esta
Corte Superior, na estreita via do recurso especial, ante o disposto na Simula
07/STJ.

5. Recurso especia provido, determinando-se o retorno dos autos a instancia de
origem para prosseguimento do executivo fiscal, nos termos da fundamentagdo
expendida. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo
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STJ 08/2008. (REsp 1.102.431/RJ, Rel. Minigro Luiz Fux, Primeira Segéo,
DJe 01/02/2010 - grifei).

Com essas considerages, voto por NEGAR PROVIMENTO ao recurso especial.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2010/0191943-8

NUmeros Origem: 199751040319759 9700319750
PAUTA: 07/12/2010

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

REsp 1.217.291/RJ

JULGADO: 07/12/2010

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : INSTALADORA JOTA ARAUJO LTDA - MASSA FALIDA
ADVOGADO . SONIA MARIA ANDRADE DOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuicdes Previdenciarias

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)

Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) e

Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 07 de dezembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



