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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.341.459 - SP (2010/0145216-0)

RELATOR MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE MANOEL PEREIRA NETO E OUTROS
ADVOGADOS FLAVIO AUGUSTO ASPRINO

JOSE HENRIQUE LERRO ASPRINO
AGRAVADO MUNICIPIO DE SAO PAULO
PROCURADORE : JOSE GABRIEL NASCIMENTO
S

MARTA REGINA CARRARI CHAMANI MACHADO
MAURO PEREIRA DE SOUZA
REGINA MARTINS LOPES E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL. DESAPROPRIACAO INDIRETA. DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. OFENSA AO
ART. 159 DO CC/1916. DEFICIENCIA NA FUNDAM ENTAQAO.
SUMULA 284 DO STF. REALIZACAO DE NOVA AVALIACAO
DO IMOVEL. INADMISSIBILIDADE. SENTENCA
TRANSITADA EM JULGADO.

1. O exame da vidacdo de dispostivos conditucionais € de
competéncia exclusiva do Supremo Tribund Federa, conforme digpde
o art. 102, 111, do permissvo congtituciond.

2. A deficiéncia na fundamentacdo de Recurso Especial que impeca a
exata compreensdo da controvérsia atrai, por analogia, a aplicacdo da
Simula 284/STF-.

3. A Corte Especid do STJ pacificou o entendimento de que a
relativizacdo da coisa julgada prevista pedo art. 741 do CPC é
ingplicavel as sentencas que transitaram em julgado antes da inovagéo
legidativa ocorrida em 2001 (inclusio do paragrafo Unico pela MP
2.180), como é o caso dos autos.

4. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judticax
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termaos do
voto do(a) Sr(a). Minigro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minidros Mauro Campbdl
Marques, Cesar Adar Rocha, Castro Mera e Humberto Martins (Presidente)
votaram com 0 Sr. Minigro Relor.

Brasilia, 09 de novembro de 2010(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.341.459 - SP (2010/0145216-0)

RELATOR ‘MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE :MANOEL PEREIRA NETO E OUTROS
ADVOGADO :JOSE HENRIQUE LERRO ASPRINO
AGRAVADO :MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADORES :JOSE GABRIEL NASCIMENTO
MARTA REGINA CARRARI CHAMANI MACHADO
MAURO PEREIRA DE SOUZA
REGINA MARTINS LOPES E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Cuida-se
de Agravo Regimentd interposto contra deciso que desproveu Agravo de Indrumento em
gue se pleiteava a reforma da decisdo do Tribund de Judica do Estado de Sao Paulo, que
obstou seguimento a0 Recurso Especid dos agravantes, no qud defendem a possibilidade de
relaivizacdo da coisa julgada a fim de redizar nova pericia em imovd expropriado (fls
145-147, e-STJ).

Os agravantes rdteram parte de seus argumentos do Recurso Especid e
suplicam pelaingplicabilidade in casu da Simula284 do STF-.

Assaveram que

No seu recurso comprovaram, em longo arrazoado, que a
recorrida infringiu o art. 100 da Congtituicdo Federal ao ndo pagar a indenizagéo
devida aos expropriados no prazo estabelecido em seu § 1° (...)

O pedido de nova avdiacdo, com fundamento no dissidio
jurisorudencid, foi afastado com base no art. 741, 8§ Unico, do CPC.

Entretanto, esse digpositivo rege matéria estranha a este processo
e ndo se aplica aos pedidos de nova avaliacdo quando o laudo pericid € muito
antigo e torna as avaliagdes nele contidas defasadas (fls. 151-153, e-STJ).

Fldatdam a reconsderacdo do decisum impugnado ou a submissfo do feito a
Turma

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 11.10.2010.

O Agravo Regimental néo merece prosperar.

Prima facie, consggna-se que a suposta violagéo ao art. 100 da CF/1988 néo
fo andlisada, porque 0 Recurso Especid ndo é o mao héhil para discutir ofensa a digpositivo
condtituciond, sob pena de usurpacdo da competéncia aribuidaao Supremo Tribund Federd.

Outrossm, ressdte-se que o julgador, em seu juizo, Nndo esta addtrito aos
digpostivas tidos como violados pela parte, podendo usar de todos os meics licitos, materias
e processuas, paraformac@o do seu livre convencmento.

O caso dos autos € uma tipica hipotese de tentativa de revolvimento da coisa
julgada, porquanto a parte desgja a revisio de indenizac2o ja fixada em sentenca trandgtada em
julgado, a partir de novaavaiacéo de imdved expropriado.

Quanto a essa pretensdo - rdativizagdo da coisa julgada - fo explicitado na
deciséo agravada que

A Corte Especia do STJ pacificou o entendimento no sentido de
que a relativizacdo da coisa julgeda prevista peo art. 741 do CPC néo se aplicaas
sentencas que transitaram em julgado antes da inovac@o legidativa ocorrida em
2001 (incluso do paragrafo unico pela MP 2.180). Como € o caso dos autos.

Nesse sentido confira-se:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PRECATORIO
COMPLEMENTAR. JUROS MORATORIOS. INCIDENCIA ATE O
DEPOSITO DA INTEGRALIDADE DA DIVIDA. COISA JULGADA.
RELATIVIZACAO DA COISA JULGADA. NAO APLICACAO.

| - Havendo expressa determinacdo na sentenca exequenda, ja
trangtada em julgado, da inclusfo dos juros moratdrios no precatorio
complementar, ndo ha mais espaco para discussdo sobre os referidos juros, em
virtude do principio da coisajulgada

Il - Esta c. Corte entende que estéo fora do alcance do parégrafo
Unico do art. 741 do CPC as sentencas transitadas em julgado anteriormente a
sua vigéncia, ainda que eivadas de incongtitucionaidade,

Embargos de divergéncia desprovidos (ERESp 806.407/RS, Rdl.
Minigro FELIX FISCHER, CORTE ESPECIAL, julgado em 05/03/2008, DJe
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14/04/2008).

A Corte a quo aadou a pretensdo dos agravantes ap andisy a mesma

O vdor da indenizacdo ja foi fixado em sentenca transitada em
julgado, apurando-se na ocasi@& O judo preco previso no mandamento
congtitucional. Descabe, pais, redizacdo de nova pericia para determinar o vaor
do bem expropriado, j& estando a matéria coberta pela autoridade da coisa
julgada. Verifica-se também que o precatério jafoi expedido, estando as parcelas
depositadas nos autos devidamente atualizadas, conforme mencionou a agravada.
Por V Acorddo desta Corte foi determinado o refazimento dos célculos, sendo
refeitos pela contadora judicid e expedido novo oficio requisitorio (fl. 48, e-STJ).

Assim, a ausincia de argumentos habeis para dterar os fundamentos da deciséo

ora agravada torna incolume o entendimento nela firmedo. Portanto, néo hé fdar em reparo na

decisdo, pelo que reitero o seu teor:

Trata-se de Agravo de Instrumento de decisdo que inadmitiu
Recurso Especia (art. 105, 111, "d' e "c", da CF/88) interposto contra acorddo do
Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, assm ementado:

Agravo de Instrumento - Desapropriacdo Indireta - Fase de
Execucdo - Redizacdo de nova pericia - Inadmisshbilidade - Ofensa a coisa
julgada - Recurso Improvido (fl. 47, e-STJ).

No Recurso Especid os agravantes sustentam que houve, dém de
divergéncia jurisprudencid, violagdo ao art.159 do Codigo Civil de 1916 (atua art.
186 do Cadigo Civil de 2002).

Afirmaque

A Municipdidade ndo pode ser beneficiada por haver infringido a
Congtituicdo (art. 100), bem como os expropriados ndo podem ser prejudicados
pelo mesmo fato.

Portanto, as consequéncias da infringéncia deste mandamento
conditucional, por parte da recorrida ocasonou prguizos vultuosos aos
expropriados que deverdo ser reparados na forma do art. 159 do Cddigo Civil,
vigente na época dos fatos. (fl. 56, e-STJ).

Contraminuta apresentada as fls. 132-135, e-STJ.
E o rdatorio.

Decido.
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Os autos foram recebidos neste gabinete em 22.9.2010.

A irresignacéo ndo merece prosperar.

In casu, o recorrente ndo logra éxito na demonstracéo da aegada
malversacdo da legidacdo federd (art. 159 do CC/1916), a ponto de restringir-se
a degar genericamente ofensa a citada norma, sem deimitar a controvérsia.
Incide na espécie o principio estabelecido na Simula 284 do STF. Nessa esteira:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECU(;AO. BLOQUEIO DE CRUZADOS.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FUNDAM ENTAQAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
NAO-COMPROVADA. RECURSO INCAPAZ DE INFIRMAR OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Na interposicéo do recurso especid com fundamento na dinea
a do permissivo condtitucional, ndo basta a Smples mencdo da norma federal tida
por violada, é necessaria a demonstracdo clara e precisa da ofensa em que
teriaincorrido o acordéao recorrido, sob pena de ndo-conhecimento do recurso,
por deficiéncia na fundamentacdo (Simula 284/STF).

2. E invidvd a apreciacio de recurso especia fundado em
divergéncia jurisprudencia quando o recorrente ndo demonstra o suposto dissidio
pretoriano por meio: (a) da juntada de certidd ou de copia autenticada do
acorddo paradigma, sendo que, na falta dessa autenticacdo, deve o advogado
certificar a veracidade da referida copia; (b) da citagdo de repositério oficid,
autorizado ou credenciado em que o acdrddo divergente foi publicado; (c) do
cotgjo anditico, com a transcricdo dos trechos dos acorddos em que se funda a
divergéncia, adém da demonstracdo das circunstncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, ndo bastando, para tanto, a mera transcricéo
da ementa e de trechos do voto condutor do acérdéo paradigma.

Agravo regimental desprovido (AgRg no REsp 1032434/RJ, Rdl.
Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/12/2008,
DJe 11/02/2009).

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSO CIVIL. TAXA DE
EXPEDI(;AO. IMPORTAC,‘AO. INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI N.
2.145/33. COMPENSACAO. AUSENCIA DE DOCUMENTOS ESSENCIAIS
A PROPOSITURA DA ACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTOS NODAIS DO
ARESTO RECORRIDO. SUMULAS 283 E 284 DO STF. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

(...)

3. Incide a Simula 284 do STF ("E inadmissivd o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacéo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia"), acarretando a inadmisshbilidade do recurso
especia, quando os motivos que embasaram a alegagdo de violagdo ndo guardam
pertinéncia com o disposto no digpostivo legd indicado (Precedentes: RESp
441.800/CE, 5* T., Rel. Min. Jorge Scatezzini, DJ 06/05/2004; AGREsp
363.511/PE, 22 T., Rel. Min. Paulo Medina, DJ 04/11/2002).

()
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7. Agravo Regimental desprovido (AgRg no REsp 947.901/PR,
Rel. Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/06/2009, DJe
06/08/2009).

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. IR E CSSL. ART. 535 DO
CPC. VIOLACAO. NAO-OCORRENCIA. PREJUIZOS FISCAIS.
COMPENSACAO. LIMITES. LEI N. 8981/95. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA N. 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
NAO-COMPROVACAO. SUMULA N. 83/STJ.

1. Alegacéo genérica de ofensa a lel federal ndo € suficiente para
delimitar a controvérsia, sendo necess&ria a especificagdo do dispostivo legd
considerado violado (Simulan. 284 do STF).

(..)

5. Recurso especia parcidmente conhecido e, nessa parte,
n&o-provido (REsp 462.204/RN, Rel. Minisro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/08/2006, DJ 18/08/2006 p. 366).

Ademais, a Corte Especid do STJ pacificou o entendimento no
sentido de que a rdaivizagdo da coisa julgada previda pelo art. 741 do CPC
néo se golica as sentengas que trandtaram em julgado antes da inovacéo
legidaiva ocorrida em 2001 (indusfo do pardgrafo Unico pea MP 2.180).
Como é 0 caso dos autos.

Nesse sentido confira-se:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PRECATORIO
COMPLEMENTAR. JUROS MORATORIOS. INCIDENCIA ATE O
DEPOSITO DA INTEGRALIDADE DA DIVIDA. COISA JULGADA.
RELATIVIZAGAO DA COISA JULGADA. NAO APLICACAO.

| - Havendo expressa determinacdo na sentenca exequenda, ja
trandgtada em julgado, da inclusfo dos juros moratdrios no precatorio
complementar, ndo ha mais espaco para discussdo sobre os referidos juros, em
virtude do principio da coisajulgada

Il - Esta c. Corte entende que estdo fora do acance do paragrafo
Unico do art. 741 do CPC as sentencas transitadas em julgado anteriormente a
sua vigéncia, ainda que eivadas de incongtitucionalidade,

Embargos de divergéncia desprovidos (ERESp 806.407/RS, Rdl.
Minisro FELIX FISCHER, CORTE ESPECIAL, julgado em 05/03/2008, DJe
14/04/2008).

Desse modo, sdientase que a andise do referido dissidio
jurisprudencia encontra-se prejudicada, hgja vista o entendimento pacificado pea
Corte Especia deste Soddicio quanto ao termo a quo de aplicacdo da
possibilidade legd de relativizacdo da coisa julgada

Por tudo iss0, nego provimento ao Agravo de Instrumento.

Publique-se.

Intimem-se.
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Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimenta que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0145216-0 Ag 1.341.459/ SP

NUmeros Origem: 28494 289405 28942005 33707 4091982 40982 53820337079 758252 9166225
9166225000 994093549100 99409354910050001

PAUTA: 09/11/2010 JULGADO: 09/11/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : MANOEL PEREIRA NETO EOUTROS
ADVOGADOS : FLAVIO AUGUSTO ASPRINO
JOSE HENRIQUE LERRO ASPRINO
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADORES  : JOSE GABRIEL NASCIMENTO
MARTA REGINA CARRARI CHAMANI MACHADO
MAURO PEREIRA DE SOUZA
REGINA MARTINS LOPESE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervengéo
do Estado na Propriedade - Desapropriagdo Indireta

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MANOEL PEREIRA NETO E OUTROS
ADVOGADOS : FLAVIO AUGUSTO ASPRINO

JOSE HENRIQUE LERRO ASPRINO
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADORES  : JOSE GABRIEL NASCIMENTO
MARTA REGINA CARRARI CHAMANI MACHADO
MAURO PEREIRA DE SOUZA
REGINA MARTINS LOPES E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 09 de novembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



