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ADVOGADOS : DANIELA RIBEIRO PIMENTA VALBAO E OUTRO(S) - ES007322
LEONARDO RUFINO CAPISTRANO - DF029510
BRUNO CASTELLO MIGUEL - ES016106

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AGAO
CONDENATORIA - PREVIDENCIA PRIVADA -
SUPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA -FALENCIA DA
PATROCINADORA - RESPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO
DE COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

1. Nao configura ofensa ao art. 1.022, | e Il, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 o fato de o Tribunal de origem, embora
sem examinar individualmente cada um dos argumentos
suscitados, adotar fundamentagao contraria a pretensao da parte
recorrente, suficiente para decidir integralmente a controvérsia.
Precedentes.

2. Compete a Justica Comum estadual processar e julgar a
acao que objetiva a complementagao de beneficio previdenciario,
tendo em vista que o pedido e a causa de pedir decorrem do
contrato firmado entre o beneficiario e a instituicdo de previdéncia
privada, o que denota a natureza civil da contratacédo, envolvendo
de maneira indireta a relagao laboral. Precedentes

3."A Segunda Seg¢do do STJ, no julgamento do REsp n.
1.248.975/ES, consagrou o entendimento de que a faléncia da
patrocinadora Cofavi ou o eventual esgotamento dos recursos do
fundo de previdéncia nao constituiu fato extraordinario habil a
isentar a entidade previdenciaria da obrigacdo de pagar os
beneficios pelos quais se comprometeu, concluindo-se, portanto,
pela responsabilidade da Previdéncia Usiminas" (REsp
1.964.067/ES, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Segunda Secéao, DJe de 5/8/2022).

3.1. Consoante entendimento desta Corte Superior: "Até a
liquidagao extrajudicial do plano de previdéncia privada dirigido
aos empregados da Companhia Ferro e A¢o de Vitoria - COFAVI,
a Fundagdo Cosipa de Seguridade Social - FEMCO, atual
PREVIDENCIA USIMINAS, é responsavel pelo pagamento,
contratado no respectivo plano de beneficios, de complementacao
de aposentadoria devida aos participantes/assistidos, ex-
empregados da patrocinadora COFAVI, aposentados em data
anterior a denuncia do convénio de adesao, em margo de 1996,
mesmo apoés a faléncia da COFAVI, observada a impossibilidade
de se utilizar o patriménio pertencente ao fundo FEMCO/COSIPA
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quando, na instancia ordinaria, for reconhecida a auséncia de
solidariedade entre os fundos" (REsp 1.248.975/ES, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, DJe de 20/08/2015).

4. Para derruir as conclusdes externadas pelas instancias
ordinarias acerca do efetivo abalo sofrido pelos autores, seria
imprescindivel promover o reenfrentamento do acervo fatico-
probatério dos autos, providéncia sabidamente vedada a esta
Corte Superior ante o ébice da sumula 7/STJ.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 22/11/2022 a 28/11/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 28 de novembro de 2022.

Ministro MARCO BUZZI
Relator
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ADVOGADOS : DANIELA RIBEIRO PIMENTA VALBAO E OUTRO(S) - ES007322
LEONARDO RUFINO CAPISTRANO - DF029510
BRUNO CASTELLO MIGUEL - ES016106

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AGAO
CONDENATORIA - PREVIDENCIA PRIVADA -
SUPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA -FALENCIA DA
PATROCINADORA - RESPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO
DE COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

1. Nao configura ofensa ao art. 1.022, | e Il, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 o fato de o Tribunal de origem, embora
sem examinar individualmente cada um dos argumentos
suscitados, adotar fundamentagao contraria a pretensao da parte
recorrente, suficiente para decidir integralmente a controvérsia.
Precedentes.

2. Compete a Justica Comum estadual processar e julgar a
acao que objetiva a complementagao de beneficio previdenciario,
tendo em vista que o pedido e a causa de pedir decorrem do
contrato firmado entre o beneficiario e a instituicdo de previdéncia
privada, o que denota a natureza civil da contratacédo, envolvendo
de maneira indireta a relagao laboral. Precedentes

3."A Segunda Seg¢do do STJ, no julgamento do REsp n.
1.248.975/ES, consagrou o entendimento de que a faléncia da
patrocinadora Cofavi ou o eventual esgotamento dos recursos do
fundo de previdéncia nao constituiu fato extraordinario habil a
isentar a entidade previdenciaria da obrigacdo de pagar os
beneficios pelos quais se comprometeu, concluindo-se, portanto,
pela responsabilidade da Previdéncia Usiminas" (REsp
1.964.067/ES, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Segunda Secéao, DJe de 5/8/2022).

3.1. Consoante entendimento desta Corte Superior: "Até a
liquidagao extrajudicial do plano de previdéncia privada dirigido
aos empregados da Companhia Ferro e A¢o de Vitoria - COFAVI,
a Fundagdo Cosipa de Seguridade Social - FEMCO, atual
PREVIDENCIA USIMINAS, é responsavel pelo pagamento,
contratado no respectivo plano de beneficios, de complementacao
de aposentadoria devida aos participantes/assistidos, ex-
empregados da patrocinadora COFAVI, aposentados em data
anterior a denuncia do convénio de adesao, em margo de 1996,
mesmo apoés a faléncia da COFAVI, observada a impossibilidade
de se utilizar o patriménio pertencente ao fundo FEMCO/COSIPA
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quando, na instancia ordinaria, for reconhecida a auséncia de
solidariedade entre os fundos" (REsp 1.248.975/ES, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, DJe de 20/08/2015).

4. Para derruir as conclusdes externadas pelas instancias
ordinarias acerca do efetivo abalo sofrido pelos autores, seria
imprescindivel promover o reenfrentamento do acervo fatico-
probatério dos autos, providéncia sabidamente vedada a esta
Corte Superior ante o ébice da sumula 7/STJ.

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno, com pedido de efeito suspensivo, interposto por
PREVIDENCIA USIMINAS, incorporadora do FUNDO COSIPA DE SEGURIDADE
SOCIAL, em face da decisdo monocratica de fls.581-592, da lavra deste signatario, que
com fundamento no artigo 932 do NCPC c/c a sumula 568/STJ, negou provimento ao
recurso especial e, consequentemente, revogou a liminar/tutela deferida em margo de
2017, com o restabelecimento da eficacia da decisdo que condenou a recorrente ao
pagamento da suplementacdo de aposentadoria devida aos beneficiarios. A verba
honoraria recursal foi majorada em 10% do valor fixado pela instédncia de origem, nos
termos do artigo 85, §11 do NCPC, considerando-se prejudicado o agravo interno de
fls. 4772-4801.

O recurso especial, amparado no artigo 105, inciso lll, alineas "a" e "c", da
Constituicao Federal, desafiava acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado
do Espirito Santo, assim ementado (fls. 4062-4063):

APELACAO CIVEL - ACAO ORDINARIA DE COBRANCA - ENTIDADE
FECHADA DE PREVIDENCIA PRIVADA - PRELIMINARES - INCOMPETENCIA
DA JUSTICA COMUM - AFASTADA - EXISTENCIA LITISPENDENCIA E COISA
JULGADA - AFASTADA - NULIDADE DE SENTENCA POR INOBSERVANCIA
AO ARTIGO 93, IX, CF - AFASTADA - CERCEAMENTO DE DEFESA -
AFASTADO - ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM - AFASTADA - MERITO -
RESPONSABILIDADE - FONTE DE CUSTEIO - SOLIDARIEDADE - DANOS
MORAIS DEVIDOS. 1) A demanda que visa o recebimento da suplementagéo
financeira decorrente de complementagdo de aposentadoria contratada com
entidade de previdéncia privada tem carater eminentemente civil e € de
competéncia da Justica Comum. Precedentes do STF e do STJ. Preliminar
rejeitada. 2) Entende-se por coisa julgada a reprodugéo de agao idéntica a outra
que ja foi julgada por sentenca de mérito de que nao caiba mais recurso. In casu,
nao ha identidade de causa de pedir entre a presente demanda e a intentada na
Acao Trabalhista. Observa-se que pretensdo dos segurados tem suporte nas
regras do CDC, enquanto que na demanda ajuizada na justica especializada tem
como base as regras da CLT. Tem-se, ainda, que a FEMCO foi excluida da lide
naquela esfera. Preliminar rejeitada. 3) Nao ha que se falar em nulidade da
sentengca por auséncia de fundamentacdo quando o juiz examina os
fundamentos que motivaram sua convicgao para decidir o feito apontando os
dispositivos legais que considera pertinentes ao caso, mesmo que o faca sem
examinar um a um os argumentos das partes. Preliminar rejeitada. 4)A produgao
probatéria serve ao processo e ao Magistrado, de forma que o mesmo devera
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determinar sua realizacdo quando necessario para formacido de sua convicgao.
Precedentes. Preliminar rejeitada. 5) A Fundacdo Cosipa de Seguridade Social -
FEMCO é responsavel pelo pagamento da complementacdo de aposentadoria
dos participantes do fundo de previdéncia privada dos empregados da COFAVI,
e, consequentemente, do restabelecimento do pagamento, mesmo apés a
decretacdo da faléncia desta ultima, quando ja implementadas as condigdes
estabelecidas no regulamento do plano (§1°, do artigo 68, da Lei Complementar
n® 109/2001). Preliminar rejeitada. 6) A inexisténcia de solidariedade entre os
fundos FEMCO/COFAVI e FEMCO/COSIPA nao tem o conddo de afastar a
responsabilidade da recorrente pela manutencdo da complementagao
previdenciaria, na medida em que o seu vinculo juridico foi estabelecido com o
beneficiario. 7) Em regra, nao é admitida indenizagédo por dano moral decorrente
de inadimplemento contratual, contudo, quando ha a violacdo aos direitos
inerentes a pessoa do contratante, ha de se levar em consideragao
a possibilidade de indenizar na esfera extrapatrimonial. Precedente STJ. 8)
Configurado o nexo de causalidade entre a conduta culposa da apelante e os
danos causados aos apelados em decorréncia do rompimento indevido de
complementacao de aposentadoria, verba de carater alimentar, configurado esta
o0 dano moral.

Opostos embargos de declaragao, eles foram rejeitados (fls. 4156-4164, e-
STJ).

Nas razdes do recurso especial (fls. 4169-4238, e-STJ) a insurgente apontou
violagdo aos artigos 131, 458, inciso Il, 535, do CPC/1973, ao artigo 896 do Cadigo
Civil, ao artigo 34, § 2°, da Lei 6.435/77 e aos artigos 21 e 25 da LC 109/2001.

Sustentou, em sintese:

a) auséncia de prestacao jurisdicional diante de omissdes acerca de matéria
relevante para o deslinde da controvérsia;

b) competéncia da Justica Federal para o processamento e julgamento do
feito;

c) inexisténcia de solidariedade entre os fundos FEMCO/COFAVI e
FEMCO/COSIPA,;

d) auséncia de responsabilidade da recorrente, em razdo de nao haver fonte
de custeio para a continuidade dos pagamentos dos beneficios, e também porque a
FEMCO apenas suplementa aposentadorias, quando ha fluxo de caixa;

e) nao configuragdo de danos morais por mera violagao contratual.

Pleiteou, por fim, o provimento do recurso a fim de que fosse declarada a
competéncia da Justica Federal para o julgamento do feito ou decretada a nulidade do
processo por negativa de prestagdo jurisdicional, pedindo, sucessivamente, a
improcedéncia da agao.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 4307-4332.

Em juizo de admissibilidade (fl. 4426-4436) o Tribunal a quo inadmitiu o
reclamo por entender inexistente a alegada negativa de prestacao jurisdicional, bem
ainda, em razao da aplicabilidade dos 6bices das Sumulas 7 e 83 do STJ.
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Dai o agravo (fls. 4450-4466), buscando destrancar o processamento
daquela insurgéncia, no qual refutou os referidos 6bices e pleiteou a concessao de
efeito suspensivo ao reclamo.

Na deliberagéo de fls. 4689-4692, este signatario conferiu efeito suspensivo
ao recurso especial para suspender os atos executivos até o julgamento definitivo do
apelo por esta Corte.

A decisao de fls. 4703-4705 determinou a reautuacgao do feito como recurso
especial para melhor exame da controvérsia.

Agravo interno interposto as fls. 4772-4801 e impugnacao as fls. 4806-4936.

Na deciséo de fls. 581-592, negou-se provimento ao recurso especial ante
os seguintes fundamentos:

a) inocorrente a alegada negativa prestagao jurisdicional, pois as questdes
submetidas ao Tribunal a quo foram suficiente e adequadamente apreciadas, com
abordagem integral dos temas e fundamentagéo compativel;

b) competéncia da Justica Comum estadual para processar e julgar a agéao
que objetiva a complementacédo de beneficio previdenciario, tendo em vista que o
pedido e a causa de pedir decorrem do contrato firmado entre o beneficiario e a
instituicdo de previdéncia privada, o que denota a natureza civil da contratacao,
envolvendo de maneira indireta a relagao laboral, entendimento esse sedimentado em
recurso repetitivo;

c) no que tange a alegada solidariedade no pagamento da suplementagao
de aposentadoria requerida e da impossibilidade juridica material de continuidade do
pagamento de beneficios aos recorridos, a Segunda Sec¢édo do Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do Recurso Especial n. 1.248.975/ES, de relatoria do Ministro
Raul Araujo, julgado em 24/06/2015, consolidou o entendimento de que "até a
liquidagao extrajudicial do plano de previdéncia privada dirigido aos empregados da
Companhia Ferro e Ago de Vitdria - COFAVI, a Fundagao Cosipa de Seguridade Social
- FEMCO, atual PREVIDENCIA USIMINAS, é responsavel pelo pagamento, contratado
no respectivo plano de beneficios, de complementacido de aposentadoria devida aos
participantes/assistidos, ex-empregados da patrocinadora COFAVI, aposentados em
data anterior a denuncia do convénio de adesdo, em marco de 1996, mesmo apos a
faléncia da COFAVI,observada a impossibilidade de se utilizar o patriménio pertencente
ao fundo FEMCO/COSIPA quando, na instancia ordinaria, for reconhecida a auséncia
de solidariedade entre os fundos", tal como explicitado no presente caso;

d) a entidade de previdéncia privada é responsavel perante os
participantes/assistidos, ex-empregados da patrocinadora, pelo pagamento da
complementacao de aposentadoria, contratado no plano de beneficios, pois a presente
demanda ¢é veiculada por ex-funcionarios que passaram a condicdo de
assistidos/aposentados da fundagao previdenciaria, em data anterior a denuncia do
convénio de adesao ocorrido em margo de 1996;

e) ndo ha falar em fato extraordinario ou imprevisivel relativamente a
faléncia/liquidagao do patrocinador de fundo de previdéncia privada, pois é de sabenca
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que a entidade de previdéncia privada deve constituir reservas técnicas, provisdes ou
fundos de contingéncias que garantam o adimplemento dos beneficios contratados
(CF, art. 202, caput; Lei 6.435/77; e Lei Complementar 109/2001);

f) em que pese ausente a solidariedade entre os fundos de penséo
FEMCO/COFAVI e FEMCO/COSIPA, necessaria a manutengcdo dos pagamentos das
suplementacdes/complementacbées de  aposentadoria, notadamente  quando
estabelecido pela instancia precedente que os eventuais créditos da entidade de
previdéncia privada ja foram habilitados na faléncia da patrocinadora;

g) incidéncia do débice da sumula 83/STJ, porquanto conforme entendimento
desta Corte Superior, compete @ FEMCO, atual PREVIDENCIA USIMINAS, o
pagamento das suplementagbes/complementagdes de aposentadoria até que ocorra
eventual liquidagdo extrajudicial do plano de previdéncia privado dirigido aos
empregados da Companhia Ferro e Ago de Vitoria — COFAVI, ou seja, devera recair
sobre a Previdéncia Usiminas até o limite ou a liquidacdo do plano vinculado a
COFAVI,sem atingir os demais fundos administrados pela Previdéncia Usiminas, a
saber, o Fundo exclusivo dos trabalhadores da COSIPA, e os fundos pertencentes aos
trabalhadores da USIMINAS;

h) para derruir as conclusdes externadas pelas instancias ordinarias acerca
do efetivo abalo sofrido pelos autores, a ensejar o pagamento de dano moral, seria
imprescindivel promover o reenfrentamento do acervo fatico-probatério dos autos,
providéncia vedada a esta Corte Superior ante o obice da sumula 7/STJ, aplicavel
igualmente ao dissenso jurisprudencial.

Irresignada, a entidade de previdéncia interpbe agravo interno, com pedido
de efeito suspensivo (fls. 5099-5127), no ambito do qual alega em sintese:

i) ocorrente a negativa de prestacao jurisdicional pela Corte local, porquanto
o voto vencedor do aresto recorrido nao teria rebatido de forma suficiente a motivagao
do voto vencido, circunstancia que demandaria a anulagao daquele julgado;

ii) inaplicavel o Obice da sumula 83/STJ, pois diversamente do
estabelecido na deliberagdo monocratica, o entendimento proferido no REsp n.°
1.248.975/ES julgado pela Segunda Secao nao teria sedimentado compreensao acerca
do tema debatido na origem, tendo em vista o teor do acérddo no REsp n.°
1.673.367/ES, proferido pela Terceira Turma do STJ, e o fato do Agint no AREsp n.°
1.175.616/ES ter sido afetado a Segunda Secao e estar pendente de julgamento;

iii) a decisdo agravada viola os artigos 1.°, 13, §1°, 21, 31, §1°e 32 da LC
109/2001 e art. 34, §2.° e 39 da Lei 6.435/1977, devendo ser reformada para que a
questdo de origem seja rejulgada, a fim de que os agravados recebam apenas uma
cota-parte do valor que a agravante houver habilitado (em nome proprio) junto @ massa
falida da COFAVI,

iv) subsidiariamente, pleiteia a aplicagao estrita do precedente do REsp
n° 1.248.975/ES, com os parametros e diretrizes la estabelecidos, pois "de forma
contraditéria, em que pese tenha encampado as razées de decidir estabelecidas
no aludido precedente, a decisdo agravada negou provimento ao recurso
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especial da Previdéncia Usiminas, mantendo incélume o acérdao proferido pelo
TJES, no qual nao foram feitas quaisquer dessas importantes ressalvas"”. Afirma
ser necessario ficar "expresso na decisdo que a Previdéncia Usiminas deve ser
facultada a chance de provar, por qualquer meio de prova, no bojo do
cumprimento de sentenga, que os recursos atualmente existentes no PBD/CNPB
n.1975.0002-18 pertencem a submassal/fundo Cosipa, e nao a submassal/fundo
Cofavi".

v) inaplicabilidade do ébice da sumula 7/STJ a questao atinente ao dano
moral, pois pretende mera revaloragao juridica e ndo reexame de provas.

Por fim, a agravante pede atribuicdo de efeito suspensivo ao agravo interno,
tendo em vista a existéncia do precedente contrario aos aposentados (REsp n°
1.673.367/ES) e a afetagdo do Agint no AREsp 1.175.616/ES a Segunda Secgéo do
STJ.

Aduz, no ponto, "da leitura das razbdes deste agravo interno, ser manifesta a
probabilidade de seu provimento e, por via de consequéncia, de provimento do recurso
especial originalmente interposto. A discussdo aqui deduzida suscita, para dizer o
minimo, alguma duvida, tanto que esta Quarta Turma, a unanimidade de votos, decidiu
afetar o julgamento do AREsp n. 1.175.616/ES a Segunda Secdo, para que a
discussdo do REsp n. 1.248.975/ES fosse revisitada. Aliado ao acolhimento, a
unanimidade de votos, pela Terceira Turma, da tese deduzida pela Previdéncia
Usiminas no REsp n. 1.673.367/ES, isso revela —no minimo—que o tema ainda esta em
aberto nesta Corte Superior, com claras chances de ser resolvido no sentido da tese
aqui defendida".

Quanto ao periculum in mora, afirma ter sido deflagrado cumprimento
provisorio e que "a existéncia de risco de dano de dificil ou impossivel reparagao ja foi
anteriormente reconhecido pelo Exmo. Min. Relator Marco Buzzi, por meio de deciséo
proferida nestes autos. Aquele cenario fatico ndo se alterou". Acrescenta que "ha o
risco sério e iminente de ocorrer novo bloqueio e liberacdo de quantia milionaria em
favor dos agravados, antes que a discussao de mérito tenha se exaurido, causando
graves prejuizos, especialmente aos participantes da submassa Cosipa".

Na peticao de fls. 5192, apresenta fato novo consubstanciado na
circunstancia de que "o juizo da 102 Vara Civel da Comarca de Vitéria/ES determinou
no dia de ontem (11/11/2020) a penhora/bloqueio do valor de R$ 44.125.752,50
(quarenta e quatro milhdes, cento e vinte e cinco mil, setecentos e cinquenta e dois
reais e cinquenta centavos —-DOC. ANEXO), do Fundo PBD/CNPB 1975.0002-18, que,
como se sabe, comporta duas submassas, devidamente segregadas e nao solidarias:
fundo/submassa COSIPA e fundo/submassa COFAVI."

Impugnacéo as fls. 5138-5174.
Peticao as fls. 5177-5181, apresentada pelos agravados.

Na decisé&o de fls. 5183-5190, com fulcro no artigo 288 do Regimento Interno
do STJ c/c artigo 1.029, § 5° inciso |, do CPC/2015, indeferiu-se liminarmente a
pretensao cautelar deduzida por meio do pedido de atribuicdo de efeito suspensivo ao

Documento eletronico VDA34617147 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO GASTALDI BUZZI Assinado em: 21/11/2022 20:24:31
Codigo de Controle do Documento: 576657c5-fa36-4d7e-add9-1b3ddd892069



agravo interno.

Seguiu-se embargos de declaragdo (fls. 5192-5198), os quais foram
rejeitados pela decisdo de fls. 5212-5216, tendo sido a parte advertida acerca da
possibilidade de imposi¢cdo de multa em caso de novo recurso protelatorio.

E o relatorio.

VOTO

O agravo interno n&do merece acolhida.

1. Como referido na deliberagdo monocratica, inocorrente a alegada
negativa prestacgéao jurisdicional, pois as questdes submetidas ao Tribunal a quo foram
suficiente e adequadamente apreciadas, com abordagem integral dos temas e
fundamentagédo compativel.

Ademais, consoante a jurisprudéncia do STJ, o julgador ndo esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes, quando tenha encontrado
motivacao satisfatoria para dirimir o litigio.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE. DEFERIMENTO DO PEDIDO LIMINAR. POSSE
VELHA. ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA. CABIMENTO.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS NECESSARIOS. REEXAME DE FATOS
E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.1. N&o configura ofensa ao art. 1.022, | e Il, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 o fato de o Tribunal de origem, embora sem examinar
individualmente cada um dos argumentos suscitados, adotar fundamentagao
contraria a pretensao da parte recorrente, suficiente para decidir integralmente a
controvérsia.2. Inexiste afronta ao art. 489, § 1°, IV, do CPC/2015 quando o
6rgao julgador se pronuncia de forma clara e suficiente acerca das questdes
suscitadas nos autos, ndo havendo necessidade de se construir textos longos e
individualizados para rebater uma a uma cada argumentacgao, quando é possivel
aferir, sem esforgo, que a fundamentacao n&o é genérica. (...) (Agint no AREsp
1089677/AM, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 08/02/2018,
DJe 16/02/2018)

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que
compete a Justica Comum estadual processar e julgar a acdo que objetiva a
complementacgao de beneficio previdenciario, tendo em vista que o pedido e a causa de
pedir decorrem do contrato firmado entre o beneficiario e a instituicdo de previdéncia
privada, o que denota a natureza civil da contratacido, envolvendo de maneira indireta a
relacao laboral.

A Segunda Secao do Superior Tribunal de Justica perfilhou o entendimento

Documento eletronico VDA34617147 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO GASTALDI BUZZI Assinado em: 21/11/2022 20:24:31
Codigo de Controle do Documento: 576657c5-fa36-4d7e-add9-1b3ddd892069



acima referido, por ocasido do julgamento do REsp n.° 1.187.776/MG, realizado sob o
rito dos recursos repetitivos conforme determina o art. 543-C do CPC/1973:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. JULGAMENTO NOS MOLDES DO ART.
543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ACAO DE COBRANCA.
RESTITUICAO DE CONTRIBUICOES. FUNDACAO REDE FERROVIARIA DE
SEGURIDADE SOCIAL - REFER. ENTIDADE FECHADA DE PREVIDENCIA
PRIVADA INSTITUIDA POR SOCIEDADE DE ECONOMIA MISTA.
COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. PRECEDENTES.1. Para efeitos do
art. 543-C do Codigo de Processo Civil: A competéncia para processar e julgar
as demandas que tém por objeto obrigacdes decorrentes dos contratos de
planos de previdéncia privada firmados com a Fundagdo Rede Ferroviaria de
Seguridade Social (REFER) é da Justica Estadual.2. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. (REsp 1187776/MG, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Segunda Segao, julgado em 11/12/2013, DJe 03/02/2014)

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA DO
TRABALHO E COMUM FEDERAL. ACAO RECLAMATORIA TRABALHISTA.
PLEITO DECLARATORIO DE NULIDADE DE ALTERACOES PROMOVIDAS
NO CONTRATO DE TRABALHO E DE RECONHECIMENTO DA NATUREZA
SALARIAL DE VERBAS RECEBIDAS DO EMPREGADOR. REFLEXO NAS
CONTRIBUICOES PARA O PLANO DE PREVIDENCIA PRIVADA.
CUMULACAO DE PRETENSOES DE NATUREZAS DISTINTAS. SUMULA
170/STJ. COMPETENCIA DA JUSTICA ESPECIALIZADA NOS LIMITES DE
SUAS ATRIBUICOES.1. Compete & Justica do Trabalho processar e julgar acéo
trabalhista que discute alteragbes promovidas no contrato de trabalho e a
natureza de verbas recebidas do empregador.2. Compete a Justica Comum o
julgamento de acao relacionada a contrato firmado com entidade de previdéncia
complementar, o qual possui natureza eminentemente civil.3. Havendo
cumulacéo de pedidos envolvendo matérias de diferentes competéncias, deve a
acao prosseguir perante o juizo onde foi inicialmente proposta, nos limites de
sua competéncia, sem prejuizo do ajuizamento de nova demanda, com o pedido
remanescente, no juizo proprio. Entendimento da Sumula n® 170/STJ.4. Agravo
interno nao provido. (Agint nos EDcl no CC 149.072/SP, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, Segunda Secao, julgado em 28/02/2018, DJe 02/03/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. SOCIEDADE DE ECONOMIA MISTA. PEDIDO DE
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. INTERESSE DA UNIAO.
LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO AFASTADO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL. SUMULA 42/STJ.
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. AGRAVO DESPROVIDO. 1. "Compete a
Justica Estadual processar e julgar litigios instaurados entre entidade de
previdéncia privada e participante de seu plano de beneficios" - Entendimento
firmado em Recurso Repetitivo (REsp 1.207.071/RJ, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 27/6/2012, DJe de
8/8/2012). 2. A entidade fechada de previdéncia complementar tem
personalidade juridica de direito privado, diversa daquela da Unido, ndo se
justificando o estabelecimento da competéncia da Justica Federal para o
julgamento da demanda (CF, art. 109). Formada a relagdo processual por
pessoa fisica, promovente, e entidade de previdéncia complementar, promovida,
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a competéncia para o julgamento da causa € da Justica Comum estadual (REsp
1.242.267/ES, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, DJe de
7/3/2013). 3. Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp 930.012/RS, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe
09/10/2019)

Importante ressaltar, o fato das entidades fechadas de previdéncia privada
se sujeitarem a fiscalizagdo da Secretaria de Previdéncia Complementar do Ministério
da Previdéncia Social ndo faz com que exista interesse da Unido. Além disso, por
oportuno, que nao ha nos autos requerimento da Advocacia Geral da Unido, em nome
da Previdéncia Complementar - SPC - ou mesmo da propria Unido para sua inclusao
NO processo.

Desta forma, ndao havendo enquadramento nas hipoteses do art.109, da
Carta Magna, deve ser afastada a alegada competéncia da Justica Federal para julgar
a demanda.

3. No que tange a alegada solidariedade no pagamento da suplementagao
de aposentadoria requerida e da impossibilidade juridica material de continuidade do
pagamento de beneficios aos recorridos, cumpre assinalar que a Segunda Se¢ao do
Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial n. 1.248.975/ES,
de Relatoria do Ministro Raul Araujo, julgado em 24/06/2015, consolidou o
entendimento de que "até a liquidacao extrajudicial do plano de previdéncia
privada dirigido aos empregados da Companhia Ferro e A¢o de Vitoria - COFAVI,
a Fundacdo Cosipa de Seguridade Social - FEMCO, atual PREVIDENCIA
USIMINAS, é responsavel pelo pagamento, contratado no respectivo plano de
beneficios, de complementagao de aposentadoria devida aos
participantes/assistidos, ex-empregados da patrocinadora COFAVI, aposentados
em data anterior a denuncia do convénio de adesao, em margo de 1996, mesmo
apos a faléncia da COFAVI, observada a impossibilidade de se utilizar o
patriménio pertencente ao fundo FEMCO/COSIPA quando, na instancia ordinaria,
for reconhecida a auséncia de solidariedade entre os fundos".

Eis a ementa do julgado:

RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO AFETADO A SEGUNDA SECAO, SEM
SUBMISSAO AO RITO DO ARTIGO 543-C DO CPC. PROCESSUAL CIVIL.
PREVIDENCIA PRIVADA. FALENCIA DE PATROCINADORA.
RESPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO DE COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. INAPLICABILIDADE DA INCIDENCIA DA MULTA DO ART.
461, § 4°, DO CPC EM FACE DAS PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.1. Até a liquidagdo extrajudicial do
plano de previdéncia privada dirigido aos empregados da Companhia Ferro e
Aco de Vitéria - COFAVI, a Fundacao Cosipa de Seguridade Social - FEMCO,
atual PREVIDENCIA USIMINAS, é responsavel pelo pagamento, contratado no
respectivo plano de beneficios, de complementacido de aposentadoria devida
aos participantes/assistidos, ex-empregados da patrocinadora COFAVI,
aposentados em data anterior a denuncia do convénio de adesao, em margo de
1996, mesmo apds a faléncia da COFAVI, observada a impossibilidade de se
utilizar o patriménio pertencente ao fundo FEMCO/COSIPA quando, na instancia
ordinaria, for reconhecida a auséncia de solidariedade entre os fundos.2. O
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recurso prospera quanto a inaplicabilidade das astreintes por inadimplemento da
complementacdo de aposentadoria, tendo em vista que a faléncia da
patrocinadora e a auséncia de repasse das contribuicbes patronal e dos
empregados associados, geradores de crédito de valor superior a R$
17.000.000,00 (dezessete milhdes de reais) em face da massa falida, constituem
relevantes motivos, amparados nos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, para o inadimplemento em que incorreu a recorrente nas
execugbes provisérias em que foi demandada, afastando a caracterizagao de
recalcitrancia voluntaria.3. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.
(REsp 1248975/ES, Rel. Ministro Raul Araujo, Segunda Secgéo, julgado em
24/06/2015, DJe 20/08/2015)Nesse contexto, mostra-se devida a
responsabilizacdo da entidade de previdéncia privada perante os
participantes/assistidos, ex-empregados da patrocinadora, pelo pagamento da
complementacdo de aposentadoria, contratado no plano de beneficios. Tal
entendimento aplica-se a hipotese dos autos, pois atinente a ex-empregados que
passaram a condicao de assistidos/aposentados da fundagao previdenciaria, em
data anterior a denuncia do convénio de adesdo ocorrido em marco de 1996.
Ademais, diversamente do alegado pela recorrente, ndo ha falar em fato
extraordinario ou imprevisivel relativamente a faléncia/liquidagao do patrocinador
de fundo de previdéncia privada, pois, € de sabenga que, a entidade de
previdéncia privada deve constituir reservas técnicas, provisdes ou fundos de
contingéncias que garantam o adimplemento dos beneficios contratados (CF,
art. 202, caput; Lei 6.435/77; e Lei Complementar 109/2001).

A Segunda Sec¢ao, em recente julgamento, reafirmou o entendimento acima
exposto em acordao assim ementado:

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. PREVIDENCIA USIMINAS. ADIMPLEMENTO DAS
OBRIGACOES CONTRATUAIS PELO PARTICIPANTE E INADIMPLEMENTO
DA PATROCINADORA FALIDA (COFAVI). RESPONSABILIDADE
PATRIMONIAL DA ENTIDADE PREVIDENCIARIA. TEMA PACIFICADO PELA
SEGUNDA SECAO DO STJ NO RESP N. 1.248.975/ES. ALEGACAO DA
EXISTENCIA DE SUBMASSAS. IRRELEVANCIA NO CASO CONCRETO.
RELACOES JURIDICAS DISTINTAS: ENTIDADE DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR E PATROCINADORA (CONVENIO DE ADESAO);
ENTIDADE DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR E EMPREGADO
PARTICIPANTE (PLANO DE BENEFICIOS). PREVISAO ESPECIFICA
CONSTANTE NO CONVENIO DE ADESAO. PECULIARIDADE.
RECONHECIMENTO DA  RESPONSABILIDADE PATRIMONIAL DA
PREVIDENCIA USIMINAS. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. 1. A
Segunda Sec¢ao do STJ, no julgamento do REsp n. 1.248.975/ES, consagrou
o entendimento de que a faléncia da patrocinadora Cofavi ou o eventual
esgotamento dos recursos do fundo de previdéncia nao constituiu fato
extraordinario habil a isentar a entidade previdenciaria da obrigagdo de
pagar os beneficios pelos quais se comprometeu, concluindo-se, portanto,
pela responsabilidade da Previdéncia Usiminas. 2. O esgotamento dos
recursos vinculados a submassa "FEMCO-COFAVI", ainda que decorrente
da faléncia da patrocinadora e da indevida - ou mesmo ilegal - auséncia do
repasse de contribui¢coes, constitui lamentavel episédio para toda a massa
dos segurados, nao afastando, no entanto, o dever do ente previdenciario
de assegurar o pagamento do beneficio ao segurado que ja cumpriu as
condi¢oes previstas contratualmente para tanto, o que se verificou na
hipétese. 3. Recurso especial ndo provido. (REsp 1.964.067/ES, relator Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, Segunda Secdo, julgado em 8/6/2022, DJe de
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5/8/2022)

Cumpre ressaltar a impossibilidade de se utilizar o patriménio pertencente ao
fundo FEMCO/COSIPA para liquidar créditos de ex-empregados da COFAVI, quando,
na instancia ordinaria, houver sido reconhecida a auséncia de solidariedade entre os
fundos, como ocorre na presente hipotese.

Outrossim, em que pese ausente a solidariedade entre os fundos de pensao
FEMCO/COFAVI e FEMCO/COSIPA, é certa a necessidade de manutencdo dos
pagamentos das suplementagdes/complementacbes de aposentadoria, notadamente
quando estabelecido pela instancia precedente que os eventuais créditos da entidade
de previdéncia privada ja foram habilitados na faléncia da patrocinadora. Assim,
consoante delineado por esta Corte Superior, compete &8 FEMCO, atual PREVIDENCIA
USIMINAS, o pagamento das suplementagcées/complementagdes de aposentadoria até
que ocorra eventual liquidacdo extrajudicial do plano de previdéncia privado dirigido
aos empregados da Companhia ferro e Ag¢o de Vitéria — COFAVI, ou seja, devera recair
sobre a Previdéncia Usiminas até o limite ou a liquidagdo do plano vinculado a
COFAVI, sem atingir os demais fundos administrados pela Previdéncia Usiminas, a
saber, o Fundo exclusivo dos trabalhadores da COSIPA, e os fundos pertencentes aos
trabalhadores da USIMINAS.

Em razdo da Corte local ter aplicado o entendimento sedimentado nesta
Corte Superior, incide, na espécie, o 6bice da Sumula 83/STJ, aplicavel a ambas as
alineas do permissivo constitucional.

4. Por fim, no que tange ao dano moral, as instancias ordinarias foram
categdricas em evidenciar o abalo sofrido pela cessagdo dos pagamentos de
complementacao de aposentadoria.

Da sentenga extrai-se o seguinte:

Inconteste que, no presente caso, o abalo de crédito sofrido pelos Autores em
razao das dificuldades financeiras com a qual passaram a conviver a partir da
supressao dos pagamentos de seus complementos de aposentadorias pela Re,
por certo se constitui em dano de ordem moral, ja que de um dia para o outro se
virarivados do recebimento de verba de carater alimentar que, por certo, para
muitos de es era a uUnica fonte de rendimentos. Assim, duvidas inexistem de que
a conduta da Requerida causou danos morais aos Autores e, sendo certo o dano
moral (pois estes experimentaram situacdao de desconforto, humilhacdo e
constrangimento com o abalo de crédito), consequentemente também se mostra
certa a sua obrigacdo de indenizar - fato este que nos leva a fixagdo do
"quantum" .

Confira-se, ainda o seguinte trecho do acérdao recorrido:

Igualmente, apds analise do conjunto fatico-probatério constante destes autos,
tenho por necessaria a responsabilizacdo da empresa apelante pelo pagamento
dos da- nos morais, uma vez que ndo se mostram razoaveis os argumentos
adotados para suprir a verba de suplementagdo da aposentadoria dos apelados.
Como bem elucidou o Magistrado 'a quo, no presente caso, o fato ocorrido ndo
se caracterizou como mero aborrecimento. O qué se vé na hipotese vertente é o
rompimento indevido do pagamento de complementacdo de aposentadoria,
verba de carater alimentar, ou seja, que se enquadra nas condigbes, de
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sobrevivéncia da figura humana. Penso que a forma como sucedeu a ocorréncia
do fato, mediante um comunicado inesperado por parte da Fundacéao recorrente,
acabou por abalar o equilibrio financeiro dos contribuintes, ja aposentados,
resultando, nessa seara, presumidamente o dano de ordem moral. E de
sabenga, dano moral diante do quando ha a violagao via de regra, que ndo se
admite o inadimplemento contratual, contudo, dos direitos inerentes a pessoa do
contratante, ha de ser levada em consideragdo a possibilidade de indenizar na
esfera extrapatromonial. Como bem delineou o Ministro Sélvio de Figueiredo
Teixeira, por ocasido do julgamento do REsp n° 202564/RJ, n&o esta afastado o
dano moral para todos os casos de descumprimento de contrato, devendo o
instituto ser limitado a situagbes excepcionais, ou seja, situagdes que extrapolem
o0 "sO0 inadimplemento contratual", hipétese que vislumbro nos presentes,
mormente por ndo tratar-se de retardamento no cumprimento de uma obrigagao.
Identifico, nesse ensejo, que a atuagao da apelante se deu sem amparo legal,
cancelando unilateralmente o pagamento das complementagdes devidas,
consubstanciando-se certamente em fato lesivo capaz de atormentar os valores
fundamentais do ser humano, fazendo com que os apelados experimentassem
sensacgbes profundamente negativas, eis que a obrigagdo da Fundagao
recorrente € tdo somente suplementar os préstimos ja pagos aos aposentados
pela previdéncia oficial. Calha acentuar, neste pormenor, que, em decisdo
recente,. a Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais
(TNU) entendeu que basta que o beneficiario comprove que ficou sem receber
indevidamente a sua aposentadoria, sendo desnecessaria a apresentagao de
ele- mentos subjetivos ou concretos que demonstrem a constituigdo do dano
moral, enfatizando, nessa esteira, tratar-se de verba de carater alimentar. (...)
Nesse passo, corroborando com este posicionamento, por visualizar que os
beneficios provenientes da complementacdo de aposentadoria assemelham-se
aos proventos de aposentadoria pagos pela previdéncia publica, almejando o
contribuinte que receba na inatividade pelo menos a mesma remuneragado que
recebia na ativa, tenho que esta devida- mente configurado o nexo de
causalidade entre a conduta culposa da apelante e o dano causado aos
apelados, gerando, portanto, a real possibilidade de indenizacdo mo ral. Desta
feita, entendo que agiu com acerto o MM. Juiz de primeiro grau, revelando-se
compativel o deferimento do pleito inicial relativo ao dano moral, na forma
prevista no inciso VI, do artigo 6°, do CDC, tendo em vista a situ- agéo fatica
externada nestes autos.

Assim, para derruir as conclusdes externadas pelas instancias ordinarias
acerca do efetivo abalo sofrido pelos autores, seria imprescindivel promover o
reenfrentamento do acervo fatico-probatério dos autos, providéncia sabidamente
vedada a esta Corte Superior ante o ébice da sumula 7/STJ.

Ademais, o apelo ndo comporta a analise de divergéncia jurisprudencial no
que diz respeito a ocorréncia de danos morais, uma vez que se verifica a
impossibilidade de, relativamente ao acordao confrontado, estabelecer-se juizo de valor
acerca da relevancia e semelhanca dos pressupostos faticos inerentes a cada uma das
situacdes retratadas nos acorddos confrontados que acabaram por determinar a
aplicagao do direito a espécie. Cada caso reveste-se de peculiaridades que lhes séo
muito proprias, tais como circunstancias em que o fato ocorreu, condicdes do ofensor e
do ofendido, além do grau de repercussao do fato no ambito moral da vitima.

5. Do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 22/11/2022 a 28/11
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 29 de novembro de 2022
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