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HABEAS CORPUS N° 527.066 - SP (2019/0240411-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE : LUTHER PAVANELLO ANDRADE E OUTRO
ADVOGADOS : LUTHERPAVANELLO ANDRADE - SP378490
HENRIQUE ESTEVAN DE OLIVEIRA FERNANDES -

SP403400
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALDEMICIO SILVA DA ROCHA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. INDEFERIMENTO DA LIMINAR NO PREVIO
WRIT. SUMULA 691. AFASTAMENTO. EXCEPCIONALIDADE. EXISTENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. CRIME DO ART. 168, 81°, 111, DO
CODIGO PENAL. LIBERDADE PROVISORIA DEFERIDA COM
ARBITRAMENTO DE FIANCA. AUSENCIA DOS REQUISITOS
ENSEJADORES DA PRISAO PREVENTIVA. PACIENTE QUE AFIRMA SER
POBRE. APLICACAO DO ART. 350 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
ORDEM NAO CONHECIDA. CONCEDIDA DE OFICIO.

| - N&o se admite habeas cor pus contra decisfo que indefere liminar no writ
impetrado na origem, consoante digpde 0 enunciado n. 691 da Simula do Supremo
Tribund Federd, sdvo no caso de flagrante ilegdidade, 0 que se verificano caso.

Il - Consoante o disposto no art. 350 do Codigo de Processo Pend, nos casos
em que couber fianca, o juiz, verificando ser impossive ao réu presté-la, por mativo de
pobreza, poderd conceder-lhe a liberdade provisiria, sujeitando-o as obrigacOes
congtantes dos arts. 327 e 328.

lIl1 - In casu, aimposcéo da fianga, quando afastada pelo Jizo de primeiro
grau os requisitos/pressupostos da priso preventiva, ndo tem o condéo de judificar a
manutencéo da prisio cautdar, em especid quando o réu declarou-se pobre. O
paciente encontra-se preso desde o dia 09/04/2019 por ndo possuir renda mensd.

IV - Parecer do Minigério PUblico Federa favorave a concessdo da ordem.

Habeas cor pus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para, rdificando
a liminar, garantir a liberdade provisria ao paciente, independentemente do pagamento
de fianca, salvo se por outro motivo estiver preso, e sem prejuizo da decretacdo de nova
prisfo, desde que concretamente fundamentada, ou de outras medidas cautdares
diversas da prisdo, previgas no art. 319 do Codigo de Processo Pendl.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca e Jod llan
Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Minidro Ribeiro Dantas.

Brasilia(DF), 21 de novembro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)

Rdator
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HABEAS CORPUS N° 527.066 - SP (2019/0240411-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE : LUTHER PAVANELLO ANDRADE E OUTRO
ADVOGADOS : LUTHERPAVANELLO ANDRADE - SP378490
HENRIQUE ESTEVAN DE OLIVEIRA FERNANDES -

SP403400

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALDEMICIO SILVA DA ROCHA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE). Tratase de habeas corpus
subdtitutivo de recurso ordinaio, com pedido limina, impetrado em beneficio de
ALDEMICIO SLVA DA ROCHA contra r. decisum de em. Desembargador do eg.
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, que indeferiu a liminar pleiteada em writ
naguela Corte impetrado.

Depreende-se dos autos que o ora paciente foi preso em flagrante pela suposta
préatica do crime previsto no art. 168, 81°, 111, do Codigo Pend. O Jizo a quo concedeu-lhe
aliberdade provisoriamediante o pagamento de fiancano vaor de R$ 5.000,00.

Irresignada, a defesa impetrou habeas cor pus perante o eg. Tribund a quo,
por meio do qua buscava a liberdade provisdria do paciente indegpendente do pagamento de
fianca. O em. Desembargador Relator indeferiu aliminar (fl. 16).

Da o presente mandamus, no qud os impetrantes degam, em sintee, a
exigéncia de condrangimento ilegd j& que "o Paciente, atualmente se encontra
desempregado, realizando 'bicos de auxiliar de pintor e pedreiro esporadicamente, para
que possa se manter com o basico, ndo possuindo, portanto, qualquer condicdo de arcar

com o efetivo pagamento da fianca arbitrada” (fl. 5).

Aduz que "o paciente se encontra preso preventivamente ha mais de 4

meses, ou sgja, diante do longo lapso temporal, ndo possui condicdes financeiras para
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arcar comum valor téo exorbitante” (fl. 6).
Requer, assm, a revogacao da prisdo preventivado paciente.
O pedido liminer foi deferido as fls.222-225.
Informagdes prestadas as fls 230-235 e 236-260.

O Minigério Publico Federa manifestou-s2 as fls 264-267, pdo néo
conhecimento do writ, ou, se conhecido, pela concessao da ordem, em parecer com a
Seguinte ementa

"PENAL E PROCESUAL PENAL. HABEAS CORPUS
CONTRA ACORDAO QUE DENEGOU HABEAS CORPUS ANTERIOR
UTILIZACAO INADEQUADA DO WRIT. NAO CONHECIMENTO.
CONDICIONAMENTO DA LIBERDADE AO PAGAMENTO DA FIANCA
ARBITRADA. IMPOSSBILIDADE. REU QUE AFIRMA SER POBRE E
NAO TER CONDICOES PARA PAGAR O VALOR FIXADO. AUSENCIA
DOS REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA. PARECER PELO NAO
CONHECIMENTO DO HC OU, SE CONHECIDO, PELA CONCESSAO
DA ORDEM" (fl. 264).

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 527.066 - SP (2019/0240411-0)

RELATOR

IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE
INTERES.

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: LUTHER PAVANELLO ANDRADE E OUTRO
: LUTHER PAVANELLO ANDRADE - SP378490

HENRIQUE ESTEVAN DE OLIVEIRA FERNANDES -
SP403400

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ALDEMICIO SILVA DA ROCHA (PRESO)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. INDEFERIMENTO
DA LIMINAR NO PREVIO WRIT. SUMULA 691.
AFASTAMENTO. EXCEPCIONALIDADE.
EXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. CRIME DO ART. 168, 81°, Ill, DO
CODIGO PENAL. LIBERDADE PROVISORIA
DEFERIDA COM ARBITRAMENTO DE FIANCA.
AUSENCIA DOS REQUISITOSENSEJADORES
DA PRISAO PREVENTIVA. PACIENTE QUE
AFIRMA SER POBRE. APLICACAO DO ART. 350
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. ORDEM
NAO CONHECIDA. CONCEDIDA DE OFICIO.

| - N&o se admite habeas corpus contra deciso
que indefere liminar no writ impetrado na origem,
consoante dispde 0 enunciado n. 691 da Simula do
Supremo Tribund Federd, sdvo no caso de flagrante
ilegdidade, 0 que se veificano caso.

Il - Consoante o disposto no art. 350 do Cadigo
de Processo Pend, nos casos em que couber fianca, 0
juiz, verificando ser impossive a0 réu prestala, por
moativo de pobreza, podera conceder-lhe a liberdade
provisoria, sujeitando-o as obrigagbes congtantes dos
arts. 327 e 328.

1l - In casu, a imposcéo da fianga, quando
dadada pedo Jizo de primero grau oS
requiSitos/pressupostos da prisdo preventiva, ndo tem o
condéo de judificar a manutencdo da prisfo cautdar,
em epecid quando o réu declarou-se pobre. O
paciente encontra-se preso desde o dia 09/04/2019 por
N&o POSsUIr renda mensd.

IV - Parecer do Minigéio Publico Federd
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favoréve a concessdo da ordem.

Habeas corpus nédo conhecido. Ordem
concedida de oficio para, ratificando a liminer, garantir
a liberdade provisria ao paciente, independentemente
do pagamento de fianga, sdvo se por outro motivo
ediver preso, e sem prguizo da decretacdo de nova
prisdo, desde que concretamente fundamentada, ou de
outras medidas cautelares diversas da priséo, previstas
no art. 319 do Caédigo de Processo Pend.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE): Os autos ndo versam sobre hipotese
que admite a pretendida vaoracdo antecipada da matéria, pois, peda andise da quaestio
trazida a bala na exordid, verificase que o habeas corpus investe contra denegacéo de
liminer.

Sobre 0 tema, contudo, inda condgnar que a jurigprudéncia desta eg. Corte ha
muito ja se firmou no sentido de que, ressalvadas hipGteses excepcionas, descabe o
ingrumento herdico em Situacdo como a presente, sob pena de ensgar indevida supresséo
deingéancia.

Td maéria encontrase, indudve, sumulada, conforme se depreende do
enunciado sumular n° 691/STF, in verbis: "N&o compete ao Supremo Tribunal Federal

conhecer de habeas corpus impetrado contra decisdo do Relator que, em habeas corpus

requerido a tribunal superior, indefere a liminar™.

Esta Corte Superior de Judtica firmou o entendimento de que toda custédia
impogta antes do trangto em julgado de sentenca pend condenatdria— priséo cautedar — exige
concreta fundamentacéo, nos termos do disposto no art. 312 do Cédigo de Processo Pend.

No caso, a0 deferir liberdade provisiria mediante o recolhimento da fianca,

0 Jizo de primero grau entendeu que ndo edtariam presentes 0s reguistos da prisfo
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preventiva e concedeu liberdade provisiria ao paciente mediante o recolhimento da quantia de
R$ 5000,00, atitulo de fianca, conforme seinfere, in verbis:

"No que tange ao pedido de revogacdo da prisdo preventiva, verifico que
0 acusado, a priori, ndo € portador de maus antecedentes (que pese possuir diversos
inquéritos policiais tramitando em seu desfavor - f1s.82/92) e teve sua prisdo preventiva
decretada para garantia da instrugao processual, fundamento que foi esmorecido ante a
prisdo do réu e sua citacdo pessoal (fls. 154/157), com subsequente apresentacdo de
resposta escrita.

Constato que eventuais delitos praticados pelo acusado, ndo o foram com
emprego de violéncia ou grave ameaca.

Neste contexto, ndo vidumbro a necessdade de manter sua prisdo
cautclar. Contudo, verifico que o delito supostamente cometido pelo réu teria causado
prejuizo da érbita de RS18.000,00 a vitima Francisco.

Assm, com fundamento no artigo 321, do Cédigo de Processo Penal,
concedo ao acusado os beneficios da liberdade provisoria, com fianga arbitrada no
importe de R$5.000,00, os quais deverdo ser recolhidos mediante depdsito judicial,
cuja guia deverd ser juntada aos autos.

Recolhida a fianga, expeca-se alvara de soltura e se lavre o termo de
compromisso, advertindo o acusado do dever de comparecer a todos os atos do
processo, sob pena de revogacéo do beneficio” (fls 19-20-grife)

Por outro lado, o paciente dega estar desempregado e n&o possuir
condigdes financeiras de arcar com o vaor arbitrado como fianga, circungténcia essa que, por
9 80, néo judiifica a preservacdo da cugtddia cautelar, devendo ser observado o que digpde o
art. 350 do Codigo de Processo Pend, in verbis:

"Art. 350. Nos casos em que couber fianca, O juiz
verificando ser impossivel ao réu presta-la, por motivo de pobreza, podera
conceder-lhe a liberdade provisoria, sujeitando-o as obrigacfes constantes
dos arts. 327 e 328. S o réu infringir, sem motivo justo, qualquer dessas
obrigacOes ou praticar outra infracéo penal, sera revogado o beneficio.”

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. MERITO. ANALISE DE OFICIO.
CONTRABANDO. LIBERDADE PROVISORIA DEFERIDA COM
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ARBITRAMENTO DE FIANCA. APLICACAO DO ART. 350 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. HIPOSSUFICIENCIA
ECONOMICA. EXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

1. O Quperior Tribunal de Justica, seguindo entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a nao admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario. No
entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo em vista a
possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da existéncia de
eventual coacéo ilegal.

2. Ateor do art. 350 do Codigo de Processo Penal, nos casos
em que couber fianca, o Magistrado, verificando ser impossivel ao réu
presta-la, podera conceder-lhe a liberdade provisoria, sujeitando-o as
obrigacgOes constantes dos arts. 327 e 328.

3. Na espécie, aimposicao da fianga, quando afastada pelo
Magistrado os requisitos/pressupostos da prisdo preventiva, ndo tem o
condao de judtificar a manutencado da prisdao cautelar, em especial
guando o réu declarou-se pobre, comprovou Situacdo de desemprego e
auséncia de declaracdo de imposto de renda. Ademais, permaneceu
segregado ante o inadimplemento do valor estipulado. Evidéncias de
hipossuficiéncia econdmica e possibilidade de dispensa da fianca.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para confirmar a medida liminar e, com parecer favoravel do Ministério
Publico Federal, garantir a liberdade provisoria ao paciente, sem fianca,
sujeitando-0 as obrigagfes constantes dos arts. 327 e 328 do Codigo de
Processo Penal e a fixacdo de outras medidas cautelares, a critério do
Juizo de primeiro grau" (HC 476.006/PR, Quinta Turma, Rd. Min.
Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe 14/02/201, grifa).

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO CONTRA
INDEFERIMENTO DE LIMINAR. SUMULA N.° 691/STF. SUPERACAOQ.
VIABILIDADE. TERATOLOGIA OU FLAGRANTE ILEGALIDADE.
EXISTENCIA. ARTS 306 E 309 DO CODIGO DE TRANSTO
NACIONAL. PRISAO EM FLAGRANTE HOMOLOGADA. AUSENCIA
DE FUNDAMENTOS PARA PREVENTIVA. FIXACAO DE
CONDICOES, |INCLUINDO PAGAMENTO DE FIANCA.
HIPOSSUFICIENCIA DO PACIENTE. DESEMPREGADO E
ASS STIDO PELA DEFENSORIA PUBLICA. INCIDENCIA DO ART. 350
DO CPP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL VERIFICADO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal e
por este Quperior Tribunal de Justica € no sentido de ndo se admitir habeas
corpus contra decisdo denegatoria de liminar proferida em outro writ na



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

instancia de origem, sob pena de indevida supressdo de instancia. E o que
est4 sedimentado no Verbete Sumular n.° 691/STF.

2. Entretanto, em casos excepcionais, deve preponderar a
necessdade de se garantir a efetividade da prestacdo da tutela
juridicional de urgéncia para que flagrante constrangimento ilegal ao
direito de liberdade possa ser cessado.

3. In casu, embora ndo haja nos autos prova plena de que o
Paciente possui ou ndo condicdes financeiras para arcar com o valor da
fianca arbitrada, as particularidades do caso (Paciente desempregado,
assistido pela Defensoria Publica) indicam claramente que a falta desses
recursos realmente é o fator que impediu a liberdade.

4. A medida cautdlar de fianca ndo pode subsistir, pois
ofende a sistematica constitucional que veda o fato de pessoas pobres
ficarem presas preventivamente apenas porque nNao possuem recursos
financeiros para arcar com o valor da fianca arbitrada, na forma do art.
350 do Cédigo de Processo Penal.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para, confirmando a liminar anteriormente deferida, garantir ao Paciente
a liberdade provisoria, sem fianga, mantidas as demais medidas cautelares
diversas da prisdo aplicadas pelo Juizo de primeiro grau, quais sejam: a)
comparecimento mensal em juizo para judtificar suas atividades, b)
proibicdo de ausentar-se da Comarca por mais de 7 (sete) dias sem
autorizacao judicial, ¢) comparecimento a todos os atos do processo” (HC
462.867/SP, Sexta Turma, Rel2 Mird Laurita Vaz, DJe 07/11/2018, grife).

Asim, como viso, mostra-se ilegd a preservacéo da priséo cautelar do
acusado t&o somente em razéo do ndo pagamento da fianga, especiad mente considerando que
0 proprio Magidrado reconheceu ndo edtarem presentes 0s requisitos que autorizam a

Segregacéo cautelar, previgtos no art. 312 do Cddigo de Processo Pend.

Indterados, portanto, os fundamentos que ensgaram 0 deferimento da
medida de urgéncia, e estando a decisfo proferida em consonancia com a jurigorudéncia desta
Corte Superior, imperiosaa manutencéo do provimento emergencid em carater definitivo.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

Concedo, contudo a ordem de oficio para retificando a liminar conceder ao
paciente a liberdade provisoria, independentemente do recolhimento da fianca, sdvo se por

outro mativo ediver preso, e sem preuizo da decretacdo de nova prisdo, desde que
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concretamente fundamentada, ou de outras medidas cautelares diversas da priséo, previstas no
art. 319 do Codigo de Processo Pendl.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0240411-0 HC 527.066 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00657122020138260506 15017561420198260548 21682013 217663261420198260000
657122020138260506

EM MESA JULGADO: 21/11/2019
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : LUTHER PAVANELLO ANDRADE E OUTRO
ADVOGADOS : LUTHER PAVANELLO ANDRADE - SP378490

HENRIQUE ESTEVAN DE OLIVEIRA FERNANDES - SP403400
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ALDEMICIO SILVA DA ROCHA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Apropriagdo indébita

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.



